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MIDDLE EAST POLICIES OF BRITISH GOVERNANCE IN
EARLY OF THE XX. CENTURY IN INDIA (RAJ) AND EGYPT

XX. YUZYIL BASI HINDISTAN (RAJ) VE MISIR’DAKI INGILiZ
YONETIMLERININ ORTADOGU POLITIKALARI

Mehmet Ali ONCER!

Abstract

The British continued to dominate India and Egypt during World War I
However, regional governments could not agree among themselves on regional
policy. In particular, the governments of Egypt, which was the priority of
Lawrence, and India, led by T.E. Wilson, had differences of opinion among
themselves about their Middle East policies. In these years of great changes in
the Middle East, Britain, which is the most effective state, has benefited from
these administrations under itself while making critical decisions for foreign
policy in this period. Thus, the decisions and recommendations of the Cairo
Arab Bureau and the Indian administration where RAJ is located were taken
into consideration. In this study, the rivalry between these two structures to
determine the British policy on the Ottoman lands after World War I will be
discussed. While India (RAJ) advocates directing these lands to the British
administration; The Cairo Arab Bureau wanted this process to be in ways that
would seem a little more democratic. In short, these British colonial
administrations did not think completely different from each other. In general,
both parties thought the same about the Arab lands being their colonies after
the expulsion of the Ottomans from the region. However, while RAJ was of the
opinion that this exploitation should be dictated directly to the people,
demonstrating state power and compelling them to obey regardless of their
opinions, Cairo, which had closer relations with the Arabs, emphasized that it
was important to give the image that the ideas of the local people were also
effective in the administration. According to the ideas of the Cairo Arab Bureau,
through the appointment of rulers to serve them, the idea of having a state
among the people of the region will occur. So it will be easier to manage. The
Indian administration emphasized that the region was directly colonized and
that the thoughts of the local people were not important. However, the Cairo
administration claimed that the "mandate" idea, which is also expressed as the
"civilization of backward societies", was more suitable for British interests.
Accordingly, it was expected that the imperialist ambitions of the West, would
cease to be repulsive, with a new term.
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As a result of these conflicts in the administrations, the communication
between them was broken, and the connection almost came to a halt, except for
the correspondence over the central government. As a result of major revolts
against the overly harsh ideas of the RAJ in Iraq and various places, the right to
decide on the region passed into the hands of a team like Lawrence (Cairo), who
knew the Arabs well and could communicate well with them. As a result of the
revolt of the people of the region against the administration, the British Middle
East policy began to take shape according to the views of the Cairo Arab
Bureau.

Keywords: Middle East, British Administration, RAJ, Arab Bureau.
Ozet

Ingilizler Hindistan ve Misir’da I. Diinya Savasi esnasinda hakim konumunu
korumaya devam etmistir. Fakat degisen sartlar geregince, yonetim tarzinda
birtakim degisiklikler yapma ihtiyaci hissedilmistir. Ancak bélgesel yonetimler
kendi aralarinda bélge politikas1 tizerinde anlasamamistir. Ozellikle Lawrence
onceligindeki Misir ile T.E. Wilson 6nderligindeki Hindistan yonetimleri kendi
aralarinda Ortadogu politikalar1 hakkinda fikri ayriliklara dismuslerdir.
Ortadogu’da buyuk degisimlerin oldugu bu yillarda, en etkin devlet olan
Ingiltere’de bu dénemde dis siyaset icin kritik kararlar verilirken kendi altindaki
bu yonetimlerden istifade etmistir. Boylece sahay1 taniyan Kahire Arap Buirosu
ve RAJ1n bulundugu Hindistan yonetiminin karar ve tavsiyeleri de dikkate
alinmigtir. Bu calismada bu iki yapinin I. Dinya Savas: sonrasi Osmanl
topraklar1 hakkinda Ingiliz siyasetini belirlemeye yonelik kendi aralarindaki,
rekabet ele alinacaktir. Hindistan (RAJ) bu topraklan Ingiliz yénetimine direk
katarak boyle yonetilmesini savunurken; Kahire Arap Blirosu, bu stirecin biraz
daha demokratik goziikecek yontemlerle olmasini istemistir. Kisacas1 her iki
Ingiliz sémtirge yonetimleri, birbirinden tamamen fakli diisinmemisgtir. Genel
olarak her iki kesim de Osmanlinin bélgeden atilmasinin akabinde, Arap
topraklarinin kendi sémurgeleri olmas: hususunda ayni géristedir. Ancak RAJ,
bu sémurtnitn direk olarak halka dikte edilerek, devlet glicinlin goésterilmesi
ve onlarin fikirleri 6nemsenmeksizin itaate zorlanilmalar1 gerektigi
kanisindayken, Araplarla daha yakin iliskide bulunan Kahire, yerel halkin
fikirlerinin de yoénetimde etkili oldugu imajini vermenin o6nemli oldugunu
vurgulamigtir. Kahire Arap Burosu’nun fikirlerine gore, kendilerine hizmet
edecek yoneticilerin atanmasi sayesinde, bolge halkinda bir devlete sahip
olduklar: fikrinin olusmas: gerceklesecektir. Boylece yonetilmesi daha kolay
olacaktir. Hindistan yonetimi bolgenin direk sémirgelestirilmesini ve yerel
halkin dustincelerinin 6énemli olmadigini vurgulamistir. Ancak Kahire yénetimi,
“geri kalmis toplumlarin medenilestirilmesi” olarak da ifade edilen “manda”
fikrinin Ingiliz ¢ikarlarina daha uygun oldugunu 6éne sUrmustiir. Buna gére
Batinin gesitli yerlerdeki uygulamalar ile kirlenmis olan “sémurge” kavrami,
yeni bir tabirle itici olmaktan c¢ikarilmak istenmistir. Yonetimlerdeki bu
ihtilaflarin sonucunda, aralarindaki iletisim kopmus, merkezi yonetim
Uzerinden gerceklesen yazismalar disinda baglanti, neredeyse durma noktasina
gelmistir. Irak ve cesitli yerlerde RAJ1n asir1 sert goziken fikirlerine kars:
buytk isyanlarin olmasi neticesinde, bolge hakkinda karar verme hakki,
Lawrence gibi Araplari da iyi taniyan ve onlarla iyi iletisim kurabilen ekibin
eline (Kahire) gecmistir. Yonetime kars: bélge halkinin isyani neticesinde, Ingiliz
Ortadogu politikas1 Kahire Arap Burosu’nun gorlUslerine gore sekillenmeye
baslamistir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, ingiliz Yénetimi, RAJ, Arap Biirosu.
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GIRIS
Kut Savasinda meydana gelen gelismelerin neticesi Ortadogu siyasetinde, (Hindistan
ybnetimini tistlenen) Ingiliz RAJ2(Maheshwari) ydnetimi ve Kahire Arap Buirosunun
iligkilerinin nasil sekillendiginin bilinmesi icin konuya girmeden o6nce, Britanya’nin
Bagdat seferini kisaca degerlendirmek gerekmistir. Clinkd bu iki ekip arasindaki
rekabetin ilk acikca géziiktiigli olay Kut Savasi’nin Ingilizlerce kaybedilmesi olmustur.

Osmanli Devleti'nin Almanya yaninda savasa girmesi tizerine I. Dlinya Savasi, Ortadogu
ve Musliimanlarin cografyasina sicramistir. (Cinar 40-45) Ingilizler 6zellikle Turklerin
oldugu bu cepheden savasi kolayca bitirebilecegini distindtgtinden dolayi,(Bingél 95-
105) o6nceligini buraya vermis ve Canakkale, Stiveys Kanali ve Bagdat (Kut Savasi’nin
gerceklesmesine neden olmustur.) gibi pek cok noktada ciddi savaslar olmustur. Bu
savaslardan birincisinde (Canakkale) ve licinclistinde (Kut ve Bagdat civarindaki diger
savaslar) Osmanl kazanmis, ayrica kanal muicadelelerinde ise her iki taraf da istedigini
elde edememistir. (Pehlivan 438-439)

Yukarida bahsedilen gelismelerin neticesinde, Ortadogu’da savasin kazanilmasi ve bolge
halkinin sempatisinin elde edilebilmesi icin aslinda sémurgecilik olarak ayni
distinmelerine ragmen, bunun daha insancil géztiken bir bi¢imini3 (Rosting, 645-655)
tercih eden Kahire yénetimi 6ne cikmaya baslamistir. Iste bu calismada bu durum
incelenecektir. 1915-1923 yillar1 arasinda bir rekabet s6z konusu oldugu icin, o déneme
yakin olmasi sebebiyle cogunlukla 1935 6ncesi kaynaklar calismada tercih edilecektir.
Ayrica Ingiliz Kahire ve RAJ yénetimi konusu, kendi basina cok genis bir yapiya sahip
olabilecegi icin yalnizca, Kahire ve RAJ yb6netimi arasindaki iliski kisaca ele alinacaktir.

Ingilizlerin 20 Yiizyilda Ortadogu Politikas1

Fransa ile girdigi sémurge rekabeti sonucunda, olusan I. Diinya Savasinda ilgin¢ bir
sekilde ayni safta yer alan bu iki devletin (Ingiltere-Fransa) genel amaci, Ortadogu’ya
hakim olma yontinde seyretmistir.

Ingilizlerin bu dénem asil siyaseti, Hindistan’da sahip oldugu RAJ 6énciiliigiinde
gerceklesen somurge dlizenini, Ortadogu’da da insa etmekti. Bu amaci gerceklestirmek
icin kolayca yenebilecegini diistindii Osmanli tlizerine, Ingilizler yénelmeye baslamistir.
Bu cercevede Canakkale ve Kut savaslar1 vuku bulmustur. (Demir, 2019)

20. yuzyilin baslarinda RAJ fikirlerini 6nceleyen Londra merkezli yoénetim, onlarin
planlarina gore hareket etmistir. Hindistan merkezli gelen dtistincelerle Britanya Osmanl
cografyasini kolaylikla ele gecirip, sémurebilecegini sandigr bu stire boyunca Ortadogu
askeri harekatlarin komuta ve karar mekanizmasi, daha cok Ingiliz RAJ (Hindistan
sémurge yonetimi) yonetimi altinda gerceklesmistir. (Yate, 309-313)

Ozellikle Ingilizlerin Hindistan merkezli askeri birliklerle Bagdati ele gecirmek icin
ciktiklar1 seferde beklenmedik Kut ve Canakkale maglubiyetleri, Ingiliz kamuoyunda
Osmanli’ya tek baslarina boyun egdirmeyeceklerini géstermistir. (Machray, 36-40 )

RAJ yénetiminin bahsi gecen harekatlardaki amaci; Ingilizlerin savasi kendi basina
rahatlikla kazanabileceklerini ve bunun igin kimsenin yardimina ihtiyaci olmadigini
gostermektir. Onlarin hedefi bu basariy1 elde edip, diinyada var olan sémurge diizenini
strdurerek, isgal edilen her yere Britanya bayragini dikmektir. (Macdonald, 156-160)
Ancak o glnin Ingiliz idaresinin kiictimseyip, hafife aldiklar1 Osmanli ordusunun bu
savasta hi¢c umulmadik buytkltkte bir basari ile (6ld ve esirlerle birlikte 35.000
civarinda bir Ingiliz kaybi) (158-159) kazanmasi lizerine, RAJ ve Londra y®énetimlerinin
istedikleri bu seyin hi¢ de kolay olamayacagini onlara géstermistir.

2 1858'den 1947'ye kadar Hint Yarimadasi'nda Ingiliz Kraliyetinin egemenligine RAJ denilmistir. Bu durum
“Hindistan'da Kraliyet Yonetimi” (Crown Rule in India) veya “Hindistan'da Dogrudan Yoénetim” (Direct Rule In
India) olarak da adlandirilir.

3 Bat1 “Sémurge” kelimesi yerine, medeni bir devletin bu ilkeleri daha asagi olan milletlere 6gretmesi anlamina
gelen “manda” kelimesinin tercih edilmesi ve Faysalin kral secilmesiyle Irak gibi bolgelerde halkin
kendilerinden birisi tarafindan yonetiliyormus gibi algi verilmesi tarzi yonetemler, Kahire ekibinin gayretleriyle
o6ne cikmistir.
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Bu basarisizliklar neticesinde Ingilizler Ortadogu politikasini gézden gecirmisler ve daha
medeni géztiken coztimlere yonelmislerdir.

RAJ ve Kahire Yonetimlerinin Ortadogu Politikalar:

Ingilizlerin Ortadogu politikalarinin sekillenmesinde, RAJ ve Kahire yoénetimleri etkili
olmustur. O doénem RAJ yonetiminde o6ne cikan kisi, Irak’ta bir devletin kurulma
asamasinda fikir 6nctltigli yapan Arnold Tabolt Wilson’dir. Kahire yénetiminde 6n plana
cikan kisi ise Thomas Edward Lawrence’dir. Arada olan ¢6l kralicesi lakabinin sahibi
Gertrude Bell ve Ortadogu haritalarinin cizildigi diistintilen Sykes-Picot anlasmasina ismi
gecmis olan Mark Sykes’dir.

Ortadogu isgal edildigi takdirde, nasil yonetilecegi konusunda Kahire ve RAJ yOnetimi
arasinda buttin fikir ayriliklarin ana kaynagi; Ortadogu’da olusacak yeni idarenin
tamamen bilindik yéntemlerle Hindistan’daki gibi bir emperyal devletin (Ingiltere) alacag
kararlarla mi, yoksa daha medeni ve demokratik yontemlerle mi olmasi gerektigi tizerine
insa edilmistir. (Crowdy, 155-165)

Ortadogu’nun yo6netimi hakkindaki bu fikri tartismalarin neticesinde, her iki taraf bu
topraklarin Britanya egemenligi altina girmesinde hemfikirken, yalnizca idare yonteminin
siddeti hususunda fikri ayriliklar yasanmistir. Neticede RAJ yo6netimi, medeni olmayan
bu milletlere danismanin hata olacag: fikrine sahipken, Kahire yonetimi, kendi fikirleri
dogrultusunda kullanabilecekleri yerel insanlar1 yonetim stirecine sokmanin (Ogilvie,19-
23) daha iyi sonu¢ doguracagini diisinmustur.

Hindistan'daki Ingiliz ydénetimi, Araplara bélgede destek vermenin ve onlara bir devlet
kurdurmanin Britanya c¢ikarlarina ters oldugu fikrine sahip olmustur. (Wilson, 98-104)
Cunkti onlara gore, bolgede glcli bir Arap devletinin var olmasi, burada Hiristiyan
cikarlarini bozabilecek bir durumdur. Béyle diistinen Ingilizler acisindan bélgeyi Araplara
vererek, Osmanli'nin oradan c¢ikartilmasinin bir anlami zaten kalmayacaktir. Ctinki bu
sayede bélgede yine bir Islam devleti kurulmus olacak ve yakin zamanda Ingilizlere itaat
etseler dahi gelecekte bu devlet Britanya’nin karsisina dikilecektir.(98-106)

Bu endiselerden dolay1 RAJ yonetimi, kendilerinden “btiytik Arap devleti ve Halifelik” s6z
gibi buytk beklentileri olan Serif Huiseyin’i desteklemektense, en azindan daha basit
seylerle kandirabilecekleri Ibni Suud'un desteklenmesini savunmustur. (Brunton, 761-
765) Hindistan yonetiminin bagimsiz Arap devleti planina karsi cikmasinda o6nemli
sebeplerden bazilar1 sunlardair;

1- Savastan sonra boélgede istedikleri bir nizamin kurulup kurulmayacag zaten
kesin degildir. Béyle bir ortamda hemen kurulacak bir Arap devleti mantiksiz ve Ingiliz
cikarlarina aykiri gézikmektedir. Ancak bu gerekce pek mantikli degildir; ctnka
kendileri adina Sykes-Picot ile hentliz ellerinde olmayan topraklarin paylasilmas: fikri
kabul gériirken, mesele bu ele gecmemis topraklarin Araplara verilmesine gelince, birden
bunun mumkin olmadigini iddai etmek buyuk bir celiskidir. Bu celigki ise soOyle
yorumlanabilir: emperyal gliclerin ¢ikarina uygun olan her davranis, gligsiiz konumda
olan baska milletler icin uygun goértlmemistir. Kisacasi giiclii olanin her istedigini yapma
hakk: vardir.

2- Ayrica onlara gore, Araplarin kendi kendilerini yénetebilme yetenekleri yoktur. Bu
sebeple onlarin taniyacaklari bir Arap devleti tizerinde kisa bir stire sonra Fransizlarin
veya Ruslarin etkin olmalari, yani bu devleti hegemonyalar1 altina almalar1 gayet
mumkin olacaktir. (774-785) Bu gerekce de celiskilidir; diinyanin her yerinin yalnizca
emperyalist Bati’'nin hegemonyasina girdiginde, gtizel olacag: algis1 yeterince buyuk bir
celigkiyi kendi icin barindirmaktadir. Aksine s6murgecilik tarihi incelendiginde oralar
bahsedildigi gibi glizel ve adaletin vuku buldugu yerler olmamisti. Hatta buradaki
durumlar, diinyanin geri kalanindan daha kéti olmustu.

Basta yoneticisi olan McMahon ve Kahire Blirosu olmak Uzere bir Arap devletinin
kurulmasini savunan bir¢ok Ingiliz ileri gelenleri de olmustur. Onlara gére Ingiltere'nin
Araplar icin vaat ettigi hicbir sey genel olarak Ingiliz cikarina zarar vermemistir. Ayrica
digerlerinin korkuttugu gibi Osmanl Devleti'nin ¢ikartilmasindan sonra boélgede gticla bir
Arap ve Islam devletinin kurulmas1 miimkiin degildir. flaveten onlara goére, Ingilizler bu
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Arap devletini cok kolayca kontrol edebilir ve kontrol altina alinmasi daha zor olan bir
Osmanli Devleti'ni kabul etmektense, daha kolayca hakimiyet kurabilecekleri bir Arap
devleti tercih edilebilir goézikmektedir. (Crowdy, 155-165) Savas sonrasi bu konuda
Kahire ekoltintin gértislerinin isabetli oldugu ortaya cikacaktir.

Kahire Yonetimi Altinda Degisen Ingilizlerin Arap Siyaseti

Canakkale, Kanal ve Kut savaslarinin sonucunda yeni dunyay:r tek basina
kuramayacaklari Ingiliz merkezi yénetimi tarafindan anlasildiginda, Irak’in babasi kabul
edilen A.T. Wilson ve RAJ’1n yukaridaki géruisleri kenara birakilmistir. Ctinkti Ingiltere
isgal etmeyi distindtgi bu topraklari, sahada tek basina ele gecirememistir. Bunun
sonucunda, Ingiliz Ortadogu siyasetinde Araplar1 daha iyi taniyan Kahire ydnetimi 6n
plana cikmaya baslamistir.

Kahire y6netiminin bir muintesibi olan T.E. Lawrence burada 6nemli bir konumdadair.
Cunkt bahsedilen Araplara karsi daha yumusak siyaset glidilmesi fikrini, burada ilk
asilayan ve daha sonra Gertrude Bell’i de etkileyen kisi o olmustur. Arap Blrosu ve RAJ
rekabeti arasinda, Ingiliz merkez yénetimini bahsedilen siyaset noktasinda ikna eden ise
Lawrence’in dustncelerini Kahire konferansinda benimseyen Bell olmustur. (Gwynn,
728-733)

Kahire yonetimini fikri olarak etkileyen Lawrence, 1916 yilinda Sykes-Picot-Sazanov
anlasmasi ile Suriye ve Libnan'in Fransizlara sémurge olarak verilmesine siddetle kars:
cikmistir. Bunun icin Faysal'a bu anlasmadan bahsederek, onun sonuclarindan
kurtulmanin tek yolunun sahada btiytik basarilar elde etmekten gectigini savunarak onu
Ingilizlerin tarafinda yer almaya ikna etmeye calismistir. Bu durumu: " Ingilizlere o kadar
cok yardum etmelisin ki, savas sonunda Britanyalilar senin hakkin olan yerleri, Fransizlara
verme konusunda mahcup olmalilar.” s6zleriyle dile getirmistir. (Lawrence)

Lawrence'n bu dtstncesinde c¢ok samimi olmadigi, dizenledigi bir gizli rapor ile
sonradan ortaya c¢ikmistir, devletine tavsiye niteliginde: "Eger bdlgede Araplarnn
kiskanclik ve rekabetlerini kullanarak onlar dizayn etmeyi basarirsak, birbirlerine rakip ve
kiictik devletcikler halinde kalmalarini saglayabiliriz.” (Lawrence, 196-197) hazirladigi
raporunda yukaridaki ifadeleri dikkat cekicidir. Aslinda bu ifadelere goére, niyetinin
Araplar Ingiliz siyaseti icin kullanmak oldugunu acikca ortaya koymustur.

Lawrence’in celiskili diistinceleri 1s181inda, boélgede gticli bir Fransiz varligindansa parca
parca edilmis Arap varliginin daha iyi olacagini distindaga cikartilabilir. Onun tavir ve
sozlerindeki bu uyumsuzluk 1992 yilinda Kathryn Tidrick tarafindan bir arastirmaya
konu olmus ve arastirmasinin sonucunda Lawrence’in bu uyusmayan dustnce ve kisiligi
hakkinda sOyle demistir: "Bircogumuz  karakterlerimizde, inanglarimizda ve
yaptiklarimizda btiytik bir uyuma sahip degiliz, ancak bu durum Lawrencemn hayatinda
cok daha abartdi bir sekilde én plana cikar, o tam bir bukalemundur.” (Brysac, Meyer, 330)

Lawrence bir taraftan Araplara verilip yerine getirilmeyen sézleri elestirirken, bir taraftan
ulkesinin Araplar1 nasil daha iyi kullanabilecegini ve onlara buiytik Arap devleti hayali
asilarken devletine ise kiicik Arap devletcikleri kurmasi gerektigi yéntinde bir raporu
gondermesi, buiytik bir tezat olup, onun kisiligini ortaya koymaktadir. Bu tezat soyle izah
edilebilir; Lawrence, onlar1 isyana tesvik ettigi icin bir Arap gibi goézikmeli, ancak bir
Ingiliz oldugu icin kesinlikle kendi devletinin ¢ikarlarini éncelemelidir.

Ingilizlerin Ortadogu’yu yeniden sekillendirme politikasinda siradan bir tegmen olan
Lawrence'in etkisi, ritbesinin cok cok 6tesine gecmistir. O ve arkadaslarinin burokratik
formaliteye aykir1 davranmalari ve bu sebeple uyumsuz goéztikmeleri neticesinde,
kendilerine "davetsizler" isminin verilmesine sebep olmustur. Bu ekip igerisine dahil
edilebilecek isimlerden bazilari sunlardir; Lawrence, Leonard Woolley, Aubrey Herbert,
Philip Graves ve tek kadin tyeleri Gertrude Bell’dir. Bu grubun bulusma noktas: ise artik
onlarla adi buttinlesmis olan Misir’daki Savoy Oteli’dir. (Fraser Tom, Andrew Mango ve
Robert McNamara, 92-98) Boylece RAJ karsisinda modern Ortadogu’yu olusturan ekip
burada sekillenmistir.
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RAJ-Kahire Rekabeti ve Tarafsizlarin Durumu

Ingilizlerin Ortadogu yeni yénetim tarzi hakkinda, RAJ ve Kahire yoneticileri disinda, ilk
baslarda olaylar1 okumaya calisan ve tarafsiz kalanlar da olmustur. Ancak surecin
sonunda tarafsizlar Kahire yonetiminin gértislerini desteklemek zorunda kalmislardir.

20. yuizyil Ingiliz Ortadogu siyasetini belirleyen en énemli kisilerden ikisi Sir Mark Sykes
ve Bell’dir. Baslangicta Bell, sadece Ingiliz cikarlarini gézeten bir kisi olarak her iki
yonetime de esit mesafeli gértilmesine ragmen; Kut ve Canakkale savasi yenilgileri ve
bolge halkinin RAJ fikirleri dogrultusundaki siyasete karsi isyan etmesi sonucunda
Kahire’nin hakli cikmasi neticesinde, o tarafta yerini almistir. Bellin bu déntstimutnt
saglayan Lawrence olmustur.

I. Diinya Savasi dénemi Ingiliz Ortadogu politikasini aciklamak icin Gertrude gibi fikri
dontistime ugrayan Sykes’dan da bahsetmek gerekecektir. Zira Sykes ve Bell, modern
Ortadogu hakkinda Ingiliz siyasetini degistiren en énemli saha mimarlar: olarak tarihte
yerini almistir. Sykes da baslarda RAJ gibi dustntrken, sonralari adi gecen Savoy
Otelinde orgltlenen Davetsizler grubun etkisiyle, oOnceki fikirlerin uygulanamaz
oldugunu kabul etmis ve kendi adiyla da bilinen Sykes-Picot anlasmasinda en azindan
Araplar icin bazi noktalarin muglak kalmasini saglamistir. (Montgomery, 94-99) Sykes,
bu déntisiimi elestiren bir arkadasina génderdigi mektubunda, aslinda Ingiliz hakimiyeti
ve cikarlar1 acgisindan degisen bir durumun olmadigini, ancak politika geregi Araplarin
desteginin alinmasi ve cikan isyanlarin devaminin gelmemesi icin bu yeni sdylemlerin
gelistirildigini ifade etmistir. (Wilson)

Serif Hiuiseyin ve Ingilizler arasinda isyan icin yapilan yazisma ve anlasmalar ile Sykes'in
Fransa ve Rusya ile yurtuttigt goértismeler ayni zamanlara denk gelmistir.(Brunton, 503-
512) Bolgede Araplarin tamamen kaybedilmesinden korkuldugu icin bu anlasmada
(Sykes-Picot), onlar da memnun edilmeye calisilmistir. Ancak bu gayretler basariya
ulasmamis ve Araplar memnun edilememistir. Clinkti “Ingiliz/ Fransiz etki alaninda Arap
devletleri” gibi tam bagimsiz olmayan yapilar tUzerine anlasma yapilmistir. Boylece
emperyalist batili devletler ikiylGzli davranmis ve Araplara kendi hakimiyetlerinde
yasama hakkinin taninmasini bile onlara bir nimet olarak sunmustur. (Arslan, 240-245)
Oysa Araplarin yeni dlizenden beklentisi, bir devletin golgesi altinda yasamaktan ziyade
tam bagimsiz bir devlet olmaktir. Yoksa Osmanl gibi gticli bir Musliman devletten
ayrilip, Hiristiyan bir Avrupa hakimiyetinde yasamak onlar icin bir kazanc degil, daha
kot bir secenek olarak goztikmektedir.

Gertrude Bell Kahire'de cok kisa stre vazife yapmasinin ardindan Hindistan’a
goénderilmistir. O RAJ’a génderildiginde, Ingiliz dis siyasetini belirleyen iki ayr1 ekip olan
Kahire ve Delhi arasinda olusmus olan fikir ayriliklar1 o kadar had sathaya ¢cikmistir ki,
Ingiltere icin cok énemli bu iki merkez, artik neredeyse énemli resmi konular disinda
birbirleriyle iletisim kuramaz hale gelmistir. Onun buradaki birinci vazifesi, bu ayriligi
bitirmektir. Bell, Hindistan'daki ilk zamanlarinda, Ingilizlerce hazirlanmis olan cesitli
istihbarat raporlarini incelemis, "Gazette of Arabia'nin toparlanmasi ile ilgili islere yardim
etmis ve en Onemlisi Misir ve Hindistan arasindaki iliskileri nasil duzeltilebilecegi
konusunda fikir yuritterek gecirmistir.

Bell Hindistan’da bulundugu zamanda Serif HUseyin ayaklanmasi c¢ikmistir. Araplara
kendi yo6netimleri konusunda, ¢cok hak taninmasindan korkan Hindistan ekibi, Kahire
merkezli gelisen bu olaylara stirekli stiphe ile bakmistir. (Maheshwari)

Kahire fikirleriyle dolu oldugunu dustndukleri icin Cox'un gorevlileri (Hindistan)
tarafindan strekli olarak Bell'in yetenek, tecrtibe ve akli klicimsenmistir. Ofis icerisinde
onun durum ve konumu gdérmezden gelinmis ve gorislerini kolayca kabul etmemesi
nedeniyle  "kibirli" olarak taninmistir. Kuvvetle muhtemel ki ondan pek
hoslanmamalarinin sebebi, rekabet ettikleri Kahire yonetimi ile Bell'in daha yakin
distinmesidir. Hatta onun yeteneksiz ve diistincesiz oldugunu ispat etme adina, devlet
sirlarinin = oldugu gerekgesiyle, goénderdigi mektuplarina c¢esitli sanstrler bile
uygulanmistir. Ancak o yilmadan Ingiltere’nin basarisi icin calismis ve goénderdigi
raporlar merkezin dikkatini cektiginde, ona ayri bir 6nem verilmeye baslanmistir.
(Maheshwari) Iste Bellin 6n plana cikmasina sebep olan durum; orada kendisini
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dnemsemeyen RAJ ile ugrasmaktansa, stirekli Ingiltere merkezine raporlar géndermis ve
gonderdigi bilgilerin éneminin kavranmasi ile ciddi deger gérmustiir. Ileride Ingiliz
siyasetini bolgede temsil eden kisilerden birisi olmasi, boyle bir olayla gerceklesmistir.

Wilson tarafindan dénemin ulasim araclari olan sifreli telgraflar ve raporlara, Bell'in
ulasmasina engel olunmustur. Bu nedenlerle, onun emri altinda bulundugu zamanlar
icerisinde Bell, olup bitenler ve Ingiliz siyaseti hakkindaki bilgilerin tamamina yakinini,
cay masalarinda yapilan sohbetlerden elde edebilmistir. Tim bu olumsuzluklardan
yilmayan Gertrude, bir zaman sonra, zekasini ve yetkinligini herkese yukarida
bahsedilen olaylarla (merkeze goénderdigi durum degerlendirmesi ve tespitlerini
barindiran mektuplarda hakli oldugunun goéztkmesi) kanitlamistir. Bdylece komuta
kademelerine bile dikkat etmeden, kendi tustlerinin TtUstleriyle direk olarak iletigim
kurabilmeye baslamistir. (Wallach, 259-265)

Bell ve Wilson arasindaki bu gerginligin temeli, savas sonrasi Ortadogu’nun nasil
sekillenecegi ile alakalidir. Kisacast Wilson kati bir somurtyd desteklerken, yine onun
gibi Ingiliz hakimiyetini bélgede isteyen, ancak sadece ydntem Ttizerinde biraz farkl
diistinen Bell’i bile kabul edememistir.

Bu gelismelerden sonra Britanya merkez yonetimi tarafindan Gertrudu'n yeteneklerine
glvenilmesi sebebiyle, bélgenin sorumlusu olan Wilson ile yasadig tim sorunlara
ragmen, dogu sekreteri olarak buradaki gérevine bir miiddet daha devam etmesi yéntinde
karar alinmistir. Bell, bdylece I. Dinya Savasi esnasinda, Ortadogu cografyasini
sekillendirmede, herhangi bir yetkiye sahip olan tek Ingiliz kadini olmustur. (Meyer,
Brysac, s.76)

Hindistan’da goérev yaptigi stre icerisinde Bell, Misir ve Hindistan ekollerinin arasini
diizeltmeye calismistir, ancak bu konuda bir tirlti sonuca varamamistir. Ctinkti Cox ve
Wilson, bir Delhi fikri olan bdélgenin tam bir sémurlt olarak kalmas fikrine siki sikiya
bagli kalmistir. Kisacasi1 aslinda Bell’e Wilson ve Cox tarafindan beslenen diismanlik,
Kahire ve Delhi fikirlerinin catismasindan ve Bellin Kahire’nin fikirlerini daha dogru
bulmasindan kaynaklanmistir. Wilson ve Cox, onu klGicimsemis olmalarina ragmen, Kut
Savasi da dahil olmak Uzere I. Dlinya Savas:i sonunda Hindistan ekolintn fikirleri
Ingiltere’ye ¢cok sey kaybettirdigi ve ancak Kahire ydnetiminin fikirleri dogrultusunda
sorunlar ¢6ztldtgu icin Bellin aslinda cok hakli oldugu ortaya cikacaktir. Bahsedilen
gelismelerin nihayetinde Ingiliz siyasetini belirleyenler de Kahire ekolii olacaktir. (276)

SONUC

Sémtuirge ve 1. Diinya Savasi sonrasi déneminde bir emperyal glic olan Ingiltere, dis
politikasini degisen dengelere gore degistirmesini bilmistir. Daha o6nceleri teknolojik
olarak kendisinden geri kalmis milletleri direk olarak sdmurtrken, artik bu ydntemin
buytk sorunlarla karsilastigi Ortadogu cografyasinda, cikan isyanlardan sonra daha
medeni géztiken sdémurl tarzlarina yonelmistir.

Bu baglamda Ingiliz yénetimince diger milletlere 6zgiirliik ve medeniyet getirme olarak
mandacilik uygulanmaya calisiilmistir. Ancak wuzun yillardir sézde medeniyet ve
demokrasi getirilen bu mandalarda, herhangi olumlu bir gelisme yasanmamistir. 20.
Yuzyil dizeninde sémurgecilik faaliyeti biraz sekilsel olarak degisiklige ugramistir. Bu
son durumda s6murtlen bu topraklarda yénetim, emperyal giiclerle entegre olmus kendi
milletlerinden insanlarla yapilmaya calisilmistir.

[.Dlnya Savasi 6ncesine uygun olan direk olarak s6murt diizenini savunan RAJ, fikirleri
artik yeni dinyada tutmamistir. Bunun neticesinde, daha medeni sémurt tarzini
(manda) savunan Kahire yonetiminin fikirleri daha isabetli olmustur. Boylece glintimtize
kadar olan Ortadogu Ingiliz siyaseti, Kahire fikirleriyle uygulanmistir.
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