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RESEARCH ON THE LITERATURE ABOUT
THE PROBLEMS OF THE SENTENCE

CUMLE PROBLEMLERINE DAIR BIR ALAN YAZIN ARASTIRMASI

Bilge BAGCI AYRANCI!

Abstract
Words that are connected to each other in a language whether form a sentence expressing a judgment or
form word groups referring toentities and actions. This ordering is done according to certain rules. These
rules may differ from language to language and may have similarities in languages of which origins are close
to each other. The most significant characteristic of word order in Turkish is that emphasis is at the end of
the sentence. There are some problems also in Turkish. One of them is the section related to sentence that
is presented in different forms in grammar books. Securing integrity with respect to this subject will
doubtlessly clear away some of the question marks. Correct matters relating primarily to Teaching Turkish
Turkish consensus. Textbooks in terms of this clarity is extremely important. Again, the correct transfer
from generation to generation the language Turkish Grammar terms and content are correct and it will be
possible with a single basing a baseline. Research is a rich scope of literature. The issue will consist of new
research studies are vital to draw attention to the issue.
Keywords: Language, centence, grammar.

Ozet

Bir dil icerisinde birbiri ile baglantili olarak siralanmis kelimeler ya bir htikiim ifade ederek ctimleyi ya da
varlik ve hareketleri karsilayarak kelime gruplarini meydana getirirler. Bu belirli kurallara bagl bir
siralanmadir. Bu kurallar dilden dile farklilik gosterebilecegi gibi kokenleri birbirine yakin olan dillerde
benzerlik de gosterebilir. Turkcede s6z diziminin en muhim 6zelligi esas noktanin sonda bulunmasidir.
Tuarkcenin de cesitli sorunlar: bulunmaktadir. Bunlardan biri de gramer kitaplar: icerisinde farkl sekillerde
sunulan cumle béltimutdir. Bu konuda bir btittinltige gitmek stiphesiz ki cesitli soru isaretlerini de ortadan
kaldiracaktir. Dogru bir Turkce Ogretimi icin éncelikle ve énemle Tirkee ile ilgili konularda fikir birligine
varmak gerekir. Ders kitaplar:1 acisindan da bu netlik son derece 6nemlidir. Dilin nesilden nesile dogru
aktarimi da yine Turkce Dil Bilgisi terimlerinin ve iceriklerinin dogru ve tek bir temele dayandirilmas: ile
mumkun olacaktir. Arastirma kapsaminda zengin bir literatlir taramasi yapilmistir. Arastirmanin konusu
yeni olusacak calismalar icin konuya dikkat cekmek bakimindan ¢ok 6nemlidir.
Anahtar Kelimeler: Dil, cimle, dil bilgisi.

1 Yrd. Dog¢. Dr., Bozok Universitesi, Turkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Bélimi, el-mek:
bilge.ayranci@bozok.edu.tr
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GIRIS
Dil bilgisi kurallarinin anlatilmas: ve anlasilmasindaki buytk sorunlardan biri terim

farkliliklarinin coklugudur bu nedenle farkliliklar ortadan kalkinca Turk gramerinin
anlatilabilirligi/ anlasilabilirligi kolaylasacaktir (Yavuz ve Gurlek, 2012: 3250).

Terimler konusundaki farkliliklar ana dili 6gretme ve 6grenme ile yabancilara Turkce
o6gretimi konusundaki en o6nemli engellerdendir. Yabanci dil 6greniminde cekilen
glclikde de bunun pay: vardir ¢linkéi kendi dilinin dilbilgisi kurallarini, dilbilgisi
terimlerini bilmeyen bir 6grenci icin bir baska dilin gramer kurallarini 6grenmek cok
glctir (Gurlek ve Sen, 2014 : 199).

Turkce Ogretimi icerisinde dil bilgisi 6gretimi dért temel dil becerisinin icerisinde
ogrenciye kazandirilmaya c¢alisilan bir alandir. Dil bilgisi 6gretimi ac¢isindan alan
yazina bakildiginda degisik yontem ve teknikler kullanildigi goértlecektir. Bunun
yaninda dil bilgisi icin kullanilan terminoloji ve aciklamalar da birbirinden farklilik
gostermektedir. Bu farkliliklar Tirkce Ogretimi acisindan da olumsuzluklara sebep
olmaktadir. Bu arastirma kapsaminda ctimle hakkindaki farkli tartigsmalara yer
verilmistir. Alandaki bir probleme dikkat cekmesi ve zengin literatiir taramasi
bakimindan alana katkisi olacag: distintilmektedir.

YONTEM

Literatlir taramasi, belirli bir konudaki kuramsal yazinlarin sistemli bir sekilde
taranmasi1 ve yorumlanmas: olarak tanimlanmaktadir (Cooper, 1989; Bruce, 1994;
Caspers, 1998; Afolabi, 1992). Arastirmada literatlir taramasi yontemi kullanilmigtir.
Cumle konusu hakkindaki alan yazinda yer alan dil bilgisi kitaplarindaki farkh
gorusler ortaya konulmustur.

BULGULAR
Ciimle Tanimlarindaki Farkliliklar
Cemiloglu’na (2001: 478) gore cimle, s6z diziminin en olgun seklidir.

Leyla Karahan’a (1999:44) gore cimle bir diistinceyi, bir duyguyu, bir durumu, bir
olay1 yargi bildirerek anlatan kelime veya kelime dizisidir.

Muharrem Ergin’e (1999:398) gore ctimle bir fikri, bir diistinceyi, bir duyguyu, bir
hadiseyi tam olarak bir hiiktim halinde ifade eden kelime grubudur. Ctimle bir hikim
grubudur. Ctimlenin varlig: icin asgari sart bir ¢cekimli fiildir.

Haydar Ediskun’a gére (1999:323) ctimle, icinde ya bir tek bagimsiz yarg: ya da yeteri
kadar yan yargiyla bir tek temel yargi bulunan kelime dizisidir.

Tahir Nejat Gencan’a goére (2001:100) bir duyguyu, bir disUnceyi, bir istegi, bir
yargiyl, bir olay1 anlatmak icin kurulan sézctik dizisine timce denir.

Atabay, Ozel ve Cam’a gore (2003:17) tiimce, gbérev ve anlam ilgisiyle bir araya
getirilmis sozcikler dizisi ya da yarg: tasiyan tek bir sézctuktir.

Sezai Gunes’e gore (1999:335) aralarinda kendi kavramlarinin disinda bir kavram
yuklemesine sahne olan kelime veya kelime gruplarinin olusturdugu s6z yapilarina
denir.

Tahsin Banguoglu’na (2004:520) gore bir yargi 6begi halindeki anlatisa yarg: adini
veriyoruz.

Turkce Sozluk’e gore (TDK, 2005: 377) bir yarg: bildirmek icin tek basina c¢ekimli bir
fiil veya cekimli bir fiille kullanilan kelimeler dizisidir.

Gorualduga gibi yapilan tanimlarin ortak yonii, ciimlenin yarg: bildirmesidir.
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Ciimlenin Unsurlarindaki Farkliliklar Ve Terminoloji Farkliliklar1
Nesne
Nesne

Yuklemi gecisli fiil olan ciimlelerde 6znenin eyleminden etkilenen belirtme ekli veya
eksiz kelime veya kelime grubuna nesne denir. Bilgegil ise nesne gorevini tasiyan
ciimle 6gesinin, her varlik ve nitelige isaret edebilen bir s6z olabildigini, bu nedenle
terimin kapsami ile ona uygun bulunan terimin i¢lemi arasinda bir uygunsuzluk
oldugunu soéyler. Ona gore “Ben Allah1 severim” ciimlesini tahlil eden, Allah’t s6ztnt
nesne olarak ifade edecektir; halbuki Allah nesne degildir. Ayni sekilde “Hasan Ali’yi
goérmus” cimlesini inceleyen kimse, Ali kelimesine yine nesne diyecektir. Halbuki Ali
de nesne degildir (Bilgegil, 1982: 31°den akt. Akin, 2007:207-2015).

Dolayl1 Tiimlec

Gencan dolayh ttimlecleri, ismin -e, -de, -den durum takilariyla cekimlenmis ttimlec
olarak kabul eder (Gencan 1975: 100). Karahan (1995: 55), climlede, yaklasma,
bulunma ve uzaklasma bildirerek ytklemi tamamlayan unsuru, yer tamlayicisi olarak
tanimlar. Ozdemir(1967) ise dolayli nesne tabirini kullanir.

Zarf Timleci

Ediskun’a gore zarf timlecleri, ytiklemi zaman, yer ve yon, durum ya da tarz, nicelik
ilgileriyle tamamlayan kelimelerdir (Ediskun, 1999: 360). Tanima bakildiginda Zarf
Tuamleci terimine yer durumunun eklendigi goraltr.

Ergin ise taniminda, zarf timlecinin, fiilin cesitli sartlarini ve zamanini gésteren ctimle
unsuru oldugunu belirtir (Ergin, 1999: 378).

Edat Tiimleci

Ediskun (1999: 362), “cumleye cesitli anlam ilgisi getiren yardimci Ogelere edat
timleci diyoruz.” der.

Atabay, Ozel ve Cam’a gore (2003: 19-62) ctiimlede yiiklem, 6zne, tiimle¢c bulunur.
Tumlecler ise nesne, dolayli tumleg, ilgecli ttimle¢ ve belirte¢ timle¢ olarak
siniflandirilirlar. Burada goruldtgt gibi nesne 6gesi ttimlecler arasinda verilmesi
bakimindan bir farkhiliktir. Aym1 zamanda yer tamlayicisi dedigimiz 6geye dolayl
timlec¢ denilmistir. Zarf timlecine bu gramer kitabinda belirte¢ ttimle¢ olarak yer
verilmistir. Ayn1 zamanda “ile, icin” gibi ilgeclerle kurulmus zarf timleclerine bu
gramer kitabinda ilgecli timle¢ denilmistir.

Karahan’a (1999:46-59) gore ctimlenin yuklem, nesne, zarf, 6zne, yer tamlayicis1 ve
cimle dist unsurlar olarak alti kismi vardir. Burada goérialdigia tizere Karahan, zarf
timlecini sadece zarf olarak ele almistir. Diger bir farklilik ise tinlem gruplarina ve
hitap ile ara sozlere ctimle dis1t unsur demesidir.(Diger Hususlar baslig1 altinda “~-DAn
sonra, -DAn 6nce yapis1” bolimtinde daha ayrintili anlatilmistir.)

Ergin’e (1999:398-401) gore cimle unsurlan sunlardir; fiil, fail, nesne, yer tamlayicisi,
zarf ve cimle dis1 unsur. Goruldugt Ulzere Ergin yukleme fiil, 6zneye fail demesi
bakimindan digerlerinden ayrilir. Ayni zamanda Karahan ile cimle dist unsur
kisminda birlesir. Bunun yaninda iki hocamiz da zarf timlecine zarf demekte ayni
fikirdedirler. Muharrem Ergin de dolayl timle¢ demez yer tamlayicisini bunun yerine
kullanir. Stiphesiz bu daha dogru bir yaklasimdir.

Ediskun (1999:328-364) tumceyi Ogelerine ayirista ilk basta bir farklihik gdsterir.
Temel 6geler olarak 6zne ve yuklemi verdikten sonra ikinci bir baslik altinda yardimci
ogeler olarak nesneler ve timlecleri verir. Timlecler baslig1 altinda ise dolayl: ttimlec,
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zarf timleci ve edat tamlecini siralar. Karahan ve Ergin’den zarf ttamleci
isimlendirmesi ile ayrilir. Onlar zarf olarak bunu nitelendirirler. Burada dikkati ceken
Atabay, Ozel ve Cam nesneyi timlecler arasinda verirken Ediskun, nesneyi
timleclerden ayr olarak ele alir ki dogru bir yaklasimdir. Diger bir farklilik ise edat
timlecidir. Bu bakimdan Atabay, Ozel ve Cam ile aym fikirdedir diyebiliriz. Onlarin
ilgec tumleci ile karsiladiklar edatla kurulmus zarf timleclerimiz Ediskun’da edat
timleci adini alir. Bunlar aslinda “nasil, ni¢cin” sorusunu cevaplayan zarf
timlecleridir. Ediskun’un edat ttimleci 6rnekleri:

Belki biz de gideriz.
Evladinin basi icin sdyle.

Gencan’a gére (2001:103-136) cumlenin O6geleri; belirte¢ ttimlecleri, 6zne, dolayl
timlecler, ilge¢c tuUmlecleri, yiklem ve nesnedir. Nesne’yi timle¢ olarak vermesi
bakimindan digerlerinden ayrilirken Atabay, Ozel ve Cam ile birlesir. Yer tamlayicisina
dolayli timlec ifadesi ile Ediskun ve Atabay, Ozel ve Cam ile birlesirken Karahan ve
Ergin’den ayrilir. Atabay, Ozel ve Cam’in “i¢in, ile, gibi” ifadeleri ile olusturulan zarf
timlecine ilge¢ ttimleci demeleri fikrine ilge¢ tlimleci kismindaki kendi 6rnekleri ile
katildigini gésterir.

Banguoglu (2004:524-531) ttiimcenin o6geleri yerine Uyeleri ifadesini kullanir. Bu
uUyeler yuklem, kimse, nesne, isimleme, zarflama olarak adlandirilir. Goéruldugu gibi
burada terminoloji farkliligi da apacik ortaya cikmaktadir. Ogeler yerine tlyeler ya da
6zne yerine kimse kullanimi buna 6érnek olarak verilebilir. Banguoglu da Atabay, Ozel
ve Cam’dan ayrilarak nesneyi tiimle¢ saymaz. Isimlemeyi citimlede ytiklemin
gerceklesmesiyle ilgili kisileri ve seyleri gésteren adlar ve zamirler olarak nitelendirir ve
su ornekleri verir:

Senden baska kimi dtstinebilirim.
Anneme goére babasi1 zenginmis.
Yalancinin mumu yatsiya kadar yanar.

Camlica’da oturuyor.

Banguoglu’na gore climlede ytklemin icinde gectigi hal ve sartlar1 belirten 6beklere
zarflama deniliyor. Bu kisimda su 6rnekleri veriyor:

Erkenden kahvaltiy1 hazirladi.
Iceride bir misafir var.
Sen usul usul kandirtyorsun.

Glnes (1999:337-344) bu terminoloji farkliligini daha da derinlestiriyor. Yuklemi
yukleyen olarak ele aliyor. Bunu kendi icerisinde kavrami hareket, varlik, hal olanlar
olarak lce ayirdiktan sonra kavrami hal olanlar1 da lice ayirarak bunlara isim-fiilden,
sifat-fiilden, zarf-fiilden ibaret olanlar diye nitelendiriyor. Ozneyi ytiklenen olarak ele
aliyor. Bunu da doérde ayirarak gercek, gizli, s6zde, mechul yliklenen olarak
siiflandiriyor. Uclincti bir baslik acarak ytiklenen ve ytikleyen haricinde burada
tamlayicilara yer veriyor. Tamlayicilar kisminda dogrudan tamlayic: olarak belirtili ve
belirtisiz nesneyi gosterirken dolayli tamlayici olarak yer tamlayicisi ve zarf
tamlayicisin1 gOsteriyor. Goruldugt gibi timlec ifadesini kullanmiyor. Asagida
kendisine ait 6rnekler bulunmaktadir:

Cocuklar gibi sendik-gizli ytuklenen.
Cicekler koparilmis-s6zde ytlenen.
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Yurtayusten vazgecildi-mechul ytiklenen.
Ben giriyorum-gercek ytiklenen.

Ciimle Tasniflerindeki Farkliliklar ( Diger Hususlar bashgl altinda Ctimle Kaliplar:
konusunda Ozdemir(1967)’nin yaptigi farkli bir tasnife de yer verilmistir.)

Cumlenin tanmimindaki gibi bu konuda da tam bir birlige varilamadig: ifade edilebilir.
Cemiloglu “Cumleler yapilarina, anlamlarina, yuklemlerin c¢esidine ve onlarin
cumledeki yerine goére birtakim boélimlere ayrilir.” (Cemiloglu, 2001) seklinde ifade
eder. “Duygu ve dliistincelerimizi anlatmakta temel unsur olan ctimleler, anlamlarina,
yapilarina, yuklemlerine ve Ogelerin dizilis bicimine gore dort ana boélime ayrilir.”
(Hengirmen, 2002). Bu siniflandirmalar icerisinde Tahsin Banguoglu, ctimleyi basit ve
birlesik ctimle biciminde digerlerinden farkli bir siniflandirmaya tabi tutar. Muharrem
Ergin ise clmleyi yapisina ve yuklemin tlrtine gore bir siniflandirma yapar. Leyla
Karahanin, Turkcenin S6z Dizimi kitabinin onuncu baskisinda ctimleyi, baglanma
sekillerine, yuklemin tGrtine goére, yuklemin yerine gore, anlam 06zelliklerine gore
siniflandirilmistir.

Tiimce tasnifleri

Cemiloglu (2001: 37-42), cimleleri yap: bakimindan su sekilde siniflandirmaktadir:
1.Basit Ctimle

2.Birlesik Ctimle

a.Sarth Birlesik Ctimle

b. ic Ice Birlesik Ctimle

3. Bagh Cumle

a. Ki Baglaciyla Kurulan Bagl Ctimle

b. Diger Baglama Edatlariyla Kurulan Bagli Ctimleler

4. Sirali Cimle

Atabay, Ozel ve Cam (2003:67-120) ctimle tiirlerini su sekilde gésterir:
Cumle turleri

- Yuklemine gore cimleler: Eylem ve ad cimleleri

- Yapisina gore clUmleler: Yarg: sayisina gore cumleler; yalin, birlesik, ara, sirali
(bagimli sirali, bagimsiz sirali), girisik.

- Ogelerin sirasina gore ctimleler: Kuralli, devrik, kesik.
Ayrica Uinlem timcesini bu basliklardan ayri olarak ele almislardir.
Tahir Nejat Gencan (2001:146-148)1n ctimle tasnifi:
- Yuklemine gore ctimleler: Eylem ve ad timcesi.
- Anlamina gore ctimleler: Olumlu, olumsuz, soru, tinlem ctimlesi.

- Diziliglerine gére ctimleler: Kuralli, devrik, gelisigtizel konusmalarda, yazin
yapitlarinda, kosuklarda tiimce.

- Yapilarina gore timce: Yalin¢ tiimce (noktali virgil ile), sira 6nermeler
(virgtille), bagh 6nemeler.

Ayrica anlamina gére clUmlelerde ayri bir baslik acarak sorulu olumsuz tlimce ve
Unlem timcesine yer vermistir.
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Muharrem Ergin’in ctimle tasnifi: (1999:401-4006)
- Fiil ve isim ctimleleri.

- Birlesik ctimle: Sarth birlesik ctimle, ki’li birlesik ctimle, i¢ ice birlesik
ciimle.

Haydar Ediskun’un ctimle tasnifi: (1999:370-387)
- Anlamlarina gore: Olumlu, olumsuz, soru, Giinlem ttimceleri.
- Yapilarina gore: Basit, birlesik ttimceler.
- Bicimlerine gore: Sira ve bagli ciimle.
Leyla Karahan’in ctimle tasnifi: (1999:60-74)
- Yapisina gore: Basit, birlesik, bagli, sartli, i¢ ice birlesik ctimleler.
- Yuklemin ttirtine gore: Fiil ve isim ctimleleri.
- Yuklemin yerine gore: Kuralli ve devrik ctimleler.
- Anlamina gore: Olumlu, olumsuz ve soru ctimleleri.
Sezai Glines’in cimle tasnifi: (1999:344-348)
- Basit ctimleler.
- Birlesik ctimleler.
a. Sirali / birlesik ctimle.
a.l. Basit ctimleler halinde siralama.
a.2. Yan cumleler halinde siralama.
b. Bagli/ birlesik ctimle.
b.1. Edatlarla baglananlar.
b.2. Fiilimsilerle baglananlar.
b.3. Fiilimsi+ edatlarla baglananlar
c. Sartli/ birlesik ctimle.
d.Girisik/birlesik ctimle.
e.Ic ice / birlesik ctimle.
f.Karmasik/ birlesik ctimle.
Gunes en sona bunlardan ayri olarak ara climle yani ara sézi alir.
Hatipoglu (1972: 145-161)’nun tasnifi ise sdyledir:
a) Yalin Timce
b) Birlesik Timce
c) Temel Timce
d) Yanttimce
e) Baglacli Yantiimce
f) Dilekli Yantiimce

g) Kosullu Yantiimce
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h) flgecli Yantiimce

i) Olumsuzluk Kosaciyla Yanttimce
j) Sorulu Yanttimce

k) Ikilemeli Yanttimce

1) Kaliplasmis Yantiimce

m) Ara tiimce

n) Timcenin Ad Olusu ve I¢ tiimce
o) Girisik Ttmce

p) Sirali Timce

q) Sirali Tamce Turleri

r) Bagimli Sirali Ttimce

s) Bagimsiz Sirali Timce

t) Sirali Timcelerde Kisi ve Zaman Uyumu
u) Devrik Tamece

v) Kesik Tamce

Dizdaroglu (1974: 187-222), cumleyi yap1
siniflandirir:

a. Yalin Tamce

1. Yuklemlerinin cinsine gore yalin timceler
. Ogelerin dizilisine gére yalin ttimceler

. Bilesik Ttimce

. Girisik

. Kaynasik Ttmce

. Kosul Ttumcesi

. Ilgi Ttimcesi

aua A W N~ T N

. Katmerli Bilesik Ttimce

ss. 392-417.

bakimindan sekillerine goére soyle

Dizdaroglu’na (1974:223-247) gore baglanislarina goére timce tlrleri:

1. Sirali Ttimce

2. Bagimsiz Sirali Timece
3. Bagimli Sirali Ttimece

4. Aciklamali Sirali Tmce

5. Karma sirali Tiimce

Dizdaroglu’na gore (1974:248-277) kuruluslarina gére ctimleler:

a) Dtz Tumce
b) Devrik Ttmece

1. Ad ttimcelerine dayali devrik timce turleri
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2. Eylem tumcelerine dayali devrik tiimce
3. Yalin devrik tiimce

4. Bilesik devrik tiimce

c) Ayrac¢ Tumcesi

1. Ara timceli ayra¢ timcesi

2. Ara s6zIU ayrag¢ ttimcesi

3. Baglac¢ ayra¢ ttimcesi

4. Devrik ayrac timcesi

d) Kesik Tumce

1. Ytuklemsiz kesik ttimce

2. Ytuklemli kesik ttimce

Bilgegil (1984:73-90), cimleyi sOyle tasnif eder:
1. Basit Camle

2. Bilesik Ctimle

a. Girisik Bilesik Ctimle

b. Sartlh Bilesik Ctimle

c. Sirali Ctmle

d. Baglhh Cimle

Simsek (1987: 243-320) ctimleyi yapica soyle siniflamaktadir:
a) Yalin tiimce

b) Bilesik tiimce

1. Girisik tiimce

2. Kaynasik tiimce

3. Kosullu tiimce

¢) Siwrali Timece

1. Bagimsiz Sirali timce

2. Bagimli Sirali tiimce

3. Karma Sirali timce

d) lgi Tamcesi

e) Ara Tuimecesi

Bozkurt (1995: 324-353)'un yapisina gore climle tasnifi su sekildedir:
1. Yalin timce

2. Birlesik tiimce

1. Sirali timce

2. Bagl timce

3. ki baglach ttimce
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. Tigecli ttimce

. mi soru ekli tiimce
. Degil kosach timce
. I¢ ice tiimce

. Kosullu tiimce

. Dilek tiimcesi

. Kosul timcesi

© T ® 0 N &0 O H

. Eksik tiimce

10. Ara s6z ve Ara tiimce

Koc¢ (1996: 530) yapilarina gore ctimleleri sOyle tasnif etmektedir:
. Yalin Ttmece

. Birlesik Timce

. Siral1 Timece

. Ara Tuimce

. Ic Timce

. Girisik Timce

. Devrik Taimce

. Kesik TGmce

o N O U b~ W N =

Gulensoy (1998: 250-254) yap: bakimindan ctimleyi séyle siniflandirmaktadir.
. Yalin ctimle

. Birlesik ctimle

. Temel ctimle

. Yan ctimle

. Baglacl (ki'li) yan ctimle

. Dilekli yan ctimle

. Sarth yan ctimle

. Edatli yan ctimle

O 00 N O U~ W N =

. Sorulu yan ctiimle
10. ikilemli yan ctimle
11. Ara ciimle

12. Girisik cimle

13. Siwrali Ctimle

a. Bagimh sirali cimle
b. Bagimsiz sirali cimle
14. Devrik ctimle

15. Kesik ctimle
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Delice (2003: 142-146)’nin tasnifi:

1. Basit ciimle
2. Birlesik ctimle

a. Girisik birlesik

ss. 392-417.

* Yan ctimlesi isim-fiil olan 6begi olan girisik ctimle

* Yan climlesi sifat-fiil olan 6begi olan girisik ctimle

* Yan climlesi zarf-fiil olan 6begi olan girisik ctimle

* Yan ctiimlesi Sart 6begi olan 6begi olan girisik cimle

b. Ic-ice birlesik ctimle
c. Ki'li birlesik ctimle

d. Karmasik birlesik ctimle

Banguoglu (2004:523-562) ctimleyi yapica so6yle siniflandirir.

A. Basit Ctimle

B. Birlesik Ctimle

1. Timleme birlesik ctimle
1.1. Sart cimlesi

a. Olagan Sart ctimlesi
b. Olmayasi sart ciimlesi
1.2. Ilinti zamiri ctimlesi
a.Ki ilinti ctimlesi

b. Hani ilinti ciimlesi
1.3. Baglama ctimlesi

a. Ulama ctimlesi

b. Ayirtmama ctimlesi

c. Karsitlama ctimlesi

d. Almama ctimlesi

e. Usteleme ctimlesi

f. Aciklama ctimlesi

g. Salt baglam ctimlesi
h. Yer verme ctiimlesi

i. Sebebe ctimlesi

j- Sonuc¢ cumlesi

k. Amac ctimlesi

1. Sart baglam ctimlesi
2. Karmasik birlesik ctimle

a. Ad fiil Kimse ctimlesi
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b. Ad fiil ytiklem ctimlesi

c. Ad fiil nesne ciimlesi

d. Ad fiil isimleme ctimlesi

e. Ad fiil belirtme ctimlesi

Erkul (2004: 52-61) yapilarina gore ctimleleri su sekilde tasnif etmektedir:
1. Basit cimle

2. Birlesik ctimle

3. Sart cimlesi

4. Ic ice ctimle

S. “Ki” li birlesik ctimle

Tamece tasniflerinde cok acik ve net farkliliklar géze carpmaktadir. Bu farkliliklar
tanimlamalarda da kendisini gostermektedir. Basit ctimlelerde buytk bir zithik
kendisini gostermemesine ragmen birlesik ctimlelerdeki sikinti gramer kitaplar:
karsilastirildiginda gbéz ardi edilemez zitliklarla belirgindir.“Burada elestirilecek olan
her seyden 6nce hareket noktasidir; sonuc¢ degildir. Cimle, “tek yarg1” eksenlidir ve
yargl da bir “bitmislik” ifade eder. Bu kabule gore cimle ve basit climle tanimlari
ortiismektedir. Yani “ctimle” kavrami “basit cimle” kavramina denktir, esittir. Ctimle
kavrami ayni1 zamanda “basit” lik niteligini de i¢cinde tasimaktadir. Simmiflandirmalarda
parca buttintn kendisi olabilir mi? Olamaz.” diyerek Karahan (2000), yapisina gore
ctimleye bakisini aciklamistir.

Basit Ciimle

“Yapisinda tek yuklem, dolayisiyla tek htikim bulunan ctimleler basit ctimlelerdir. Bu
cesit cimlelerin ytklemleri ya bir cekimli fiildir veya bir isim ya da isim grubu ek fiille
cekimlenmistir. Sabaha karsi riiyasinda bu insanlari gérmustti” (Cemiloglu, 2001).

“Basit ctimle, icinde bir tek bagimsiz yargi bulunan ctimledir” ( Ediskun, 1999).

“Yalniz bir tek duyguyu, bir tek distinceyi, bir tek istegi, bir tek olayi, bir tek yargiy1
anlatan s6z dizisine yalin¢ timce denir.” (Gencan,2001)

Haydar Ediskun(1999:381):
“Basit cimlelerin 6zellikleri sunlardir:
1. Basit ctimlede bir tek yarg: bulunur.

2. Bir tek ytklem vardir. Bu yuklem de ya bir ¢ekimli fiildir, ya da ek fiil ulanmis isim
soyundan bir kelimedir.

3. Basit cimlenin yargisi baska bir ctimle ya da ctimlecikle tamamlanmaz.
4. Basit ciimle baska bir ctimle ya da ctimlecigin yargisini tamamlamaz.

5. Basit cimle baska bir cimleye ya da ctimlecige nokta, noktal virgiil ya da baglacla
baglanmaz.”

Ediskun sunlarn soyler: “ Basit cimleler isim ya da fiil cimlesi; kuralli ya da devrik
climle; olumlu ya da olumsuz cimle; soru ya da tinlem ctiimlesi biciminde olabilirler.”

Goruldugt gibi yaling-basit gibi klctk terminoloji farkliliklarindan baska basit
cuimlede fazlaca bir ayrilik yokken Karahan’in belirttigimiz gériistinden de yola cikarak
birlesik ctimlede bu ayriligin fazlaligindan séz edebiliriz.
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Birlesik Ciimle

Bu konuda farkli isimlendirmeler karsimiza ¢ikmaktadir. “girisik ctimle, bilesik ctimle,
girisik-bilesik ctmle, karmasik-bilesik cimle” bunlardan bazilandir. Tanmimlar ve
siniflamalar da farklidir.

Haydar Ediskun (1999) bilesik ciimleler bolimtinde sart bilesik, sira ctimleler, bagh
cuimleler ve ki’li bagh ctimleler basliklarini acar. Arasoz ve eksiltili cimleler kismini ise
ayr1 birer bashk altinda bagimsiz olarak degerlendirir. Sart bilesigini en eski ctimle
tiplerinden olarak degerlendirir. Sira climlelerin birbirine virgtil ve noktali virgtl ile
baglandigina dikkat ceker. Bagli ctimlelerin baglaclarla baglandigini soéyler. Ki'li
ctiimlelerin ise aslinda Turkcenin 6ztinde olmadigina deginir. Bu bakimdan Muharrem
Ergin ile ayni fikirdedir. Ergin de ki'li cimlelerin Tirkcenin 6ztinde olmadigini belirtir.

Karahan (1999) birlesik ciimleyi su sekilde tanimlar: “Birlesik ctimle, bir ana ctimle
ve cimlenin anlamini tamamlayan bir ve ya daha fazla yardimci ctimle ile kurulur.”
Birlesik ctimleleri sartli birlesik ctimle, i¢ ice birlesik ctimle, bagli ctimleler ve sirali
cumleler olarak siniflandirir. Bagli ctimleleri de ki’li bagli cimleler ve diger baglama
edatlar ile baglanan ctimleler olarak siniflandirir.

Sarth birlesik- Bicak soksam goélgeme sicacik kanim damlar.

I¢ ice birlesik ctimle- Seni géremedim diye bu bahar i¢cimde bin tiirlii duygunun isyani
var.

Ki'li bagli ciimle-Darildi diye o kadar korktum ki anlatamam.( Karahan burada stphe
ifade eden ki’lerin baglh ctimle kurmadigina deginir- beni disler mi ki?)

Diger baglama edatlariyla kurulan bagli ctimleler- Oturdum da htiztinlendim.
Sirali cimleler-Bliytimus, biyiklar: kabarmaisti.

Karahan “bir ctimle yap:1 bakimindan birlesik, bagli ve sirali olma 6zelliklerinden
ancak birine sahip olabilir” der.

Muharrem Ergin(1999:404-406) birlesik ctimleleri “bir asil ctimle ile onun manasini
tamamlayan bir veya daha fazla yardimci ctimle” olarak tanimlar ve tige ayirir:

Sarth birlesik ctimle-Hava glizel olursa gidecegiz.

Ki’li birlesik cimle- Baktim ki gelmiyorsun.

Ic ice birlesik ctimle-O istemiyor diye yapmayacak miyiz?

Sezai Glines (1999:344-348) konuyla ilgili 6rnekleri su sekilde verir:

“1. Basit cimle

2. Birlesik ctimle

2.1. Sirali birlesik ctimle

2.1.1. Basit cimleler halinde siralama: G6cebe kustur umut, konar dalima dalima.
2.1.2. Yan cimleler halinde siralama: Onu uyandirmak, ytiziine bakmak istemiyordu.
2.2. Bagli/ Birlesik ctimle:

2.2.1. Edatlarla baglananlar: Oturdum da htiztinlendim.

2.2.2. Fiilimsilerle baglananlar: Mendili ¢ekip firlada.

2.2.3.Fiilimsi+Edatlarla baglananlar: inanmak icin gérmiis olmasi gerekmez.

2.3.Sartli/ Birlesik ctimle: Ne icin yazarsa onun icin okur.
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2.4.Girisik/ Birlesik ctimle: Bliyliyen bahta hayran oluyordu gokytizu.
2.5.1¢c ice/ Birlesik ctimle: Uyurken acaba nasildir? , diye diistindii.

2.6. Karmasik / Birlesik ctimle: Oyle kendinden gecmis, dyle etrafin1 gérmez olmus ki
neredeyse karsisina ¢ikan babasi olsa tanimayacak.

Karmasik/ Birlesik ctimle, fiilimsilerle birlesik ctimle gibi konularda Karahan’dan
ayrilmaktadir. Karahan ve Cemiloglu, fiilimsili gruplar1 ctimle olarak degil ciimleye
bagli unsur olarak gériirler. Bunun yaninda Karahan bir ctimlenin yapica ancak bir
seklinin olacagini savunur. Karmasik / Birlesik ctimlede ise Sezai Glines hem sirali
hem de bagli bir ctimlenin beraberliginden bahseder.(“bir ciimle yap: bakimindan
birlesik, bagli ve sirali olma 6zelliklerinden ancak birine sahip olabilir’-Karahan,1999).

Cemiloglu fiil isimlerine, sifat-fiil ve zarf-fillere bagl olarak yapilan fiil kékenli kelime
gruplarini climlenin bir 6gesi olarak kabul ederken Banguoglu, Bilgegil, Gencan,
Ediskun bunlarla yapilan ctimleleri birlesik veya girisik ctimle olarak kabul eder.

“Ytuklemi fiil olan bir yargiya fiil yargisi1 denir. Bir yarg: 6beginde ytklem, bir ¢ekimli
fiil, cok zamanda bir yatik fiil olabilir: hastaligimin uzamasi, Ali'nin getirdigi, sen
gorinmeyince... Bunlara bitmemis fiil yargisi deriz.”(Banguoglu, 2004) Karahan,
Banguoglu’nun yargi anlayisina karsi c¢ikar: “Yargi ve yargisizligin, yani bitmislik ve
bitmemisligin “yan” 1, “yarim” 1 olamaz. Bir s6z veya s6z dizisi ya yargi bildirir ya da
bildirmez. Bildirirse ctimledir; bildirmezse ctimle degildir (Karahan, 1999).

Zeynep Korkmaz durumu su sekilde aciklar: “Ad-fiiller, fiile ad veya 6zne gorevi, sifat-
fiiller bir ada sifat gorevi; zarf-fiiller de fiile birer zarf goérevi ile baglanmislardir.
Bunlarin hicbirisinde bir yarg: yoktur ki, birer yardimci cimle niteligi kazanabilsinler
ve asil cimleler de birer girisik ctimle yapisina girebilmis olsunlar.”

Aydin (2004:54) konuyla ilgili makalesinde kendince bir gruplama getirir ve soyle der:

“Yan tumceleri eylem yapilarina gore ele alarak cekimli eylemli yan ttimceler ve
cekimsiz eylemli yan timeceler olmak tuzere ikiye ayirdim. Eylemi cekimli olan yan
timeceler oldukca sinirli sayidadir. Eylemi ¢ekimli olmayan yan timceler eylemsilerle
(eylemlik, ortag, ulag) kurulur.”

Haydar Ediskun (2004), tim fiilimsili ctimleleri “van ctimle” sayar. Fiilimsili cimleleri
“bilesik ctimle” olarak kabul eder. Yan yargilarin ctimlede 6zne, nesne, dolayli timlec,
zarf tiimleci, edat timleci olabileceklerine deginir.

Ahmet Bican Ercilasun Turk Gramerinin Sorunlar1 Toplantisinda belirttigi tizere bu
konuda su sekilde dtistinmektedir: ““Dil bilgisinde, 6zellikle cimle tahlillerinde bizi en
cok zorlayan, 6teden beri ddeta geleneksellesmis bu sifat-fiillerin, zarf-fiillerin, isim-
fiillerin yardimci ctimle kurduklari seklinde geleneksel bir yanlisti... Aslinda butin
mesele Turkceyi kendi yapisiyla degil, yabanci dillerin yapisiyla distinmekten ileri
gelmektedir...”

Ismet Cemiloglu sarth birlesik ctimleyi su sekilde aciklar: “Yalniz basina hicbir yargi
ifade etmeyen bir sart cUmlesinin baska bir climleyi anlam ve yap: yéninden
tamamlamasiyla ortaya cikan ctimledir. Bu ctimlelerde sart hikmu asil ctimleye zarf
goreviyle baglanir ve onu zaman, sart, sebep gibi yonlerden tamamlar.”

Leyla Karahan dtistincelerini séyle belirtir: “-sa ekli bir kelime veya kelime grubu, sart,
zaman vb. ifadelerle ytiklemin anlamini tamamlar. Zarf- fiil, sifat-fiil ve isim-fiiller gibi,
-sa ekli bir kelime veya kelime grubunda da yarg: yani bitmislik anlami yoktur.”

Ic ice birlesik ctimle Muharrem Ergin tarafindan séyle tanimlanmaktadir: “Bu, bir
cimlenin baska bir ciimlenin icine girmesi ile meydana gelen birlesik ciimledir. Bu
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birlesik ctimlede bir cimle baska bir ctimlenin bir unsuru veya ctimle icinde bir isim
unsuru durumunda bulunur: Buraya gel dedi, bu gece gelecek diyor.”

Ismet Cemiloglu, “ic ice birlesik ctimle” yi sbéyle tanimlar: “Yalniz basina ctimle ézelligi
gosteren bir yapinin, ytuklemi genellikle “de-, san-, farzet-“ fiillerinin ¢ekimli sekli olan
baska bir ciimleyi cesitli yonlerden tamamlamasiyla kurulan ciimle seklidir.”

Leyla Karahan Séz Dizimi kitabinin eski basiminda “I¢ ice birlesik ctimle” kavramini
sOyle tanimlar: “Bir cimlenin herhangi bir gérevle baska bir ctimlenin icinde yer aldig:
cimledir. Yardimci ctimle, ana ciimlenin bir unsuru veya o unsurun bir parcasidir.”
2000’de yayinlanan makalesinde bunu ayri bir cimle olarak degil sadece climleye
yardimci bir unsur olarak ele alir.

Genel egilimin “ic ice birlesik” ctimle kavraminin kabul gérdtigti fikridir.

Muharrem Ergin, “ki’li birlesik ctimle” yi s6yle anlatir: “Yabanci asilli olan ve Turkce
icin normal olmayan bu birlesik ciimle Farscadan ge¢mis bulunan ki edatiyla ve onun
Turkcesi olarak eskiden kullanilan kim edatiyla yapilan birlesik ciimledir.”

Ismet Cemiloglu, kili ctimleyi “bagl ctimleler” icerisinde smiflandirmistir Eski
metinlerimizde “kim” seklinde gecen “ki” baglama edatinin iki ctimleyi birbirine
baglamasiyla kurulan ctimle seklidir, der. icinde “ki” baglama edati bulunan her
climle one gore bir bagl ctimle degildir. Bazi cimlelerde ki’li anlatimlar kaliplasmis bir
durumda bulunup genellikle zarf veya baglac gérevinde olabilirler.

Tahir Nejat Gencan (2001:147) sirali cimleler konusunu farkl: bir terim ile ele alir ve
soyle der: “Basli basina bir timce olmasina karsin bir baglacla ya da virgil, noktali
virgtil gibi bir imle bir timceye baglananlara bagimsiz 6nerme denir.” Gencan
kitabinda bagimsiz 6nermeleri sira 6énermeler ve bagli 6nermeler olarak ikiye ayirir.
Ona gore sira 6nermeler bicimce de anlamca da birbirine bagli olmayan; bununla
birlikte aralarina virgtil ya da noktali virgil konulan bagimsiz 6énermelerdir. Bagh
onermeleri ise bicimce bagli 6nermeler ve anlamca baghh onermeler ile ki ile bagh
onermeler olarak simiflandirir. Bicimce baglh 6nermelerin yuklemleri kip ve kisi
bakimindan son O6nermeye baglidir der. Ancak birbiriyle ilgili olan s6z dizilerine
anlamca bagl 6nermeler der.

Hem aglarim, hem giderim-bi¢cimce bagh 6nerme.
Aheste cek kuirekleri; mehtap uyanmasin-anlamca bagh 6énerme.
Inandim ki siz bu isi basaracaksiniz-ki ile bagli énerme.

Gencan bunlar1 bilesik timeceler bashg altinda gostermez. Daha sonra birlesik
timcelere gecer. Tahir Nejat Gencan (2001:153), timleyen ve timlenen 6nermelerden
kurulmus s6z dizisine bilesik timce denir, diyerek tanimlar. Burada onermeleri su
basliklar altinda ele alir:

- Adeylemlerle kurulan énermeler: Bugtintin isini yarina birakmak tembelliktir.
- Ortaclarla kurulan énermeler: Gelecek yazi bekleyin.

- Belirtme ortaclariyla kurulan énermeler: Evirip cevirdiler.

- Baglama ulaciyla kurulan 6énermeler: Baslayali yarim saat oldu.

- Durum ulaglariyla kurulan énermeler: Ona bakarak geziyor.

- Artcil ulag, bitirme ve zaman ulaclariyla kurulan 6énermeler: Tanismadan 6nce
dustn.

- Nedenlik ulaciyla kurulan énermeler: Incittigi icin agriyor.
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- Kosul énermesi: Isiniz yoksa kira ¢ikalim.

Goruldugta gibi Gencan isim-fiil ve sifat-fiill durumlarini Karahan’dan farkli olarak
birlesik ctimle kapsaminda tutar. Tahsin Banguoglu (2004:586) da Karahan’dan farkl
olarak Gencan ile ayni fikirdedir.

Karahan, sirali ctmleler ile ilgili sunlar1 soylemektedir: “Ayse calismis, sinifini
gecmisti. Bu s6z dizisinde iki ctimle vardir. Birinci cimlenin ytkleminde de bulunmasi
gereken hikaye eki, sadece ikinci climlenin ytikleminde kullanilmigtir.”

Sirali ctimleler konusuna Ismet Cemiloglu su sekilde yaklasir: “Her biri muistakil
cimle olup, anlam butinligld icinde yan yana gelmis, birbirlerinden virgtl veya
noktali virgtille ayrilmis iki ya da daha fazla cimleden meydana gelen cumleler
topluluguna sirali ctimle denir.”

Gramer kitaplarinda bagli clmlelerle ilgili genel tanim su sekildedir: “Anlam
butinltiginti saglayacak bicimde cumlelerin birbirine baglama sozctikleriyle
baglanmasiyla olusan ctimlelere bagl ctimleler denir”

Anlamlarina Gore Ciimleler

Cemiloglu, Gencan (2001), Gunes (1999),Karahan (1999),Ediskun (1999) bu béltime
kitaplarinda yer verirken Ergin(1999) yer vermez. Banguoglu(2004) da bu bélimu ayr
bir bashk olarak ele almaz. Atabay vd. (2003) de ctimle tasniflerinde anlamlarina goére
ctiimlelere deginmezler.

Cumleler anlamlarina gore genellikle tic sekilde ele alinirlar: olumlu, olumsuz ve soru
cimleleri. Haydar Ediskun (1999: 376) bunlara bir de Unlem ctmlelerini ekler.
Tanimini ise su sekilde yapar: “ Unlem ctimleleri taskin duygular anlatan ctimlelerdir.”

Bu kisimdaki en farkli tasnif ise Glines (1999:14)’a aittir:
“Ctmlede ytikleme tarzlar::

1. Olumlu/ Olumsuz yukleme.

1.1. Olumlu ytkleme

1.2. Olumsuz ytukleme

2. Haber ytuklemesi/ Tasarim Ytklemesi

2.1. Haber ytuklemesi.-Onunla gérustim.

2.2. Tasarim yuklemesi.-Sabah gitmeliyiz.”

Bunlarin yaninda yapica olumsuz olduklari halde anlamca olumlu olan ctimleler de
vardir. Ctimlede bulunan iki olumsuz unsur ciimleyi anlamca olumlu yapar. Yarginin
gerceklestigini bildiren olumlu ctimleler isim ve fiil cimlesi olarak siniflandirilabilirler.
Bunlarin isim ctimlesi mi fiil cimlesi mi olduklarini ytklemlerinin tira belirler.

Cemiloglu'na gére yapt bakimindan olumsuz olan ctmlelere soru yoluyla olumlu
anlam katabiliriz.

“ Bu problemi ¢6zebilmek icin, su sekilde hareket etsek daha dogru olmaz mi?”

“-Den baska” kalibi “degil” edat: ile birlikte, ctimleyi olumlu yapar.” Karahan bu
konuda su 6rnegi verir:

“Manasiz cocukluk, tatsiz genclik, olgunluk cagina hazirlanmaktan baska nedir?”.

Olumsuz ctmle ise; yarginin gerceklesmedigini anlatir. Bu ctmleler ytklemlerinin
tiirine gére isim climlesi ve fiil ctimlesi olabilirler. Isim ctimlelerinin olumsuzu
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ylikleme “degil” edat1 getirilerek yapilir. Isim cinsinden bir kelime olan ‘yok’,ctimlelerde
yuklem goérevinde kullanilirsa kullanildig: cimleyi olumsuz isim ctimlesi yapar.

Olumsuz ctuimleler;

Yuklemi ‘var’ olan ctimlelerin yapisina ne... ne baglaci getirilerek yapilabilir. Ne ekmek
var ne de su...

Yuklemi “var” kelimesi olan ve olumlu- soru anlami tasiyan ctimlelerle yapilabilir.
Baska care var mi1?

Olumsuz fiil ciimlesi ise; yiklemin yapisina “-me,-ma” ekleri getirilerek yapilir.
Baz fiil cimleleri de yapica olumlu olduklar: halde anlamca olumsuzdurlar.

Soru cumleleri; Cevap almayr amacgladigimiz ctimlelerdir. Olumlu veya olumsuz
olabilir. Soru sifati, zarfi, zamiri ve soru eki “mi” ile yapilir.

Agakay(1967:127) soru cimlelerini su sekilde siniflandirir:

1. Gercek sorular.-Kim gidiyor?
2. Soru sekilli anlatiglar.-Béyle sey olur mu?
3. Kapali sorular.-Demek eve gidiyordunuz?

Bu ¢ sinifin gesitlerini ise su sekilde sunar:
1. Edatli soru, asil soru, karma soru, secmeli soru, zincirleme soru.

2. Tersine sorulu anlatis, tersine sorulu genelleme, hikaye sorusu, sasma
sorusu, dilek sorusu, soru sekilli ulag.

3. Yar: kapali soru, asil kapali soru.

Yiiklemlerinin Tiiriine Gore Ciimleler

Delice (2002:209) konuyu su sekilde grafiklendirir:
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Inceledigimiz gramer kitaplarindan bu siniflamaya yer verenlere &érnek vermek
gerekirse; Cemiloglu, Banguoglu, Gunes, Atabay vd. , Ediskun, Karahan, Ergin ve
Gencan bodyle bir siniflamaya gitmistir diyerek o6rneklendirebiliriz. Genel olarak
konuyu soyle aciklarlar:

Fiil ctimleleri: Ytiklemi cekimli fiil olan ctimlelerdir.

Isim ctimleleri: Ytiklemi ek fiille cekimlenmis bir isim veya isim grubundan olusan
cumlelerdir.

Glnes, cumleyi bu bakimdan yukleyenden hareketle ele alir, yiklemin ttrtine gore
cumleler diyerek ayri bir baslik acmaz su béltimlere ayirir:

- Kavrami hareket olanlar

- Kavramu varlik olanlar

- Kavrami hal(fiilimsi) olanlar.
Yiiklemlerinin Yerine Gore Tiimceler

Banguoglu (2004:533-537) konuyu basit ciimlenin cesitleri igerisinde sayar ve sira
degismeleri ile saplama ctmle kavramlarini ekler. Sira degismelerini cltmle
icerisindeki mantikca ve duyguca sebeplerle kelime sirasinda meydana gelen
degismeler birbirine benzer olarak aciklar. “Yarin Turgut gelecek” ve “Turgut yarin
gelecek gibi”.

Glines(1999) , Ergin (1999) bu kisma deginmez. Cemiloglu, Gencan, Karahan, Atabay
vd. ve Ediskun ise deginir. Genel ayirim asagidaki gibidir:

a)Kuralli cimle; ytklemi sonda bulunan ctimledir.

b) Devrik ctimle; Ytklemi sonda bulunmayan ctimledir.
Diger Hususlar

“-Dan once,- dan sonra” yapisi

Karahan’a gore bu yapilar icindeki sonra ve once kelimeleri zaman, yer, sira
anlamlarini koruduklari, isimlerle aralarina pekistirici veya derece bildiren bir unsur
alabildikleri, ortak bir isim etrafinda art arda kullanilabildikleri 6érneklerde birer
zarftir. Bu gruplar bir “uzaklasma grubu”dur. Gercek anlamlarini kaybettikleri
orneklerde edatlasmaktadirlar. Bu kelimelerin edat olarak kullamildiklarinda ortaya
“edat grubu” cikar. Sonug¢ olarak -Dan sonra ve —-Dan 6nce yapis! icindeki sonra ve
once kelimelerinin anlam ve kullanim ozellikleri dikkate alinmadan edat kategorisi
icinde degerlendirilmesi yanhstir (Karahan,2007:47).

Ciimle kaliplar:

Ozdemir (1967:118-120), ctimle tiirlerine ctimle konusunun 6gretiminde kolaylik
saglamak amacini 6ne strerek farkli bir siniflamaya gider. Ona goére ctiimle kaliplar
etken ya da temel kaliplar ve edilgen ya da degistirilmis kaliplar olarak iki ttrludur.

Etken kaliplar1 su boélimlere ayirir: 6zne- yldklem kalibi, 6zne-nesne-ytuklem kalibi,
o6zne-dolayli nesne- ytuklem kalibi, 6zne-nesne-dolayli nesne-ytklem kalibi.

Gorulduga gibi Ozdemir yer tamlayicisina da dolayli nesne demektedir.

Edilgen kaliplar: ise su boélimlere ayirir: yiklem kalibi, nesne- yiklem kalibi, dolayh
nesne- yiklem kalibi, nesne- dolayl nesne- ytuklem kalibi.

Nesne ve tiimlec arasindaki fark

Sinanoglu (1967: 125) konuyu 6rneklendirerek su sekilde anlatiyor:
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“ 1- Ata bir dost gibi bakmali.
2- Cama tas atmayin.

Birinci cimlede ata kelimesi sdylenmesi gerekli olan 6ge, ikinci ctimlecikteki cama
kelimesi ise ctimlecigin kurulmasi icin gerekli olmayan 6gedir. Nesneler yalniz nesnel
fiilllerle zorunlu kullanilir, timlecler ise her cesit yuklemle kullanilabilir.”

Ara soz

Banguoglu (2004: 533-537) konuyu basit cimlenin cesitleri icerisinde sayar ve sira
degismeleri ile saplama ctimle kavramlarini ekler. Saplama ctimle kisminda ara s6zt
aciklar.

GlUnes (1999), Ara s6z / Ara cumleyi Ediskun(1999) gibi ayr1 bir baslik altinda
degerlendirir. Muharrem Ergin(1999) ve Leyla Karahan(1999) ara s6z kismini —ctimle
dist unsurlar- bashg altinda ele alirlar. Arasézi Atabay vd. (2003) yapilarina goére
timece turleri icerisinde yargi sayisina gore tlmceler basligi altinda degerlendirirler.
Bu ttimcenin anlami belirginlestirdigi vurgulanan genel noktadir. Atabay vd. ara
timcenin cimlenin bir 6gesi olmadigini soyler.

Bir daha yanik kokusu alirsan, sen sen ol, bunu sor.
Eksiltili ciimle

Tahir Nejat Gencan’in ttimceden soézcik dismesi olarak degerlendirdigi yuklemi
gorinmeyen tUmceyi Haydar Ediskun eksiltili ctimle olarak degerlendirir. Ergin
(1999), Karahan(1999) ve Glines(1999) ise bu konuya deginmezler. Atabay(2003) vd.
bunu yapilarina goére timce tlrlerinden 6gelerinin dizilisine gore timceler kisminda
kesik timce olarak anlatirlar.

Unlem ciimlesi

Sukrt Haltik Akalin Turk Gramerinin Sorunlari (1999: 490-491) isimli kitapta bu
konudaki sorunlari su sorularla maddelendirir:

1.Unlem ctimlesi var midir?
2. Unsurlar1 nasil belirlenmelidir?

3. Kaliplasmis anlatimlardan veya deyimlerden olusan tnlem gruplar veya cumleleri
unsurlarina nasil ayrilmalidir?

3. Soru ctimlesi iken inlem anlatimlarinda kullanilan ve soru isareti yerine tinlem
isareti tasiyan ctimleler soru ctimlesi mi yoksa tinlem ctimlesi mi kabul edilecektir?
Unsurlarina ayrilmasi nasil olacaktir?

4. Unlem isaretini kullanmamasi1 durumunda ctimle anlamca tinlem ctimlesi kabul
edilecek midir?

Unlemin ctimlede kullanimi konusunda Ergin(1999) bunlari ctimle dis1 unsur sayar.
Bu konuda Karahan(1999) ile ayni fikirdedir. Glnes (1999) bu konuya deginmez.
Gencan (2001) Unlem ttimcesi bashg altinda konuyu degerlendirir ve ayri bir kisim
acar. Bu kisma anlamlarina gére timeceler bélimutnde yer verir. Bu konuda Ediskun
(1999) ile ayni fikirdedir. Ediskun’un bu konudaki tanimi séyledir; “ Unlem ctimleleri
taskin duygular anlatan ctimlelerdir.” Atabay vd.(2003) ise konuyu tim siniflamalar
haricinde bir baslikta inceler.

SONUC

Durukan (2010: 162) arastirmasinda sdzcuk gruplari konusunda gerek soézltklerde
gerekse kitaplarda terminoloji farkliliklarinin oldugunu, tanmimlamalar ve
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orneklemelerde karmasanin yasandigini, Turkce oOgretimi kaynak kitaplarinin bu
konuda yetersiz oldugunu, ilk ve ortadgretim miufredatlar1 ve ders kitaplarinda
iyilestirmelerin yapilmasi gerektigini saptamistir.

Okullarda Turkge dilbilgisi 6gretiminde yasanan kavram kargasalarini arastiran Bulut
(2014: 52), dilbilgisi 6gretimi i¢in hazirlanan kitaplarda tanimlarin ve kurallarin farkli
verildigini ve bu durumdan egitim-6gretim faaliyetlerinin olumsuz bir bi¢imde
etkilendigini belirtir.

Gorulduga tUzere gramer kitaplarinda ctimle tanimlarinda, terminolojide, ctimle
siniflamalarinda, ctimlenin cesitli unsurlarinin anlatiminda pek c¢ok farklilik
bulunmaktadir. Bilim dili olarak gelisen Turkce icin yillarin1 bu ise vermis bilim
adamlarinin fikirleri alinarak bir ortakliga varilmas: gerekmektedir. Aksi takdirde
Tuarkcemizin s6z dizimi problemleri asla ortadan kalkmayacak ve yeni yetisen neslin
de kafasi bu konuda epeyce karismis olacaktir bu durum da yeni neslin yanlis
bilgilerle uzmanlasmasina sebebiyet verecektir. Isin en kétiisti ise bildikleri yanlis1
yanlis olarak gérmemeleri olacaktir.

ONERILER
Cumle konusundaki terminolojide btitiinltik saglanmalidir.
Cumle taniminda kapsamli ve genel gecer bir tanim olmalidir.
Cumle tasnifleri standartlagsmalidir.
Cumlenin 6geleri kismindaki farkli anlayislar giderilmelidir.

Ozellikle birlesik ctimle kismindaki catisma nesnel bir sekilde sonuca ulasmalidir.

o a bk L=

Ara s0z, inlem, eksiltili cimle vb. konularda bir standart saglanmalidir.
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