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Abstract

The individual in which the nature and the environment is a part. Nature has the power to renew itself with
the mysterious structure, but the look and attitude of the people to nature present a threat in terms of
future generations. The formation of this consciousness and making them gain should begin more from
early ages. At this point classroom teachers become important. The values and attitudes towards nature
and the environment of classroom teachers is also important in term of making students gain awareness.
The aim of this qualitative research is to reveal classroom teachers’ perception of value that they add to the
nature and the environment. In the study, phenomenological method of qualitative research methods to
reveal the nature and the environment oriented perceptions is preferred. In the Scope of study, face to face
interviews were conducted with 20 classroom teachers who work in the center of Isparta province and
content analysis was performed to the collected data. Three specialists opionions have been consulted to
ensure the reliability of the research Reliability was calculated using the formula of Miles and Huberman for
this research and the reliability coefficient was calculated as 0.92. In light of the obtained findings,
classroom teachers see nature as a living area and a source of peace, believe the need to keep the
environment clean and to behave by acting consciously, think the love of nature is more about instinctive,
adopt the need to be example to the students with their behaviors and believe that nature should be
respected too, such as respect for human.

Keywords: Love of nature and the environment, values education, awareness, classroom teachers

Ozet
Birey, icerisinde bulundugu doganin ve cevrenin bir parcasidir. Doga gizemli yapisi ile kendi kendini
yenileyebilme glicine sahiptir. Ancak insanlarin dogaya olan bakisi ve tutumu gelecek nesiller acisindan
tehdit olusturmaktadir. Bu bilincin olusmasi ve kazandirilmas: daha kii¢ctik yaslardan itibaren baslamalidir.
Bu noktada sinif 6gretmenleri 6nemli hale gelmektedir. Sinif 6gretmenlerinin doga ve cevreye yonelik sahip
oldugu deger ve tutumlar 6grencilerine bilin¢ kazandirma acisindan énemlidir. Arastirmanin amaci da sinif
O6gretmenlerinin doga ve cevreye yukledikleri deger algilarini ortaya koymaktir. Arastirmada, doga ve cevreye
yonelik algilar1 ortaya koyabilmek igin nitel arastirma yontemlerinden fenomenolojik yontem tercih
edilmistir. Calisma kapsaminda Isparta il merkezinde gérev yapmakta olan 20 sinif 6gretmeni ile yliz ylize
gortusmeler gerceklestirilmis ve toplanan verilere icerik analizi yapilmistir. Arastirmada veri toplama araci
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olarak “Gortisme Formu” kullanilmistir. Bu dogrultuda gtvenirligi saglamak amaciyla 3 uzman gortistine
basvurulmustur. Guvenirlik, Miles ve Huberman’in formuili kullanilarak hesaplanmis ve bu arastirma icin
ise glivenirlik katsayis1 0,92 olarak hesaplanmistir. Elde edilen bulgular 1s18inda, simnif 6gretmenleri dogay:
yasam alani ve huzur kaynag: olarak gérmekte, cevreyi temiz tutarak ve bilingli davranarak hareket etmek
gerektigine inanmaktadirlar. Ayrica, simif O6gretmenleri doga sevgisinin daha c¢ok i¢gtidiisel oldugunu,
davranislariyla 6grencilerine 6rnek olunmasi gerektigini belirtmektedirler. Nitekim sinif 6gretmenleri, insana
duyulan saygi gibi dogaya da saygi duyulmasi gerektigine inanmaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Doga ve cevre sevgisi, deger egitimi, duyarlilik, sinif 6gretmeni

GIRIS
Cevre "bir canli organizmayi veya bir canh toplulugunu yasami boyunca etkileyen her
tarld, biyotik ve abiyotik (sosyal, kulttrel, tarihsel, iklimsel, fiziksel) faktérlerin tima"
olarak tanimlanmaktadir (Yticel ve Morgil, 1999). Doga ise "kendini stirekli yenileyen

ve degistiren, canli ve cansiz maddelerden olusan varliklarin hepsi" olarak
tanimlanmaktadir.

Insanoglunun doga ile bagi evrendeki varolusu ile yasittir (Ttrkim, 1998). Insan;
dogada yasam bulan, yasamini doga icindeki kosullarin etkisiyle sekillendiren ve
zorunlu olarak da bir sekilde dogayla iliski icinde var olabilen bir varhiktir (Gul,
2013).GunUmutizde, cevre bilincine sahip insanlarin oldugu saglkli bir dinyada
yasamak, temel insan haklarindan biri olarak kabul edilmektedir. 1982 Anayasasinin
56. maddesinde " Herkes saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir.
Cevreyi gelistirmek, cevre sagligini korumak ve cevre kirlenmesini 6nlemek devletin ve
vatandaslarin 6devidir" denilmektedir.

Ancak ozon tabakasindaki tahribat, ormanlarin katledilmesi, su kaynaklarinin
kirletilmesi, ntfusun hizli artmasi, denetimsiz kentlesme, endustrilesme, ntkleer
tehlikeler, toksik atiklar, atmosfere yayilan gazlarin sebep oldugu sera etkisi, asit
yagmurlari, cevreye zararl kimyasal maddelerin bilin¢sizce kullanimi, erozyon, hayvan
ve bitki tlirlerinin ortadan kalkmasi, iklimin degismesi buglin dinyamizin en belirgin
problemleridir (Ileri, 1998). Bu problemler insan varhigini tehdit ettigi gibi diinyamiz
da yasanmaz hale getirmektedir. Olusan bu buytk felaketin engellenmesinin yolu
insanlarin simdi ve gelecekte alisilagelmis dtistince ve davranislardan vazgecmesi
olacaktir (Erten, 2003). Bunun icin tek ¢6zim yolu ise kaliteli bir egitimdir.

Egitim, cevreye yonelik amaclar: ile insana cevre bilincini, doga ve hayvan sevgisini
kazandirarak cevre bilinci gelisimine katkida bulunur (Kiziloluk, 2007). Egitimin
amaci, kisiye yalnizca belirli konularda davranis degisikligi kazandirmak degil, ayni
zamanda belli bashh sorunlar karsisinda da kiside muicadele bilincini uyandiracak ve
coztime ulastiracak davranisi kazandirmak olmalidir. Son yillarda ¢evrenin miras degil
gelecek nesillere aktarmak icin bir emanet oldugu anlayisinin olusmasiyla birlikte
cevrenin dogru kullanilmasi, cevre duyarliliginin her gecen glin artmasi cevre
egitiminin 6nemini arttirmaktadir (Alim, 2006). Cevre ve doga egitiminin yaygin
egitimde tim yasam boyu devam etmesi gerektigi gibi 6rgiin egitimde de bir buttinlik
icinde kesintisiz olarak devam etmesi geregi aciktir (Worsley ve Skrzypiec, 1998;
Bozkurt, Akin ve Usak, 2004; Simsekli, 2004; Farmer, Knapp ve Benton, 2007; Gulay
ve Ekici, 2010).Bu da ilkoégretim, ortadgretim ve yliksek 6gretimdeki 6grencilere cevre
ve doga egitimi verilmesi gerekliligini dogurur (Ytcel ve Morgil, 1999).

[Ikégretim programlarinin yenilenip yapilandirmaci yaklasimla diizenlenmesiyle cevre
egitiminin verimliligi acisindan O6nemli adimlar atilmistir. Yeni ilk6gretim
programlarinda c¢evre konulari Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ile Fen Bilimleri
programlarinda oldukca genis yer tutmaktadir (Alim, 2006). Cocuklarin cevre egitimini
ve cevre bilincini en verimli sekilde alabilecekleri 6gretim seviyesinin ortadgretim
oldugu konusunda cesitli gortisler vardir. Ancak tulkemizde cok sayida cocugun
ilk6gretim sonunda okuma sansina sahip olmamasi, klicik yasta hayata atilmak
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mecburiyetinde kalmasi bu cocuklara cevre egitiminin okul éncesinden baslanarak,
agirlikli olarak ilkdgretim stirecinde verilmesini uygun gormektedir. Burada ise en
buylk pay sinif 6gretmenlerine dtismektedir.

Yasadigimiz yuzyilda ogretmenin gorevi Ogrencilerin yaratict ve Uretici olmasina
yardim etmektir (Payne, 2006). Bu baglamda cevre egitiminin hedefine ulasmasindaki,
cevre egitimi almis bilincli bireylerin yetistirilmesindeki en buyuk katk: hi¢c stiphesiz
okullarimiz ve okullarnmizda gelecek nesillerdeki etkili vatandaslar:i yetistiren en
onemli kisiler olan O6gretmenlerimizindir (IEEP, 1994). Farkli maddi- manevi
ozelliklere, farkli cinsiyete, farkli egitim-6gretim stirecinden gecmis, farkli anne ve
baba egitim seviyesine sahip insanlarin farkli cevresel tutum ve davraniglara sahip
olmalar1 beklenmektedir. Bu farklilign ayni seviyeye getirmeyi saglayabilecek
ogretmenlerimizdir. Ogretmenin kullandigi programin dayandigi ilkeleri dogru
anlamasi1 ve uygulamalarini1 buna goére yapmast egitimin amaclarinin
gerceklestirilebilmesi acisindan temel davranislardir. Ayrica cevre egitiminde ne kadar
mukemmel programlar hazirlarsaniz hazirlayimn  bu programi uygulayacak
ogretmenlerin de cevreye duyarli, cevre egitiminin gereklilifine inanan, bu konuda
yeterli bilgi ve beceriye sahip, istekli bireyler olmalar:1 gerekir. Ayni zamanda 6gretmen
cevre konusunda o6grenci icin iyi bir rol model de olmalidir (Simsekli, 2004). Bu
amagcla her seyden 6nce 6gretmenlerin en iyi sekilde bilin¢lendirilmeleri saglanmalidir
(Yilmaz, Morgil, Aktug ve Gobekli, 2002).

Cevre ve doga icerikli kazanimlara programlarda yer verilmesi kadar tUizerinde
durulmasi gereken bir baska konu da kazanimlarinin gerceklestirilmesi icin uygun
zaman, yer ve etkinliklerin saglanmasidir. Ctinkd cevre ve cevre temelli kazanimlar,
uygulama yapilmadan gerceklesebilecek ve kisa slirede sonucu goézlenebilecek
kazanimlar degildir. Sadece formal ve 6rglin egitim kapsaminda degil, informal ve
yaygin egitim ortamlarinda saglanan etkinliklerle btitincul bir ¢evre egitimi yapilmasi;
okullarin c¢evre egitimine uygun olarak diizenlenmesi, farkli cevre organizasyonlar: ya
da gonulld kuruluslarla cevre temelli calismalarin nitelik ve nicelik ydéntnden
artirilmasi yoluna gidilmelidir (Tanriverdi, 2009).

Insanin cevreye verdigi deger diizeyi ve tirii, onun davranislarini dolayisiyla cevreyi
dogrudan etkilemektedir. Doganin bir deger oldugunu 6grenen bireyler bltitin duyu
organlariyla onun glizelliklerinin farkina varir ve onu korumak icin c¢aba harcar.
Insanlar sevdiklerini korurlar. Dogayr sevdirmek icin cocugumuzun doganin
glzelliklerini gbérmesini saglamaliyiz. Gelisen kentlesmeyle birlikte cocuklarimiz
duvarlar arasinda kalmaktadir. Olabildigince cok cocuklarimizi dogaya cikarmali ve
dogada glzel vakit gecirmelerini saglamaliyiz. Dogayr sevmek icin doganin bize
faydalarini bilmeleri sarttir. Agaclar, cimenler, cicekler olmasa dogada ne gibi olaylarin
meydana gelecegini bilmelidirler. Bilmezlerse doganin 6énemini ve neden korunmasi
gerektigini kavrayamayarak yalnizca dogaya bir stis gozliyle bakarlar.

Ozellikle cocukluk caginda ve genc yasta olusan bu deger yargilari ve tutumlar, erken
yaslarda dogayla olan iligkilerde empatinin gelismesi ve dogaya karsi sevginin
olusmasinda oldukca 6nemlidir. Bunlarin olusmasi, ¢evrenin korunmasi icin cevre
dostu davranislarin gosterilmesi demektir. Bundan dolayi cocuklara agaclari, kuslari,
bocekleri, topragi, suyu kisaca dogay1 gorerek yasatarak sevmeyi, deger vermeyi
asilamak cevre egitiminin en temel amaclarindan birisi olmalidir.

Tam verilen bilgiler dogrultusunda bu calismanin amaci, sinif 6gretmenlerinin doga ve
cevreye yukledikleri deger algilarini ortaya koymaktir. Doganin sinif 6gretmenleri i¢in
ne anlam ifade ettigini, korumak icin neler yapilabilecegini, 6grencilere nasil model
olacaklarini, cevre ile ilgili konularin 6grenilmesine ve O6gretilmesine yonelik
tutumlarinin tespit edilerek 6grencilerdeki olumsuz tutumlarin degistirilmesi, olumlu
tutumlarin da gelistirilmesine yonelik calismalar yapilabilecegi dtistintlmektedir.
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YONTEM
Arastirmanin modeli

Arastirmada, doga ve cevreye yonelik algilar1 ortaya koyabilmek i¢in nitel arastirma
yontemlerinden fenomenolojik ydéntem tercih edilmistir. Nitel arastirmayi, “gézlem,
gorisme ve dokliman analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin kullanildigi, algilarin
ve olaylarin dogal ortamda gercekci ve buittincil bir bicimde ortaya konmasina yonelik
nitel bir strecin izlendigi arastirma” olarak tanimlamak muUmkuindir (Yildirim ve
Simsek, 2008:39). Nitel arastirmalarda amag, betimlemelerin ve anlamlarin derinligini
ortaya cikarmaktir. Fenomenolojik (olgu bilimsel) yontemi ise bireyin davranislarini
anlayabilmek icin, onun kendine 6zgi algilayisini ve yasantisini bilmemiz gerektigini
savunur.

Orneklem

Veri kaynaklar1 arastirmanin odaklandigi olguyu yasayan ve bu olguyu disa
vurabilecek veya yansitabilecek bireyler ya da gruplardir. Buytk bir 6érneklem
grubuyla calismak hem zaman hem de maliyet acisindan mimktin olamamaktadir.
Ayrica 6rneklem grubunun buyltk olmasi, gériisme yoluyla elde edilen genis caplh
verilerin analizinde zorluklar yasanmasina neden olacaktir. Bu nedenle arastirma
Isparta’ da degisik okullarda gérev yapmakta olan 20 sinif 6gretmeni ile yapilmis ve
demografik bilgilere asagidaki tabloda yer verilmistir.

Tablo 1: Demografik Bilgiler

Ozellik Diizey Frekans

Kadin 11

Cinsiyet Erkek

Koy

Yerleske llce

Merkez

1-5 Yil

Kidem 6-10 Yil

11-15 Y1l

== OV WO |W|©

16 ve Ustti Yil

Veri toplama araci

Nitel arastirmada en sik kullanilan veri toplama ydéntemlerinden biri olan gériisme
teknigine yer verilmistir. Gérisme, insanlarin bakis acilarini, 6znel deneyimlerini,
duygularini, degerlerini ve algilarini ortaya koymada kullanilan oldukca glcli bir
yontemdir. Goérisme surecinin, gozlem ve yazili dokiimanlardan elde edilen verilerle
desteklenmesi arastirmanin gecerliligini ve gtivenilirligini arttirmaktadir (Yildirim ve
Simsek, 2008:40).

Veriler yar1 yapilandirilmis goériisme ile toplanmistir. Yari yapilandirilmis gortisme,
yapilandirilmis gérismeden daha esnektir. Bu teknikte, arastirmact énceden sormayi
planladig: sorular1 hazirlar (Cetin, 2012). Buna karsin arastirmaci gérismenin akisina
bagli olarak degisik yan ya da alt sorularla goértismenin akisini etkileyebilir ve
katilimcinin yanitlarini agmasini ve ayrintilandirmasini isteyebilir. Eger kisi gériisme
sirasinda belli sorularin yanitlarini baska sorularin icerisinde yanitlamis ise
arastirmact bu sorulari sormayabilir. Yar1 yapilandirilmis gortisme teknigi sahip
oldugu belirli diizeyde standartlik ve ayni zamanda esneklik nedeni ile egitim bilim
arastirmalarinda daha uygun bir arastirma bicimidir (Ekiz, 2003).
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Gorisme formundaki sorularin kolay anlasilabilir, yénlendirmeden kacinan, farkl
tirden go6rtsleri sorgulayan, kisinin bilgisini asmayan, mantikli, odak acik uclu
sorular olmasina dikkat edilmelidir. Ayrica goérisme formunun anlasilirligini ve
yaklasik uygulama sUresini belirlemek, uygulamadan o6nce gerekli dtizeltmeleri
yapmak icin gortisme formunun pilot denemesi iki sinif 6gretmeni ile yapilmistir.
Uygulama sirasinda ve sonrasinda bu o6gretmenlerin goériisleri alinarak eksik ve
anlasilmayan noktalar tizerinde diizeltmeler yapilmistir. Gértisme formundaki 8 soru
uzman goértisu alinarak 6 soruya dusturtlmustir.

Arastirmada katilimcilarin doga ve cevreye yukledigi degerlerin tespit edilebilmesi icin
asagidaki sorular yoneltilmistir:

Doga sizin icin ne anlam ifade ediyor?
Dogay1 korumak icin ne yaparsiniz?
Insanoglu dogaya sizce neden zarar veriyor?
Doga sevgisi sizce nereden besleniyor?

Ogrencilerinize doga sevgisi konusunda nasil model olacaksiniz?

o g kb=

Cevresel degerleriniz nelerdir?

Gorasme sureci baslangicinda; ilk olarak katilimciyla tanisilmis, arastirmanin amaci,
toplanacak bilgilerin uygulama yontinden saglayacagi olasi yararlar1 aciklanmistir.
Boylece katilimcilarin konuya gidulenmesi saglanmistir. Katilimcilarin goértsleri,
yoneltilen sorulara gore alinmistir. Uygulama yapilan ortamda katilimcilarin dikkatini
dagitacak ve cevaplamayi engelleyecek durumlarin olusmamasina dikkat edilmistir.
Gorusmeler 30-40 dakika araliginda gerceklestirilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Bu asamada veriler farkli kisilerce okunmus, toplanan verilere nitel veri analiz
yontemlerinden icerik analizi yapilmistir. Icerik analizi, elde edilen verilerin daha
yakindan incelenmesini ve bu verileri aciklayan kavram ve temalara ulasilmasini
gerektirir (Yildirim ve Simsek, 2008:89). Boylelikle katilimcilarin konuya hangi acidan
yvaklastigl, ortaya cikarilabilecek temel fikrin ne oldugu, doga ve cevreye ne gibi
degerler yukledikleri tespit edilmeye calisilarak arastirmaya ait icerik bilimsel anlamda
¢cO6ziimlenmek istenmistir.

Arastirmanin glvenirligini saglamak amaciyla 3 uzman goértiistine basvurulmustur.
Karsilastirmalarda gorts birligi ve gortis ayriligi sayilar: tespit edilerek arastirmanin
glvenirligi Miles ve Huberman’in (1994) formult (Guvenirlik = goérts birligi / goris
birligi + goérts ayriligy) kullanilarak hesaplanmistir. Nitel calismalarda, uzman ve
arastirmacit degerlendirmeleri arasindaki uyumun %90 ve Uzeri oldugu durumlarda
arzu edilen dtizeyde bir gtivenilirlik saglanmis olmaktadir. Bu arastirmaya 6zgl olarak
gerceklestirilen gavenirlik calismasinda birinci sorunun gulvenirligi %93, ikinci
sorunun guvenirligi %96, Uc¢lncl sorunun guvenirligi %91, doérdinci sorunun
guvenirligi %90 olarak hesaplanmistir. Gecerlilik anlaminda ise, “Toplanan verilerin
ayrintili olarak rapor edilmesi ve arastirmacinin sonuclara nasil ulastigini aciklamasi
nitel bir arastirmada gecerligin 6nemli 6lctitleri arasinda yer almaktadir” (Yildirim ve
Simsek, 2005).
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BULGULAR

Sinif 6gretmenlerinin doga ve cevreye yukledikleri deger algilarini ortaya koymak
amaciyla yapilan bu arastirmaya ait bulgular asagida yer almaktadir. Katiimcilara
yoneltilen “Doga sizin i¢in ne anlam ifade ediyor?” sorusuna verilen cevaplar asagidaki
tabloda gosterilmistir.

Tablo 2:Doga Sizin I¢in Ne Anlam Ifade Ediyor?

Doganin anlami Frekans

a.l.Mavilik 1

a.2.Toprak Kokusu

a. Huzur a.3.Sessizlik

a.4.Yuksek Agaclar

a.5.Yesilin Her Tonu

b.1.0ze Déntls

b. Hayatin kendisi b.2.Yasam Felsefesi

b.3.Can

b.4.Iyiye lyi, Kétiiye Kot

c. Yasam alani c.1.Dogal Ortam
c.2.Insanin Evi

c.3.Hayatin Gectigi Yer

RINDINR|PA[(R|R[R]|~,[R]|N[N

d. Ozgurluk d.1.Serbestlik

Tablo 2 incelendiginde katilimci sinif 6gretmenleri, dogay: en cok bir huzur kaynag:
olarak gérmektedirler. U¢csuz bucaksiz gokylizti ve denizi, denizin ve yagmurdan sonra
olusan toprak kokusunu, giin dogumu ve glines batimini, akan suyun sesinin ve kus
cwviltilarinin ruhumuza verdigi dinginligi dogadan baska bir seyin saglayamayacagini
dustinmektedirler. Yani doga, hem insanlara ilham verip huzur icinde yasamayi
saglarken hem de bireyin kisiligini ve zihnini besleyebilmektedir.

Bunun yaninda bazi katilimcilar dogay: hayatimiz ile 6zdeslestirmekte yasam alani
olarak ifade etmektedirler. Batili inld déstnir Stewart Udall bir yapitinda “Hepimiz
yeryUzunun kiracilariyiz” demistir (Keles ve Hamamci, 2005:346). Bu bilin¢g ayni
zamanda dogayr yasadigimiz evimiz olarak da gdrmemizi saglar. Bir katilimci ise
dogada kendini cok 6zglr hissettigini sdyleyerek dogaya 6zgurliik kelimesi ile karsilik
vermektedir.

Katilimcilara yoneltilen “Dogay1 korumak icin neler yaparsiniz?” sorusuna verilen
cevaplar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3:Dogay: Korumak Icin Neler Yaparsiniz?

Dogay:1 korumak icin yapilanlar Frekans

a.l.Evimiz Gibi Hareket Etmek 3

a. Sahiplenme a.2.Copleri Cop Kutusuna Atmak

a.3.Uymayanlar1 Uyarmak

b.1.Kaynaklar: Dengeli Tuketmek

b.2.Kendini Doganin Pargas1 Gérmek

b. Bilincli Davranma b.3.Dogal Ortami Bozmamak

b.4.Dogru Doga Algis1 Olusturmak

c.1.Pillerin Geri Dontistimle Kazandirilmasi
c.Yenilenebilir Kaynaklar c.2.Kagitlarin Geri Déntistimle Kazandirilmasi

= N[RR|IN|~[N]D
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Tablo 3 incelendiginde katilimci sinif 6gretmenleri dogayr korumak icin ilk olarak
bilincli davranmak ve kisileri bilin¢li davranmaya yoneltmek gerekliligini, sahip
cikabildigimiz her yesil alanin bize bir nefes oldugunu savunmaktadirlar. Dogay1
evimiz gibi sahiplenmemiz gerektigini, nasil evimizin temizlik ve dizenine dikkat
ediyorsak bunu doga icinde ayni sekilde uygulamayi, geri dontistim ile dogal
kaynaklarimizi koruma yoluna gitmeyi vurgulamaktadirlar. Pil, plastik sise ve cam gibi
atiklarin dogada yok olmasi ylzyillar stirmesinden yola ¢ikarak bu atiklari dogaya
atmamaya dikkat cekmektedirler. Olusabilecek cevre sorunlarini yalnizca cevrenin
kirletilmesi veya bilincsizce kullanilmasi olarak degil daha genis acidan bakildiginda
toplumsal, siyasal, ekonomik, kulttirel, dini ve ahlaki boyutlar1 da olan son derece
karmasik bir sorunlar yumag: olarak gérmek daha dogru olacaktir (Gul, 2013).

Katilimcilara yéneltilen “insanoglu dogaya sizce neden zarar veriyor?” sorusuna verilen
cevaplar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 4:Insanoglu Dogaya Sizce Neden Zarar Veriyor?

Dogaya zarar verilme nedenleri Frekans

a. Cikarlar a.l.Yasam Sartlarini quayla@tlrrna 4
a.2.Eksiklikleri En Aza Indirgeme 7
b.1.Dogay1 Sahiplenmeme 5

b. Bilingsizlik b.2.Doga Sevgisine Sahip Olmama 1
b.1.Doganin Onemini Kavrayamama 3

Dogayla ilgili sorunlarin cogu, kisilerin tutumlarinin etkisiyle sekillenen sorumsuz,
distintlmeden yapilan egoistce davranislarindan kaynaklanir (Bradley, Waliczek ve
Zajicek 1999; Sarkar, 2011). Tablo 4 incelendiginde katilimci sinif 6gretmenleri;
insanlarin en ¢ok kendi cikarlari, aggozlulukleri, kisisel hirslari, kendi eksikliklerini en
aza indirgemek gibi sebepler ile kendini dogadan UGstlin zannettikleri icin dogaya zarar
verdigini distinmektedirler.

Bunun yaninda insanoglunun tembelligi, farkindasizligi ve sorumsuzlugu da dogaya
zarar verme sebeplerinden sayilmaktadir. Doganin bir parcasi oldugu halde dogaya
zarar verenlerin verdikleri zararin kendine doénecegini distinmeyerek bilingsiz
davraniglar sergilediklerini, ormanlarimizda yere attig1 bir cam sisenin kirilmasiyla ya
da bir sigara izmaritiyle buytk yanginlara sebebiyet verebileceklerini hala bilmeyen
bireylerin toplum icinde oldugunu sdéylemektedirler. Insanlar cogu zaman, cevreye
verdikleri zararin farkinda olamamakta veya 6nemsiz gibi gértinen bir cevre kirliliginin
ktiresel olarak ne boyutlara ulasabilecegini kavrayamadan yasamlarini
surdtrmektedirler (Unal, Man¢uhan ve Alpyasar, 2001).

Katilimcilara yoneltilen “Doga sevgisi sizce nereden besleniyor?” sorusuna verilen
cevaplar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 5:Doga Sevgisi Sizce Nereden Besleniyor?

Nereden besleniyor? Frekans
a.l.Yasama Sevgisi 3

a. [cgtidusel a.2.Koruma Duygusu 6
a.3.Dogaya Aitlik 3

b. Egitim b.1.Aile 5
b.2.0kul 3

Tablo 5 incelendiginde katilimci sinif 6gretmenleri, doga sevgisinin basta dogustan
gelen davranis bigimi olan icglidusel yolla daha sonrada aile, okul ve yakin cevre ile
beslenip buyudugint distinmektedirler. Bizler doganin bir parcasi oldugumuz icin
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etrafimizi olabildigince yesil ve temiz gérmek hosumuza gitmekte, icgtidlisel olarak
koruyup sahip cikma yoluna y6nelmekteyizdir.

Cevre bilincinin ilk olarak kuc¢ik yaslarda kazanildigr distntltrse doga sevgisinin
ailede filizlenip okullarimiz ile de dallanip budaklandigi rahatlikla soéylenebilir.
Ogretmenlerimizin tek temennisi, ister icglidiisel olarak gelisen isterse de aile ya da
okuldan egitim yoluyla kazanilan doga sevgisinin hep beslenip buyltyip hic
kaybedilmeyen aksine hep artan bir yasam felsefesi fikri olmasidir.

Katiimcilara yéneltilen “Ogrencilerinize doga sevgisi konusunda nasil model
olacaksiniz?” sorusuna verilen cevaplar asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 6:Ogrencilerinize Doga Sevgisi Konusunda Nasi Model Olacaksiniz?

Nasil bir model Frekans
a.l.Beraber Aga¢ Dikimi 7
a. Etkinliklere Dayali a.2.Doga Yurtiytst 2
a.3.Seminer 6
b. Rol-Model b.1.0rnek Davranislar 4
c. Etkisiz c.1.Zor 1

Yasam icin her toplumun en 6énemli gérevlerinden biri, cocuklari cevrenin korunmasi
ile ilgili tutumlar, degerler, bilgi ve gerekli olan becerilerle donatmaktir. Cevre egitimi
bunun icin hayati bir 6nem tasimaktadir. Bu konuda da egitimin yapitaslarini
olusturan 6gretmenlerimiz 6grenciler icin en etkili modellerdir. Yeni davranislarin
kazandirilmasinda, 6grenilenlerin pekistirilmesinde 6grencinin 6rnek alacagi yegane
insanlardir. Buna dayanarak Tablo 6 incelendiginde katiimci simf 6gretmenleri
frekans olarak en fazla iki tarafinda katibminin saglandigi uygulamali etkinlikler
yaparak model olma y6ntinde goértis bildirmislerdir.

Bunun icin beraber agac¢ dikmek, sinifta bitki yetistirmek, sinifa akvaryum kurmalk,
bahce sulamak, cicek dikmek, yere atilan c¢copleri beraber toplamak, doga yurtytst
yapmak, yesil alanlara piknik dutzenlemek gibi etkinlikler yapilabilecegini
sOylemislerdir. Topraga atilan bir tohumun yavas yavas cimlenmesini gozlemleyerek
o6grenciler sabirli olmaya ve beklemeye alisabileceklerdir. Cocuk, diktigi bitkinin
yasamasinin onu sulamasina bagli oldugunu ve bir hayvanin, kendisinin verecegi
yiyecegi bekledigini 6grenince yasamda kendisinin de bir gérevi oldugunu anlamaya
baslayabilecektir. Ayrica, cocuk butin bu isleri 6gretmenin zorlamasi olmadan
kendiliginden yapacag: icin, kendi kendini egitme aliskanligi da gelistirebilecektir
(Akytiz, 1979). Bunlarin yani sira katilimci sinif 6gretmenleri seminer dtizenleyip
anlatarak, doga ile ilgili resimler gdstererek ya da yalnizca kendi davranislariyla tek
yonlti olarak 6grencilere model olabileceklerini séylerken bir katilimci sinif 6gretmeni
ise doga sevgisi kazandirabilmek icin model olmanin anlamsiz oldugunu séylemistir.

Katilimcilara yoneltilen “Cevresel degerleriniz nelerdir?” sorusuna verilen cevaplar
asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 7:Cevresel Degerleriniz Nelerdir?

Cevresel degerler Frekans
a. Duyarli davranis a.l.Duyarli Olmak 8

a.2.0rnek Davranis 5
b. Saygi b.1.Insani Deger 7

Tablo 7 incelendiginde katilimci sinif 6gretmenleri cevreye karsi duyarlilik
tizerinde durmaktadirlar. Insanligin ortak mirasi olan doga kuskusuz insanligin
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gelecegi acisindan hayati bir éneme sahiptir (Gul, 2013). Doga bizlere sunulan ¢ok
buyuk bir hediyedir. Doganin insanogluna verdiklerinin kiymetinin en gtizel sekilde
bilinmesi gerektigini dustnmektedirler. Su, toprak ve hava bizim olmazsa
olmazlarimizdir. Bunlari bize sunan doganin bu cémertligi karsisinda dogaya duyarh
ve saygili olmali, bu comertligini kottiye kullanmamali, dogay1 yasayan bir varlik
olarak goérerek insani duygularla yaklagsmamiz, ormanlarimiza su kaynaklarimiza
sahip ¢ikmamiz gerektigini vurgulamaktadirlar.

SONUC, TARTISMA, ONERILER

Bu arastirma, smnif Ogretmenlerinin doga ve cevreye yukledigi degerlerin ortaya
cikarilabilmesi icin yapilmistir. Doga ve cevre 6gretmenlere genel olarak ekosistemleri,
huzuru, kirliligi, hayvanlari, bitkileri yani iyi ve kotti her seyi icinde barindiran
hayatimizin gectigi yeri cagristirmistir.

Kisinin doga algisi; diistinceleri, inanclari, c¢evreyi nasil algiladigi ve insan-doga
iligkisini nasil tanimladig: ile dogru orantilidir (Disinger ve Tomsen, 1995; Arcury ve
Christianson, 1990). Ailevi ve kulttirel aktarimlar, sosyallesmeler, egitim durumu ve
kisisel ozellikler gibi degiskenler, insanoglunun doga algisini sekillendirmektedir
(Bang, Medin ve Atran, 2007; Buijs, 2000; Van den Born, Lenders, De Groot ve
Huijsman, 2001). Yapilan bu arastirmada da 6gretmenler dogay: tanimlarken degisik
yorumlarda bulunmus, farkli gortisler ortaya koymuslardir. Ne kadar farkli sekilde
ifade edilse de temelde ulasilan ana fikir, doganin bizim yasam alanimiz oldugu, doga
ile gecmisten itibaren suregelen degisen gelisen bir iliski icerisinde oldugumuzdur.
Insanlarda dogaya karsi dogustan gelen bir baghlik vardir. Katilimci égretmenler de
doga sevgisini, yasama ve yasayan her seye karsi dogustan gelen dogal bir egilim
olarak gérmektedirler.

Ogretmen goriislerine gére insan, doganin bir parcasi olarak nitelendirilirken ayni
zamanda dogaya zarar veren bir unsur olarak da goérilmektedir. Insan-doga
kutuplasmasi olarak nitelendirilen bu durum arastirmalarin bircogunda da (Gebhard,
2005; Kattmann, 1993) karsimiza cikmistir. Gortslerde insanlarin dogaya zarar
vermesinin temel nedenlerinin basinda cevre bilincinin eksik olmasi gérdlmustur.
Cevre bilinci; bireyin toplumsal, tarihsel, dogal cevresini kavramasi, bilincli bir
duyarlilik edinmesi, bireyin cevreyle ilgili karsilasilan sorunlarin c¢ézilmesinde sivil
toplum orgttleri yoluyla kararlara katilmasi, haklarini savunmak, tepkisini gostermek
icin girisimlerde bulunmasi, cevreyi yok etmeden kullanma gereginin kavranmasi,
dogal yasamin ve dogal kaynaklarin insan hayati icin éneminin ve vazgecilmezliginin
kavranmasi, insanin tarihsel, dogal, toplumsal cevresinde gerceklesen olaylarla
ilgilenmesi, izlenmesi ve butlin tiketim etkinliklerinde tasarrufun 6én planda
tutulmasidir (Keles, 1997).

Sokrates’in “Bir seyler degistirmek isteyen insan o6nce kendisinden baslamalidir.”
s6ztinden yola cikilarak ilk olarak kisisel bilin¢ saglanmalidir. Gértislere gore bilincin
olusturulmasinda tek etkili yol egitimdir. Dolayisiyla kendilerine ve kendileriyle
beraber ilk ve temel egitimi saglayan anne ve babalara da gorev dustiginu
belirtmislerdir. Cocuklarin cevre egitimini en verimli sekilde alabilecekleri 6gretim
seviyesinin orta 6gretim oldugu konusunda cesitli gértisler vardir. Ancak cevreye karsi
olumlu tutum ve davranislar, tilkemizde bircok ailenin cocuklarini ¢evre konusunda
bilgilendirmesi ve egitmesi icin yeterli bilince sahip olmamasi nedeniyle sistemli ve
dtizenli bir bicimde okul 6ncesi ve ilkdgretim stirecinde gelistirilebilir (Simsekli, 2004).
Ozellikle ilkégretimde dgretmenler dgrencileri icin birer rol-modeldirler. Bu baglamda
da 6gretmen gortsleri diger arastirmalar ile paralellik gésterir durumdadar.
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Ogretmenlerin doga ve cevreye iliskin en yaygin deger ydnelimlerinin “6zdenetim” ve
“sayg1” oldugu gorulmustiir. Ozdenetim kisinin kendi kendini denetleyebilmesi,
kontrol altinda tutabilmesi, asiriik ve zararli olan her seyden kacinmasidir. Bunun
dogaya uyarlanmasini savunan 6gretmenler boylece bireylerin cevresini kirletmeyen,
zarar vermeyen, dogayl koruma yoluna giden, olusan ya da olusabilecek tehlike arz
eden durumlar icin ¢6zim bulmaya yodnelen bireyler olacaklarini savunmaktadir.
Saygi ise baskalarini rahatsiz etmekten cekinme duygusudur. Ogretmenlerin cogu
doga ve cevreye saygl icin bireylerin kendine saygi duymas: gerektigini bununda
degerler egitiminden gectigini belirtmislerdir. Insanlar deger ve inanclarim
cevrelerindeki diger insanlardan 6grenir ve Ogrendikleri degerleri davranislarina
yansitirlar. Burada da yine ilk olarak anne babalar cocuklarinin ahlaki egitiminden
birinci derecede sorumluyken, toplumsal degerlerin kazandirilmasinda aileden hemen
sonra kendilerinin 6n plana ciktiklarini vurgulamaktadirlar.

Bu calismadan yola cikilarak; 6gretmenlerin aileden sonra toplumun yap: tasi oldugu
unutulmamalidir. Ogretmenlerimizin doga ve cevre adina olumlu huzur, yasama
sevinci ve sevgi gibi deger yargilart oldugu, biling, empati, sorumluluk, is birligi,
anlayis, temizlik, dlizen, paylasim ve egitim gibi deger yargilarinin olmasi ya da var
olanin daha c¢ok gelistirilmesi gerektigi gértilmektedir. Bu calismanin diger calismalara
da 6rnek olup 1s1k tutacag: beklenmektedir.
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