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Abstract

In this study, the images of the science laboratory of pre-service primary school teacher were examined. For
this purpose, 120 students were taken to the study group who were studying in the 2nd grade of Recep
Tayyip Erdogan University Faculty of Education Primary School Teaching Program and enrolled in the
"Science and Technology Laboratory Applications 1" course during the 2012-2013 Academic Fall Semester.
The study conducted based on the qualitative research paradigm and participants' images of the science
laboratory were examined through metaphors. In this context, a measuring instrument has been applied to
participants, that single question "Science Laboratory ......... Similar; Because it is .... ". Data were analyzed
under 7 categories; cold-unwanted environment, production center, achieving subjective knowledge,
working in various fields, scientific study, information source and expensive environment. Move from these
data, it was found that participants had both positive and negative images of the science laboratory. This
study includes discussion of the underlying causes of negative images of participants' science labs and
suggestions for solution of the problem.

Keywords: Science Laboratory, Metaphors, Pre-Service Undergraduate Program, Classroom Teacher.

Ozet

Bu calismada, smif oOgretmenligi lisans programi 6grencilerinin fen bilimleri laboratuvar imajlarn
incelenmistir. Bu amagla, 2012-2013 Akademik Gtiz Yariyilinda Recep Tayyip Erdogan Universitesi Egitim
Fakultesi Sinif Ogretmenligi Lisans Programinin 2. sinifinda okuyan ve “Fen ve Teknoloji Laboratuvar
Uygulamalar: 1” dersine kaydolan 120 6grenci calisma grubuna alinmistir. Nitel arastirma paradigmasina
dayal1 yurttilen ¢alismada katilimcilarin fen bilimleri laboratuvar imajlar1 metaforlar yoluyla incelenmistir.
Bu baglamda katilimcilara tek soruluk “Fen Bilimleri Laboratuvari ...... Benzer; Clnkt ....... dir” bir 6lcme
aract uygulanmistir. Veriler; soguk-istenmeyen ortam, Uretim merkezi, 6znel bilgiye ulasma, cesitli
alanlarda calisabilme, bilimsel calisma, bilgi kaynag: ve pahali ortam seklinde siralanan 7 kategori altinda
analiz edilmistir. Bu verilerden hareketle, katilimcilarin fen bilimleri laboratuvarina yonelik hem olumlu
hem de olumsuz imajlara sahip olduklar1 ortaya c¢ikmustir. Bu calisma katilimcilarin fen bilimleri
laboratuvarlarina yoénelik olumsuz imajlarinin altinda yatan sebeplerin tartisilmasini ve problemin
cozimune yonelik 6nerileri icermektedir.

Anahtar Sozciikler: Fen Bilimleri Laboratuvari, Metafor; Hizmet Oncesi Lisans Programi, Smif
Ogretmenligi.
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GIRiS

Fen bilimleri egitimi konu alanindaki calismalar, bircok 6grencinin fen konulariyla
ilgili zayif anlayislara sahip oldugunu ve erken cocukluk déneminden itibaren bir
takim kavram yanilgilarini benimsemeye basladiklarini ortaya koymustur (Erglin ve
Sarikaya, 2014; Kenan, Ozmen ve Giiney, 2007; Yildirim, Nakiboglu ve Sinan, 2004).
Bu yanlis 6grenmelere yol actigi bilinen cok sayida faktér bulunmakla birlikte;
Ogretmenlerin konu alaniyla ilgili altyapist 6nemli bir husus olarak karsimiza
cikmaktadir. Fen bilimleri egitimi kapsaminda programlarda belirlenen hedeflere
ulasabilmek icin, 6gretmenlerin 6grencilerinin 6n bilgilerini ortaya cikaracak ve eksik
noktalar1 tamamlayacak bilgi, beceri ve deneyime kisaca donanima sahip olmalar
beklenmektedir (Arslan ve Ozpinar, 2008; Seferoglu, 2004; Yagbasan ve Giilcicek,
2003).

2013 yilinda yenilenen Fen bilimleri 6gretim programi, sinif 6gretmenlerine ilave
bircok sorumluluklar yuklemistir. Programda fen bilimleri dersinin 3. smif
seviyesinden itibaren verilmeye baslanmasi (Talim Terbiye Kurulu Baskanlgi, 2013),
daha kuctk yas gruplarindaki 6grencilerin formal yolla fen bilimleri kavramlariyla
karsilagsmalarina firsat saglamistir. Bu durum, sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri
Ogretim programinin 3. yilinda yer alan kavramlarla ilgili yeterli donanima sahip
olmasinin 6nemli bir sorumluluk oldugunu ortaya koymustur (Cepni, Kuctuk ve
Ayvaci, 2003). Bunun yaninda, sinif 6gretmenlerinin sinif ici veya dis1 tiim 6grenme
ortamlarini etkin kullanabilme konusunda da deneyim sahibi olmalar1 beklenmektedir
(Boytk, Demir ve Erol, 2010; Tekkaya, Capa ve Yilmaz, 2000).

Fen bilimleri dersi icin kullanilan o6grenme ortamlarinin basinda, fen bilimleri
laboratuvarlar1 gelmektedir (Arik ve Ozdemir, 2015; Ayvaci ve Kticik, 2005).
Laboratuvarlarin fen o6gretimine etkisi bircok kez arastirilmis; bilimin uygulama
merkezi olmanin yani sira fen kavramlarinin o6gretilebilecegi etkili 6grenme alanlar
oldugu vurgulanmistir (Hofstein ve Lunetta, 2004). Fen bilimleri laboratuvarlarinin
ogrencilere somut yasantilar sagladigi ve bilgilerin kaliciligina etki ettigi ortaya
konmustur (Freedman, 1997; Cepni, Kaya ve Kuctuk, 2005; Morgil, Ytcel ve Ersan,
2000). Diger yandan, fen bilimleri laboratuvarlari 6grencilerde muhakeme, elestirel
distinme, gozlem yapma ve karar alma gibi Ust duizey becerilerin gelisimini
saglayarak, onlarin hayata hazirlanmasina katki saglamaktadir (Simsek ve Cinar,
2013). Yalvac ve Sungur (2000), laboratuvarlara karsi olumlu tavir sergileyen
o6grencilerin doga ve gercek hayat konularini iceren fen derslerine daha fazla ilgi
duydugunu belirlemistir. Dolayisiyla, fenne karsi tutum ve motivasyonu olumlu
yonde gelistirmek ve kavramsal 6grenmeyi artirmak icin laboratuvarlarin etkili bir
sekilde kullanilmasi gerekmektedir.

Bu sturecte fen bilimleri laboratuvarlarinda yapilacak deneyler amacina (a¢ik uglu,
kapali uclu, hipotez test etme), zamanina (konu Oncesi-sonrasi) ve yapilis sekline
(gobsteri, bireysel, grup) bagli olarak tanimlanmaktadir. Bu tirden deneysel
calismalarin basarili bir sekilde yapilabilmesi icin de laboratuvarlarin fiziksel yapisinin
iyi tasarlanmas: 6nemli bir ihtiyactir (Cepni ve Ayvaci, 2011; Hofstein ve Lunetta,
2004). Bu baglamda laboratuvarlar; 6grencilerle gbz temasinin rahatca kurulabilecegi
ve iletisimin rahat oldugu, 6grencilerin birbirlerinin faaliyetlerini kolayca izleyebilecegi
sekilde tasarlanmalidir. Diger yandan, laboratuvarlar deneysel calismalar yurtten
o0grencilerin ihtiyac halinde farkli kaynaklara ulasabilmeleri icin gerekli bilgi ve iletigim
teknolojileriyle donatilmis olmalidir (Demir, Boytik ve Kog, 2011).

Fen egitiminde laboratuvarlarin yeri énemli olmasina karsin, fen 6gretiminde hala
yeterince kullanilmadigina yonelik arastirma bulgulari mevcuttur (Glines vd., 2013).
Bu durumun baslica sebepleri arasinda 6gretmenlerin fen bilimleri laboratuvarlarina
yonelik olumsuz tutum ve yaklasimi gelmektedir. Ulucinar, Cansaran ve Karaca
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(2004), ogretmenlerin, hizmet O6ncesi Ogretmen egitimi programlari boyunca
kendilerine saglanan bilgi ve becerilerdeki yetersizlikten dolay: laboratuvarda deney
yapmakta zorlandiklarini belirtmistir. Ayrica kalabalik smiflar, laboratuvar
malzemelerinin eski olmasi ya da bulunmamasi (Kara ve Ozden, 2005), malzemelerin
kirilmas1 ve tedarik edilememesi kaygisi ve laboratuvarlarin cagin geregine uygun
teknoloji ve malzemelerle donatilmamasi gibi nedenlerin laboratuvar kullanimina engel
teskil ettigi ileri sUrtlmustir (Demir vd., 2011). Buna ek olarak, fen bilimleri dersi
kapsaminda laboratuvar kullanimina ayrilan sUrenin yeterli olmamas: da sorun
ortaya cikarmaktadir. Bu nedenle, laboratuvar kullanimina firsat veren Ogretim
programlarinin tasarlanmas: O6nerilmistir (Ekici, Ekici ve Taskin, 2002). Laboratuvar
kullaniminda karsilasilan bu problemler hi¢c stiphesiz ki 6grencilerin laboratuvarlara
bakis acisina etki etmektedir. Anilan (2014)in arastirmasinda, ortaokul 6grencileri
laboratuvarlarin yeterince kullanilmadigini ifade etmislerdir. Bu sonug, ortaokul
O6grencilerinin fen bilimleri derslerinde laboratuvar kullanimiyla ilgili sorunun farkinda
olduklarini ortaya koymaktadir. Bu durumun ayrica, literattirde paylasilanin tersine
fen derslerinde laboratuvarlarin kullanilmasinin énemli olmadig yéntnde yanhs bir
alginin ortaya c¢imasina yol acabilecegi ve ilerleyen yillarda da laboratuvarlarina
yonelik 6grenci imajlarini olumsuz etkileyebilecegi ileri surtlebilir. Diger taraftan,
laboratuvar imajlar1 olumsuz olan 6grenciler bir yolla 6gretmenlik kariyerini tercih
ettiklerinde, laboratuvar kullanmaya kars1 diren¢ gosterebilirler.

Herhangi bir konuda bireylerin sahip olduklar: imajlarin belirlenebilmesi icin en cok
tercih edilen yéntemler arasinda metaforlar (benzetmeler) yer almaktadir. Metaforlar,
bir kavramin ya da olgunun bilinen terimlerle aciklanmasidir (Perry ve Cooper, 2001).
Metaforlar, bir kavram ile ilgili bireylerin zihinlerindeki gérinttleri ya da imajlari,
kavramin bir ya da birkac 6zelligi ile baglantili olarak aciklamaktadir. Fen bilimleri
laboratuvar1 metaforlari; 6grencilerin laboratuvar hakkindaki imajlarini, bir ya da
birkac o6zelligi ile laboratuvarlara benzettikleri kavramlarla aciklamalarina olanak
saglayabilir. Bu yolla laboratuvarlarin zihinlerde nasil yapilandig: ortaya cikarilabilir.
Literattirde, her seviyeden o&grencilerin fen bilimleri laboratuvarlarina yoénelik
gortslerin incelendigi ¢cok sayida nicel calisma yer almaktadir (Ekici, 2002; Feyzioglu
vd., 2012; Fraser, Gidding ve McRobbie, 1995; Wilkinson ve Ward, 1997).

Buna karsin, ytuksekoégretimde fen bilimleri laboratuvariyla ilgili 6gretmen adaylarinin
imajlarini ortaya koyan az sayida nitel calisma bulunmaktadir (Arslan vd., 2014). Yine
de, smif Ogretmenligi lisans programi o6zelinde adaylarin fen  bilimleri
laboratuvarlariyla ilgili imajlarinin nitel bir yolla derinlemesine incelendigi, konu
hakkinda detayli analizlerin yapildig: ilave calismalara ihtiya¢ vardir. Bu baglamda,
sinif 6gretmeni olma yolunda ilerleyen 6grencilerin, kticiik yaslarda fen laboratuvarina
yonelik olusabilecegi varsayillan bu imajlar1 yuksekdgretimde ne 6lctide
surdurduklerini inceleyebilmek ve fen bilimleri laboratuvar: imajlarini etraflica ortaya
koyabilmek 6nemli bir problem durumu olarak karsimiza cikmaktadir.

Bu calismanin amaci, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Egitim Faktiltesi Sinif
Ogretmenligi Lisans Programinin 2. sinifinda okuyan 6grencilerin fen bilimleri
laboratuvari imajlarin1 metaforlar yoluyla ortaya ¢ikarmaktir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu calismada, nitel arastirma paradigmasina dayali olgubilim (fenomenoloji) deseni
kullanilmistir (Yildirim & Simsek, 2008). Olgubilim deseni, algilar yoluyla fark edilen,
ancak hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olunmayan durumlarda tercih edilir
(Patton, 2002). Alan yazinda, “fen”, “teknoloji”, “fen bilimleri 6gretmenleri”, “bilim” ve
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“bilim insan1” kavramlariyla ilgili imajlarin metaforik durumlarinin incelenmesinde de
olgubilim deseninin tercih edildigi gérilmustir (Afacan, 2011; Senel ve Aslan, 2014).

Calisma Grubu

Bu arastirmada, 2012-2013 Akademik Guz Yariyilinda Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Egitim Faktltesi Sinif Ogretmenligi Lisans Programinin 2. sinifina yeni
baslayan ve “Fen ve Teknoloji Laboratuvar Uygulamalar: 1” dersine ilk defa kaydolan
toplam 120 6gretmen adayi calisma grubu olarak secilmistir. Katilimcilar liselerin
Turkce-Matematik (TM) béliminden mezun ve en son laboratuvar calismalarina
ortaokul yillarinda katilmis adaylardan olusmaktadir. Katilimcilarin, cinsiyetlerinin
dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katiimcilarin Cinsiyetlerine Gére Frekans Dagilimi

Cinsiyet f

Kiz 70
Erkek 50
Toplam 120

Verilerin Toplanmast

Bu calismada katiimcilara “Fen Bilimleri Laboratuvar:i ............ Benzer; Cunkt
......... dir.” seklinde verilen tek soruluk bir metafor 6lcme aract uygulanmistir.
Uygulama icin katilimcilara yaklasik 25 dakika stre verilerek, fen bilimleri
laboratuvar imajlarin1 metafor olusturarak yansitmalari istenmistir. Bu yolla
katilimcilar toplamda 67 metafor iretmistir. Bunlar arasinda yer alan 27 metafor, acik
uclu kisimdaki ifadelerle yeterince desteklenmediginden ve/veya bos birakildigindan
analiz disinda tutulmustur. Bu islem sonucunda c¢alismada fen bilimleri
laboratuvariyla ilgili kurulan ve aciklanan toplam 40 metafor Uzerinden analiz
yapilmistir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmast

Veriler, Nvivo 10.0 programi yardimiyla icerik analizine tabi tutulmustur. Icerik
analizi, metin yada metinlerden olusan bir kiimenin icindeki belli kelimelerin ve
kavramlarin varhigini belirlemeye yoneliktir (BlUytkoztirk vd., 2010). Fen bilimleri
laboratuvarlariyla ilgili  tretilen metaforlar, - metaforlarin belirlenmesi,
siiflandirilmasi, kategorilerin gelistirilmesi - seklinde siralanan ¢ asamada analiz
edilmistir.

(i) metaforlarin belirlenmesi; katihimcilar tarafindan duretilen metaforlar birinci
arastirmact tarafindan incelenmistir. Bu strecte, sorunun acik uclu kismindaki
ifadelerle yeterince desteklenmeyen (6rnegin, sandalye, itfaiye vb.) ve/veya bos
birakilan metaforlar analiz disinda birakilmistir.

(ii)) metaforlarin swiflandirilmasy her iki arastirmaci birlikte calisarak, Uretilen
metaforlar anlam bakimindan benzerlik ve farkliliklarina goére siniflandirilmistir. Bu
surecte, her iki arastirmaci kendi arasinda tartisarak metaforlarin uygun gruplara
dagitilmas1 hususunda uzlasiya varmistir. Bu islem sonucunda 40 farkli metafor ve
bu metaforlarin dagitildig: 7 farkl grup tretilmistir.

(iii) kategorilerin gelistirilmesi; her gruba igerisinde bulunan metaforlarin ortak
ozellikleri ve gerekceleri dikkate alinarak uygun kategoriler gelistirilmistir. Buna gore;
fen bilimleri laboratuvar: kavramina yonelik metaforlar, - diretim merkezi, 6znel bilgiye
ulasma, bilgi kaynag:, soguk/istenmeyen ortam, bilimsel calisma, cesitli alanlarda
calisabilme, pahalt ortam - seklinde isimlendirilen 7 kategori altinda
degerlendirilmistir.
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Bulgular

Bu bolumde ilk olarak, fen bilimleri laboratuvarlariyla ilgili katilimcilarin trettikleri
metaforlara ait bulgular (Tablo 2), sonrasinda ise fen bilimleri laboratuvarlariyla ilgili
Uretilen metaforlara ait kategoriler (Sekil 1-7) verilmistir.

Fen bilimleri laboratuvarlaryla ilgili katiimcilarin tirettikleri metaforlar

Tablo 2. Fen Bilimleri Laboratuvart Metaforlarinin Frekans Degerleri

Metafor No Metaforun Ad: Frekans (f)
1 Hastane 26
2 Mutfak 14
3 Hayat 4
4 Yemekhane 4
5 Ameliyathane 3
6 Okyanus 3
7 Hapishane 2
8 Gulnes 2
9 Resim odasi 2
10 Sinif 2
11 Deneme tahtasi 2
12 Isik 2
13 Muizik atélyesi 1
14 Lise mudur odasi 1
15 Matematik 1
16 Bilim 1
17 Gozlem odasi 1
18 Fener 1
19 Genis alan 1
20 Yapboz 1
21 Meclis 1
22 Rasathane 1
23 Sihirli oda 1
24 Abakus 1
25 Miucevher kutusu 1
26 Mezura 1
27 Ev 1
28 Yagmurlu hava 1
29 Bilimsel dergi 1
30 Bulmaca 1
31 Doga 1
32 Duinya 1
33 Orman 1
34 Otobus 1
35 Tarla 1
36 Uzay 1
37 Parfumeri 1
38 Arastirma 1
39 Buz 1
40 Disko 1
Toplam 94

Tablo 2’den hareketle, katiimcilarin fen bilimleri laboratuvarlariyla ilgili ve kullanilma
sikligina bagh en ¢cok Hastane (%27.6), Mutfak (%14.9), Hayat (%4.6), Yemekhane
(%4.6), Ameliyathane (3.4), Okyanus (3.4), Hapishane (%2.2), Giines (%2.2), Resim
odast (%2.2), Stnif (%2.2), Deneme tahtast (%2.2) ve Isik (%2.2) metaforlarini trettikleri
ortaya cikmistir.

Fen bilimleri laboratuvarlaryla ilgili tiretilen metaforlara ait kategoriler

Katilimcilarin fen bilimleri laboratuvarlariyla ilgili irettikleri metaforlara ait kategoriler
Sekil 1°de verilmistir.
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Q

Bilimsel

Q

O calisma Oznel
bilgiye
Zﬁgi‘: ulasma

FEN
LABORATUVARI
IMAJLARI

Soguk-
istenmeyen
ortam

Bilgi
kaynagi

) Cesitli
o alanlarda
Uretim calisabilme
merkezi

Sekil 1. Fen bilimleri laboratuvart imajlarina ait kategoriler

Sekil 1’den hareketle, katilimcilarin fen bilimleri laboratuvariyla ilgili metaforlar1 7
farkli kategoride incelenmistir. Bu kategorilerin frekans dagilimlarina gore, en cok
metaforun dahil edildigi kategoriden en aza dogru; soguk/istenmeyen ortam (42),
tiretim merkezi (23), éznel bilgiye ulasma (7), cesitli alanlarda ¢alisabilme (7), bilimsel
calisma (6), bilgi kaynagt (5) ve pahali ortam (4) olarak siralanmaistir.

Bu kategorilerin her biriyle ilgili kapsamli agiklamalara, modellere ve 6rnek metafor
ifadelerine asagida yer verilmistir.

Soguk/istenmeyen Ortam Olarak Fen Bilimleri Laboratuvari

Soguk-istenmeyen ortam kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model, Sekil 2’de
verilmistir.

o

Hastane Q
Yagmurlu
hava
o
o
Bulmaca
Hapishane
126 5
g T4

) 12 ®)
Matematik
o - dersi
: . SOGUK- ==
ISTENMEYEN 2
ORTAM 'l
e :

f:2
1
=3 -3
a o
Otobus
@] O
Lise muadur
odasi Ameliyathane

Sekil 2. Soguk-istenmeyen ortam kategorisine ait kodlar

Route Educational and Social Science Journal

Volume 4(2), March 2017



Bag, H. & Kiiciik, M. (2017). Sunuf Ogretmenligi Lisans Programi Ogrencilerinin Fen Bilimleri
Laboratuvar imajlarl, ss. 271-286.

Sekil 2’ye gore, soguk-istenmeyen ortam kategorisinde 42 6gretmen aday: tarafindan
gelistirilen 14 farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise;
hastane (25), ameliyathane (3), sinif (2), hapishane (2), matematik dersi (1), yagmurlu
hava (1), bulmaca (1), buz (1), lise mtidur odas: (1), meclis (1), ev (1), otoblis (1) ve
disko (1) seklindedir. Bu kategoride yer alan bazi katilimcilarin ifadeleri asagida
verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart HASTANEYE benzer; ¢linkii hastane gibi gériintir ve kokar.”
“Fen bilimleri laboratuvar HASTANEYE benzer; ¢linkii kéti kokar.”

“Fen bilimleri laboratuvart AMELIYATHANEYE benzer; clinkii icerisindeki malzemeler ve
kokular orayt anmimsatir.”

“Fen bilimleri laboratuvart SINIFA benzer; ctlinkii sira ve masalardan olusur.”
“Fen bilimleri laboratuvart HAPISHANEYE benzer; ctinkti cok stkict ve karanliktir.”

“Fen bilimleri laboratuvart EVE benzer; clinkil cesitli béliimlerinde farkli islemler
yapir.”

“Fen bilimleri laboratuvart MATEMATIK DERSINE benzer; ciinkii cok karmastktir.”

II. Uretim Merkezi Olarak Fen Bilimleri Laboratuvart

Uretim merkezi kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model Sekil 3’de verilmistir.

N!pzik : Yemekhane
atélyesi

URETIM
=1 MERKEZI =14

Sihirli oda Resim
odasi

Sekil 3. Uretim merkezi kategorisine ait kodlar

Sekil 3’e gore, tiretim merkezi kategorisinde 23 6gretmen aday: tarafindan gelistirilen 6
farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise; mutfak (14),
yemekhane (4), resim odasi (2), muzik atolyesi (1), sihirli oda (1) ve tarla (1)
seklindedir. Bu kategoride yer alan bazi katilimcilarin ifadeleri asagida verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart MUTFAGA benzer; clinkti orada yeni seyler tiretilir.”

“Fen bilimleri laboratuvart MUZIK ALETINE benzer; ciinkii cesitli notalar (deney
malzemeleri) kullanilarak yeni besteler (yeni buluslar) yapuir.”

“Fen bilimleri laboratuvart RESIM YAPMAYA benzer; ctinkti sonunda giizel bir sonug
aliar.”
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“Fen bilimleri laboratuvart TARLAYA benzer; ¢tinkti yeni tirtinler alinir.”
III. Oznel Bilgiye Ulasma Yeri Olarak Fen Bilimleri Laboratuvart

Oznel bilgiye ulasma kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model Sekil 4’te verilmistir.

Qo

OZNEL BILGIYE

ULASMA

f=4 f=1 = ®)
@) Deneme
tahtasi
Yapboz

Sekil 4. Oznel bilgiye ulasma kategorisine ait kodlar

Sekil 4’e gore, éznel bilgiye ulasma kategorisinde 7 O0gretmen adayinin gelistirdigi 3
farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise; hayat (4),
deneme tahtas: (2) ve yapboz (1) seklindedir. Bu kategoride yer alan baz katilimcilarin
ifadeleri asagida verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart HAYATA bengzer; clinkti bir seyleri deneme yanilma yaparak
bulmamizt saglar.”

“Fen bilimleri laboratuvart DENEME TAHTASINA benzer; ctinkt bilgilerin kullanim stiresi
doldukc¢a yenilenir.”

“Fen bilimleri laboratuvart YAPBOZA benzer; cinkii hata olusunca tekrar basa
doéndtilebilir.

IV. Cesitli Alanlarda Calisabilen Yer Olarak Fen Bilimleri Laboratuvart

Cesitli alanlarda calisabilme kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model Sekil S’te
verilmistir.

CESITLI =1
ALANLARDA

CALISABILME

Sekil 5. Cesitli alanlarda calisabilme kategorisine ait kodlar
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Sekil S’e gore, cesitli alanlarda calisabilme kategorisinde 7 6gretmen aday: tarafindan
gelistirilen 5 farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise;
okyanus (3), genis alan (1), uzay (1), doga (1) ve orman (1) seklindedir. Bu kategoride
yer alan bazi katilimcilarin ifadeleri asagida verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart OKYANUSA benzer; c¢iinkti sonsuz bilgi 6greniriz.”

“Fen bilimleri laboratuvart ORMANA benzer; ctinkti icinde bircok bilmedigimiz sey
vardir.”

V. Bilimsel Calisma Ortam: Olarak Fen Bilimleri Laboratuvart

Bilimsel calisma kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model Sekil 6’da verilmistir.

Rasathane
Gozlem
odasi Arastirma
=1
=1
BILIMSEL
CALISMA
Q
Bilimsel =1
dergi

Sekil 6. Bilimsel calisma kategorisine ait kodlar

Sekil 6’ya gore, bilimsel calisma kategorisinde 6 6gretmen aday: tarafindan gelistirilen
6 farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise; bilim (1),
gozlem odas1 (1), rasathane (1), mezura (1), bilimsel dergi (1) ve arastirma (1)
seklindedir. Bu kategoride yer alan bazi katilimcilarin ifadeleri asagida verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart BILIME benzer; ctinkti icinde deney ve gézlem vardir.”
“Fen bilimleri laboratuvart RASATHANEYE benzer; ¢tinkii gézlem yapariz.”

“Fen bilimleri laboratuvart BILIMSEL DERGIYE benzer; ciinkii orada bilimsel seyler
vardiwr.”

VI. Bilgi Kaynagt Olarak Fen Bilimleri Laboratuvart
Bilgi kaynagt kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model Sekil 7’de verilmistir.
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f=2

Sekil 7. Bilgi kaynagt kategorisine ait kodlar

Sekil 7ye gore, bilgi kaynagt kategorisinde 5 6gretmen aday: tarafindan gelistirilen 3
farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise; gines (2), 151k

(2) ve fener (1) seklindedir. Bu kategoride yer alan bazi katilimcilarin ifadeleri asagida
verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart GUNESE benzer; ciinkii bizi aydinlatir.”

“Fen bilimleri laboratuvart FENERE benzer; ctinkti karanlik noktalart aydwnlatir.”
VII. Pahal: Ortam Olarak Fen Bilimleri Laboratuvari

Pahali ortam kategorisinde yer alan kodlarla ilgili model Sekil 8’de verilmistir.

Q

Parfumeri

o

Mucevher
kutusu

Sekil 8. Pahali ortam kategorisine ait kodlar

Sekil 8’e gore, pahalt ortam kategorisinde 4 6gretmen aday: tarafindan gelistirilen 4
farkli metafor yer almaktadir. Metaforlarin en sik kullanilma sirasi ise; abakus (1),

mucevher kutusu (1), diinya (1) ve parfiumeri (1) seklindedir. Bu kategoride yer alan
bazi katilimcilarin ifadeleri asagida verilmistir.

“Fen bilimleri laboratuvart MUCEVHER KUTUSUNA benzer; ctinkti icinde degerli esyalar
vardir.”

“Fen bilimleri laboratuvart DUNYAYA benzer; ctinkii icinde pek cok farkli sey gériiltir.”

“Fen bilimleri laboratuvart PARFUMERIYE benzer; clinkii icinde onlarca cam bulunur.”

Route Educational and Social Science Journal

Volume 4(2), March 2017



Bag, H. & Kiiciik, M. (2017). Sunuf Ogretmenligi Lisans Programi Ogrencilerinin Fen Bilimleri
Laboratuvar imajlarl, ss. 271-286.

Sonuc¢ ve Tartisma

Laboratuvarlar, fen bilimleri derslerinin vazgecilmez 6grenme alanlaridir (Ayvaci ve
Kucuk, 2005; Cepni vd., 2005; Kaya, Cepni ve Kugtk, 2004; Yildirim, Ayas ve Klcuk,
2013). Ogrencilerin fen konularinda muhakeme yapma, elestirel diistinme, bilimsel
stirec becerileri ve el becerilerini gelistirebilmek acisindan 6nem teskil etmektedir
(Kocaktilah ve Savas, 2013; Kranjik, Czerniak ve Berger, 1999). Bu becerilerin
gelismesi, fen bilimleri laboratuvarlarinin etkili bir sekilde kullanilmasina baghdir. Bu
dogrultuda o6ncelikle laboratuvarlarin fiziksel tasariminin ve 6zellikle altyapisinin iyi
kurulmasina ihtiya¢c vardir. Fen bilimleri laboratuvari icinde yer alan arac¢ ve
gereclerin bulunduklar yerin ve/veya kullanilma durumlarinin 6grencilerin imajlarini
etkileyebilecegine inanilmaktadir. Bu noktada, laboratuvar: kullanan 6gretmenlerin ya
da oOgretmen adaylarinin gerekli donanima sahip olmas: da beklenmektedir.
Laboratuvarda cogunlukla gosteri, kapali uclu ve basit malzemelerle (erlen, beher,
damlalik, deney tipt, eldiven, ispirto vb.) yapilan deneyler kullanilmaktadir (Cepni ve
Ayvaci, 2011; Feyzioglu vd., 2011; Uluginar vd., 2004). Konu alaniyla ilgili bir
calismada, fen 6gretmen adaylarinin laboratuvarda deney malzemelerinin yerlerini
bilmedikleri icin uygun olmayan malzemelerle deney yapmaya yoneldikleri ortaya
cikmistir (Costu vd., 2005). Diger bircok calismada ise, 6gretmenlerin laboratuvar
kullanimiyla ilgili 6z-yeterlik algilarinin yeterli dtizeyde olmadigi belirlenmistir (Chin ve
Chia, 2006; Ekici, 2009; Kaya ve Boyuk, 2011). Bu noktaya kadar laboratuvarlara
yonelik paylasilan kosullarin, o6grencilerin laboratuvarlarla ilgili duistncelerini
sinirlandirabilme olasiligi bulunmaktadir.

Fen bilimleri laboratuvarlari, cok sayida ara¢ ve gereci icerisinde bulunduran;
bunlarla 6grencilerin arastirma sorularina yanit aranabilecegi 6grenme ortamlari
olarak kullanilmalidir. Bunu basarabilmek icin de, 6grencilerin fen bilimleri
laboratuvarlarinda sonucu buytuk 6lctide 6nceden belli olan kapali uclu deneyler
yerine, Ozglrce calisabilecekleri ve bu surecte hipotezlerini test edebilecekleri, acik
uclu deneyler yapmalarina firsat saglanmalidir. Bu ttrden bir ortam olusturularak
temel amaclarina hizmet etmesi durumunda, laboratuvarlar 6grencilerin icerisinde
bulunmaktan zevk alabilecekleri bir yer olabilir. Laboratuvarin temizligi ve diizeni
O6grenci imajlarini etkileyebilecek diger bir husus olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
noktada laboratuvarlarin kurallar1 olan bir 6grenme ortami oldugu; deneysel
calismalar yapildiktan sonra kullanilan arag-gereclerin temizlenmesi ve kimyasallarin
iyi bir sekilde saklanmasi énemlidir. Bu duruma dikkat edilmediginde; laboratuvarlar,
hem 6grenci hem de 6gretmen acisindan tehlikeli bir yer olabilir, ayrica k6t gértiinen
ve Lkokan bir yer olarak zihinlere yerlesebilir. Bu acidan fen bilimleri
laboratuvarlarinda 6grenci imajlarini olumsuz etkileyecek fiziksel, sosyal ve psikolojik
sartlarin iyi ayarlanmasi 6nemli bir ihtiya¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu calismada katilimcilarin fen bilimleri laboratuvar imajlar1 metaforlar yoluyla
incelenmistir. Bu surecte Uretilen metaforlarin %44,30 soguk/istenmeyen ortam
kategorisinde yer almistir. Bu kategoride en sik kullanilan metaforlar ise; hastane (26),
ameliyathane (3) smiyf (2) ve hapishane (2) metaforlaridir. Hastane metaforunun
katilimcilarca yogun bir sekilde yansitilmasi, fen bilimleri laboratuvarinin fiziki yapisi
hakkinda c¢ogunlukla olumsuz imajlara sahip olduklar1 seklinde yorumlanmistir.
Laboratuvarlarda, cogunlukla hastanelerde de karsilasilan malzemelerin (damlalik,
enjektor, eldiven, bazi kimyasallar vb.) kullanilmasi bu ttirden bir imaja yol acmis
olabilir. Ekici ve Gékmen (2012), 6grencilerin biyoloji laboratuvar: sinif ¢evresiyle ilgili
algilarinin  zayif oldugunu belirlemistir. Konu alaniyla ilgili literatiirdeki bazi
calismalarda laboratuvarlarin diizeni (6zellikle kimyasallarin depolanmasi) ve temizligi
ile ilgili fiziksel sartlarinin yeterli olmadigi bulgusu bu durumu kismen
desteklemektedir (Kara ve Ozden, 2005; Kaya ve Boytik, 2011). Bu baglamda mevcut
arastirmada calisma grubunu olusturan katilimcilarin da laboratuvarlara yonelik
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olumsuz imajlarinin altinda, benzer olumsuz yasantilar gecirmelerinin etkili
olabilecegi ileri surulebilir. Bazi calismalarda ise laboratuvarlarin yeterince
kullanilmadig ortaya cikmistir (Yildiz vd., 2006; Demir vd., 2011). Fakat, kuramsal
temelde bilinmeyen ve/veya icerisinde yeterli yasanti gecirilmeyen bir yerle ilgili sinirh
imajlar ortaya cikabilir. Bu baglamda, katihimcilarin buytk oOlctide fen bilimleri
laboratuvarint soguk bir ortam olarak nitelendirmeleri, laboratuvarlar hakkinda
bilgiye sahip olduklarini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte katilimcilarin fen
laboratuvariyla en son ortaokul yillarinda karsilastiklart géz o6ntne alindiginda,
olusturduklari olumsuz imajlarin halen devam ettigi ileri stirtilebilir.

Fen bilimleri laboratuvariyla ilgili Uretilen metaforlarin yalnizca %24,3"0 ({iretim
merkezi kategorisinde yer almistir. Katilimcilarin bu kategori altinda en ¢ok kullandig
metaforlar; mutfak (14), yemekhane (4) ve resim odast (2)dir. Katiimcilarin yaklasik
Ya"intn fen bilimleri laboratuvarini tiretim merkezi olarak betimlemesi, fen bilimleri
laboratuvarlarinin baslica amacina hizmet edecek sekilde yararli yonlerinin yeterince
farkinda olmadiklarin1 veya oOgretmenlerce bu yo6nde kullanilmadigini ortaya
koymustur (Cepni vd., 2005). Bu sonucu destekleyecek sekilde, literattirde 6gretmen
adaylarinin ¢cok azinin laboratuvarin verimli calismalar merkezi olduguna dair ifadeler
sunduguna yonelik calismalar bulunmaktadir (Can, 2012). Halbuki, fen bilimleri
laboratuvari, insanlik yararina bilimsel calismalarin yUrtttlebilecegi; bu strecte
O0grencilerin bilimi ve bilimin dogasini 6grenebilecegi ve bilimsel stre¢ becerilerini
kazanabilecegi O0grenme ortamlardir (Kiacuk, 2006; Ktucik ve Cepni, 2015). Bu
kazanimlarin saglanabilmesi icin laboratuvarlarda o6grencilere dogal olaylarla ilgili
problemlerin tanimlanmasi, ¢cé6ziimutine y6nelik yontemlerin kurgulanmasi ve verilerin
toplanarak sonuca ulasabilmeleri vb. firsatlarin fazlaca sunulmasina ihtiya¢ vardir.
Bu basarildiginda, yani 6grencilerin laboratuvarlarda bilimsel bilgi tretim strecini
bizzat tecrtibe edebilecekleri firsatlar saglandiginda, laboratuvar imajlar1 beklenen /
olumlu y6nde degisebilir.

Fen bilimleri laboratuvariyla ilgili Giretilen metaforlarin sadece %7,6’s1 6znel bilgiye
ulasma kategorisinde yer almistir. Bu kategoride en sik kullanilan metaforlar; hayat
(4) ve deneme tahtas: (2) metaforlaridir. Bu baglamda az sayidaki 6gretmen aday: fen
bilimleri laboratuvarinda gerceklestirilen deneylerin sonuclarinin degisebilirligi 6n
plana cikarmistir. Bu durumunda yine, fen bilimleri laboratuvarlarinda acik uclu
deneyler yerine, ayni deneysel islem streci sonunda benzer sonuclara ulasilmasini
hedefleyen  dogrulama  deneylerinin  yapiliyor olmasindan kaynaklandigina
inanilmaktadir. Bu durum, Arslan vd. (2014) tarafindan yapilan calismada
laboratuvarlarda cogunlukla bu tirden deneylerin yapildigini acikca ortaya koyan
arastirma sonuclart desteklemektedir. Bu baglamda katilimcilarin imajlarinda,
laboratuvarlarin deneyler yardimiyla yeni bilgilere ulasilan yer oldugu dusutncesi
yeterince yansitilmamaistir.

Fen bilimleri laboratuvariyla ilgili Uiretilen metaforlarin yine %5,4a bilgi kaynagt
kategorisinde yer almistir. Bu kategoride en sik kullanilan metaforlar ise; gtines (2) ve
stk (2) olarak karsimiza cikmistir. Konu alaniyla ilgili bir calismada, 6gretmenlerin
laboratuvar kullaniminin faydali oldugu konusunda dtstincelere sahip olduklar:
tespit edilmistir (Akkus ve Kadayifci, 2007). Bu noktada mevcut calismada fen
laboratuvarlarinin 6gretici oldugunu vurgulayan katiimci sayisi oldukg¢a sinirh
kalmistir. Bu celiski, mevcut calismaya katilan adaylarin cogunlukla laboratuvarlari,
sadece verilen islem basamaklar izlenerek deneysel calismalarin yapildigi ve yeni
bilgilerin ortaya ¢ikarilmadigi bir yer olarak kavramsallastirmalarindan kaynaklaniyor
olabilir.

Fen bilimleri laboratuvariyla ilgili Giretilen metaforlarin sadece %6,5’1 bilimsel calisma
kategorisinde yer almistir. Bu kategoride sinirli metaforun uretildigi; her bir metaforun
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ise birer kez kullanildig1 belirlenmistir. Katilimcilarin oldukca kitictik bir bélimtinitn
fen laboratuvarinda bilimsel streclerin isletildigini ve bilimsel faaliyetler hakkinda
tecribe kazandirildigini ifade etmeleri Uzerinde o6nemle durulmasi gereken bir
husustur. Halbuki, laboratuvarlarda bilimsel streclerle ilgili yapilan deneysel
calismalarin katilimcilarin akademik basarisini artirdigini ortaya koyan calismalar yer
almaktadir (Morgil, Seyhan ve Secken, 2009; Simsekli ve Calig, 2008). Bu baglamda,
laboratuvarlarda uygulanacak ve bilimle yakindan iliskilendirilen deneylerin basariyi
tesvik edebilecegi; bunun aksi durumlarda ise laboratuvarlarda bile yapilsa deneysel
calismalarin bilimle iliskilendirilmesinin oldukca zor olacag ileri stirtilebilir.

Bu calismada elde edilen verilere dayali yapilan tartismadan hareketle asagidaki
o6nerilerde bulunulmustur:

1- Ilkokulda fen derslerini yuritecek smif 6gretmen adaylarinin fen bilimleri
laboratuvar imajlarinin uygun sekilde yénlendirilmesi 6nemli olmakla birlikte; mevcut
calismada bu imajlara etki etmis olabilecegi varsayilan faktorlerin neler oldugunun
etraflica arastirilmasina ihtiya¢ vardir.

2- Bu imajlarin hizmet 6ncesi 6gretmen egitimi programlari boyunca ve fen icerikli
dersler araciligiyla nasil yonlendirilebileceginin de kapsamli bir sekilde incelenmesine
ihtiya¢c vardir. Bu derslerin islenisine ve dersi verecek 6gretim elemaninin 6gretim
yontemlerine yonelik karsilasilabilecek olasi problemlerin tanilanmasi igin c¢aba
harcanmalidir.
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