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Abstract

The purpose of this study was to investigate the effect of field trip method on preservice teachers’ views on
nature and environmental education. The study was carried out with twenty eight preservice teachers from
diverse departments in Faculty of Education in accordance with the one group pre-test post-test design as
one of the pre-experimental designs. At the stage of data collection, four open-ended questions were
prepared and administered to all preservice teachers in the sample of the study. Data gathered at first and
final week of the field trip were compared in a qualitative approach using content and frequency analysis. In
conclusion, before field trip, most of them failed to describe the nature and could not offer any substantial
educational suggestions to bring about more effective teaching of environmental education. After field trip,
preservice teachers put forward such environmental problems including natural disasters, biological
diversity, deforestation, air pollution, soil pollution, water contamination, noise pollution, deficiency of
infrastructure, chemicals and agricultural activities. Lastly, they stated that they improved their knowledge
about nature and environmental education and they planned to use it in their own professional careers.
Keywords: Environmental education, environmental issues, field trip method.

Ozet

Bu calismanin amaci, gozlem gezisi yonteminin 6gretmen adaylarinin cevreye ve cevre egitimine iligkin
goruslerine olan etkisinin belirlenmesidir. Calisma, deneme 6ncesi modellerden biri olan tek grup 6n-test
son-test modeli uyarinca egitim fakultesinin farkli bolimlerinde 6grenim goérmekte olan toplam yirmi doért
o6gretmen aday ile gerceklestirilmistir. Veri toplama asamasinda, daha 6nceden uzman goértisline sunulmus
olan ve arastirmacilar tarafindan gelistirilen 4 acik-uclu soru kullanilmistir. Gézlem gezisi uygulamasindan
once ve sonra elde edilen veriler igerik ve siklik analizi yoluyla incelenmistir. Gozlem gezisi uygulamasi
o6ncesinde; ¢cogu 6gretmen adayinin cevre ile ilgili yeterli bir tanim yapamadig gértlmusttr. Ayrica, cevre
egitiminin daha etkili hale getirilmesi icin kullanilabilecek herhangi bir egitsel 6neri ortaya koyamamaistir.
Gozlem gezisi uygulamas: sonrasinda ise; 6gretmenler gezi 6ncesindeki yetersiz goértislerinin aksine dogal
afetler, biyolojik cesitlilik, ormansizlastirma, hava kirliligi, toprak kirliligi, su kirliligi, guralta kirliligi,
altyapr yetersizlikleri, kimyasal atiklar, tarimsal aktiviteler gibi etmenlerin c¢evre sorunlarina yol
acabilecegini belirtmislerdir. Ogretmen adaylari, gezi gbzlem yoluyla gevreye ve cevre egitimine iliskin yeni
bilgiler edindiklerini ve bu bilgileri cevre sorunlarina duyarl 6grenciler yetistirmek amaciyla kendi mesleki
stireclerinde kullanacaklarini belirtmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Cevre egitimi, cevre sorunlari, gézlem gezisi yontemi.
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GIRIS

Alan yazinda cevrenin ne olduguna iliskin bircok tanim olmasina ragmen, genel olarak
cevre, canli ve cansiz varliklardan olusan disiplinler arasi bir sistemdir ve bu sistemi
olusturan oOgeler her an birbiriyle etkilesim halindedir (Taskin ve Sahin, 2008). Bu
sistemin merkezinde ise insan yer almaktadir. Cevresel anlamda gerceklesebilecek
herhangi bir etki sonucunda meydana gelen degisikliklerin, dogal olarak cevrenin asli
bir 6gesi olan insanmi da etkilemesi muhtemeldir. insan ve cevre arasindaki bu
etkilesimin saglikli bir sekilde yUtrttilmesi icin, cevre bilincine sahip olan, cevreye
duyarli tutumlar gelistirmis bireylerin yetistirilmesi gerekir. Bu bilince ve tutumlara
sahip bireylerin yetistirilmesi ancak etkili bir cevre egitimi yolu ile saglanabilir.

Insanoglunun cevre ile olan etkilesimi insanin var olusu kadar eskiye dayanmaktadir.
O doénemlerde ntifusun gintmuzdeki kadar fazla olmamasinin da etkisiyle birlikte,
var olan dogal kaynaklarin paylasimi konusunda ciddi sikintilar yasanmamis ve
mevcut dogal kaynaklarin insanlarin ihtiyaclarina cevap verir durumda olmasiyla
birlikte cevre sorunlar: da glin ylizline ¢itkmamistir. Teknolojik gelismelere (tip, tarim
vb.) paralel olarak o6zellikle sanayi devrimi ile birlikte insanlar temel ihtiyaclarinin
karsilanmasiyla yetinmemis, sinirsiz isteklerini sinirli kaynaklar yoluyla temin etme
yarist icine girmistir. Bu sltre¢ sonunda, gerek kaynak kullanimi gerek atik
olusumundaki artis, beraberinde cevre sorunlarini da getirmistir. Hizli ntifus artisiyla
birlikte sehirlerde carpik kentlesme egemen olmaya baslamis ve tarim alanlarinin da
kentlesme ugruna yok edilmesiyle birlikte cevredeki dogal dengenin bozulma streci
hizlanmistir. Bu dengenin bozulmasi sonucunda cevre sorunlari artik goéz ardi
edilemeyecek boyutlara ulasmistir. Insanoglunun neden oldugu bu cevresel sorunlarin
giderilmesi de yine insanogluna dtsmektedir. Bahsi gecen c¢evre sorunlarinin
¢6zUmunu saglamada aktif olarak rol alacak, gerekli davranis modellerini sergileyecek,
duyussal olarak baglilik gésterecek ve sorunlara dair bilissel olarak gelisim gdsterecek
bireylerin yetistirilmesi ve bu yolla kapsamli bir cevresel farkindaliga sahip olmak
ozellikle egitim alaninda ise kosulacak etkili bir cevre egitimi ile mimktndtr.

Cevrenin korunmasi hususunda Birlesmis Milletler tarafindan 1972 yilinda “insan ve
Cevre” baslikli uluslararasi diizeyde ilk kez bir toplant: yapilmistir. Bu toplantinin
sonunda yayimlanan bildirgede cevrenin korunmasi icin buttin tulkelerin isbirligi
icinde hareket etmesi konusunda cagrida bulunulmustur. Daha sonra cevre sorunlari
ile basa ¢cikmanin en etkili yolunun cevre egitiminin ve cevre egitiminde uygulanacak
stratejiler 1977 yilinda Tiflis'te diizenlenen huktmetler arasi1 toplantida ifade
edilmistir. Bu konferansta cevre egitimi, cevre sorunlarinin ¢6ziimunde toplumlarin ve
butin bireylerin etkin bir sekilde katilimini saglayarak, cevre egitiminin ilkeleri,
amaclar1 ve cevre sorunlarinin uygulamali ¢éziim yollarimi belirtmektedir (Ozoglu,
1993). Ulkemizin, UNESCO ile Basbakanlik Cevre Miistesarliginin 1990 yilinda
ortaklasa dtizenledikleri “Ttuirkiye Cevre Egitimi ve Ogretimi Ulusal Cevre Strateji ve
Uygulama Planlar1i” seminerde cevre egitimi, “bireylerde cevre bilincinin gelistirilmesi,
cevreye karsi duyarli ve olumlu davranis degisikligi kazandirilmasi, aktif katilim
saglanmasi, kulttirel ve sosyo-estetik degerlerin korunmasi ve sorunlarin ¢cézimutnde
aktif rol almas1” seklinde tanimlanmistir (Ozoglu, 1993).

Hic suphesiz ki cevre egitiminin amaci yukaridaki paragrafta belirtilen o6zelliklerin
bireylere kazandirilmasidir. Ilgili alan yazin incelendiginde, bu alanda bircok
calismanin yapildig1 gérilmektedir. Bu calismalarin ortak amaci daha etkili bir cevre
egitiminin nasil gerceklestirilebilecegi yontindedir. Bireylerde istenilen yonde degisiklik
yapilmas: egitimde uygulanan ydntemlerin uygulanabilirligi ve etkinligine baglhdir.
Bireylerin cevreye karsi olumlu tutum ve duyarlilik gbstermesi igin ¢evre egitiminin
ktictik yaslardan itibaren etkili bir sekilde verilmesi gereklidir. Cevre egitiminin hedef
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kitlesi insan olup, temelinde dogal kaynaklar1 ve dogal cevreyi korumak vardir
(Simsekli, 2001). Bu yulzden ilkdgretimin birinci ve ikinci kademesinde basarili bir
cevre egitimi verilmelidir. [lkégretim dtizeyindeki bir egitimle, cevre bilincinin ve
cevreye yonelik olumlu tutumlarin gelistirilmesi icin egitim ve 6gretim stirecinde etkili
etkinlikler gerceklestirilmelidir (Gokce vd., 2007). Kosker (2013) tarafindan
gerceklestirilen calismada, 6gretmenlerin kendi egitimci kimliklerinden, 6grencilerin
cevreye yonelik duyarliliklarinda ve dogaya iliskin bakis acilarini sekillendirmede rol
oynadiklarini belirtmistir. Jeron vd. (2009) okullarda cevre egitimi ile ilgili olarak
yaptiklart bir calismada, O6gretmenlerin okullardaki c¢evre egitimi calismalarini
genellikle cocuklara yonelik olarak gerceklestirdiklerini ifade etmislerdir. Ayrica
zihinsel dluistinme metotlarinin cevre egitiminde gezi yoluyla veya dogada yaparak
yasayarak Ogrenme kadar etkili olmadigini ifade etmislerdir. Barbas vd. (2007)
tarafindan gerceklestirilen calismada dogal film gosterisi izlettirilerek 6grencilerin
cevreye iliskin duyarliliklar: incelenmis ve cevre ile iliskili filmlerin goésterildigi grubun
cevreye yodnelik duyarhiliklarinin daha fazla oldugu sonucuna varilmistir. Bir baska
calismada, Ozdemir vd. (2004) tip faktiltesi 6grencileri lizerinde calismis ve sonucg
olarak 6grencilerin ¢evre sorunlarina yeterince ilgi géstermediklerini ve bu konudaki
duyarlhiliklarinin da yetersiz oldugunu tespit etmislerdir.

Cevre gluinleri kapsaminda gerceklestirilen etkinlikler 6grencilere fen ve cevre arasinda
baglantilar kurabilmeleri icin essiz bir firsat sunmaktadir. Tim bu etkinlikler
icerisinde gbzlem gezisi yonteminin ayri bir yere sahip oldugu sdylenebilir (Heimlich,
vd., 2011). Gozlem gezisi yontemi bireylerin cevresindeki cesitliligi ve dogada var olan
iligkiler butiinint kavratmay: amaclamaktadir. Bu sayede bireylerin ilgileri artar ve
o0grenmeyi daha anlamh kilar (Farmer vd., 2007). Sinif icinde gerceklestirilen 6gretim
ile elde edilen bilgilerin deneyimlerle elde edilen bilgilere kiyasla daha soyut kaldig
sOylenebilir (Késker, 2013). Bu nedenle cocuklarin gérerek, dokunarak, koklayarak,
yani hissederek dogrudan deneyimleme yoluyla dogay:r tanimalari saglanmalidir
(Sarrafoglu, 2011). Erol ve Gezer (2006)’e gére cevre egitimi toplumun her kesimine
hitap eder ve gencg nesil cevre egitiminin en énemli hedef kitlesi olmak durumundadir.
Cunkt genc nesil cevre sorunlarina karsi sorumluluk almaktan kacinabilirler. Ancak,
ayni zamanda cevre sorunlarinin olumsuz etkilerinden de en cok etkilenecek olan
grupta yer almaktadirlar. Bu nedenle genc neslin cevreye karsi daha fazla bilgi ve
farkindalik kazanmasi gerekmektedir. Cevre sorunlari ve cevre egitimi ile ilgili olarak
egitimin her kademesindeki (ilkdgretim, ortadgretim, yltiksekdégretim) 6grenciler ile ¢cok
sayida calisma gerceklestirilmistir. Yapilan bu calismalar cevre egitimi ile cevre
sorunlar1 arasinda dogrusal bir iligkinin var oldugunu ortaya koymustur (Boyes vd.,
1995; Schultz vd., 2005; Taylor vd., 2007; Ibis, 2009; Aydin, 2010; Campel vd., 2010;
Trumper, 2010; Nadelson ve Jordan, 2012; Gulsuyu vd., 2016; Akgtin vd., 2016).

Gozlem gezisi yonteminin cevre egitimi kapsaminda ele alindig1 ve olumlu etkilerinden
bahsedilen calismalara sikca karsilasilmaktadir (Aleixandre ve Rodriguez, 2001;
Anderson, Kisiel ve Storksdieck, 2006; Ballantyne ve Packer, 2006; Farmer, Knapp ve
Benton, 2007; Glick ve Samarapungavan, 2008; Gilbert, Rose, Palmer ve Fuller, 2013;
Alon ve Tal, 2015; Alon ve Tal, 2016; Ateskan ve Lane, 2016; Behrendt ve Machtmes,
2016; Larsen, Walsh, Almond ve Myers, 2016). Aleixandre ve Rodriguez (2001)
calismalarinda dérdinct sinif 6grencilerinin sinif ici uygulamalarini dikkate alarak,
O0grencilerin gdzlem gezisine iligkin ne ttirde kodlar olusturduklarini arastirmistir. Sinif
icinde gecen Ogrenci diyaloglari, Ug¢li ve gercek diyalog modelleri tizerinden analiz
edilmistir. Bu yolla 6grencilerin cevreye iliskin bilgi ve gortGslerinin davranisa
dontsttirilmesi icin ne gibi 6gretim uygulamalarinin yapilmas: gerektigi
sorgulanmistir. Calisma sonucunda, 6grencilerin kendi kurallarini yaratma ve bunlar
cesitli yollarla hakli ¢ikarma, karsilastiklar1 zorluklarla basa ¢cikma ve hangi cevresel
degerlere sahip olduklarini ifade etmede basarili olduklar: gbérilmutisttir. Farmer ve dig.

Route Educational and Social Science Journal

Volume 4(2), March 2017



Akgiin, A., Duruk, U. & Tokur, F. (2017). Gézlem Gezisi Yonteminin Ogretmen Adaylarinin Cevreye
ve Cevre Egitimine Iliskin Gériislerine Etkisi, ss. 65-82.

(2007) gozlem gezisi yontemiyle gerceklestirilen c¢evre egitiminin dérdtinct sinif
O0grencilerinin goértislerine olan uzun donemli etkilerini arastirmislardir. Veriler gezi
6ncesi ve sonrasinda derinlemesine goérismeler araciligiyla toplanmistir.
Fenomenolojik analiz sonucunda elde edilen bulgular; 6grenci davranislari, cevreye
iliskin genel icerik bilgisi, ekolojik ve cevresel bilgi ve son olarak algilanan 6nct
cevresel tutumlar temalari altinda incelenmistir. Calisma sonucunda, bazi 6grencilerin
ekolojik ve cevresel bilgilerini uzun doénemde koruyabildikleri ve algilanan o6nci
cevresel tutumlarinda artis saglandigr gordlmutstir. Deney ve kontrol grubu
olusturularak gerceklestirilen calismada Glick ve Samarapungavan (2008) gozlem
gezisi kapsamindaki uygulamalarin 6grencilerin fen bilimleri alanindaki akademik
basarilarina etkisini incelemistir. Her iki grupta yer alan 6grenciler gézlem gezisine
katilmislardir. Ancak, deney grubundaki 6grenciler kontrol grubundaki 6grencilerden
farkli olarak arastirmacilar tarafindan gelistirilen etkinliklere katilmislardir.
Calismanin sonucunda, deney grubunda yer alan 6grencilerin kontrol grubunda yer
alan oOgrencilerden fen bilimleri akademik basaris1 ydonlinden istatistiksel acidan
anlamli sekilde daha iyi olduklari gortilmustir. Kostova ve Atasoy (2008) cevre
egitiminde basarili 6gretim yontemleri konulu calismay1 6-11 siniflarla cevreye yoénelik
farkli  6grenme  yaklasimlarinin  sonuclarini  karsilastirmislardir. Calisma,
Bulgaristan’da yer alan farkli okullarda on ayri 68renme yontemine dayali olarak
uygulanan basar testlerini inceledikten sonra, bireylerde cevre egitimine yonelik farkl
bir bakis acisinin gelistigini tespit etmislerdir. Guler (2009) tarafindan gerceklestirilen
“Ekoloji Temelli Bir Cevre Egitiminin Ogretmenlerin Cevre Egitimine Kars1 Gortislerine
Etkileri” adli calismada, bu calisma 6ncesinde 6gretmenlerin doga ve cevre konusunda
yetersiz olduklar belirtilmistir. Bununla birlikte, verilen doga egitimi sonrasinda cevre
egitimine yonelik olumlu ve bir o kadar da farkh bilgiler edindikleri gértlmusttr.
Lisans dtizeyinde 6grenim gdérmekte olan 6grencilerle yapilan bir baska calismada,
ogrencilerin cevre ile ilgili konularda yeterli derecede farkindalik sahibi olmadiklar:
tespit edilmistir (Oguz vd., 2011). Ayrica doga deneyimine dayali olarak
gerceklestirilen diger calismalar da cevre egitiminin 6grencilerin cevreyi koruma ve
cevreye karsi sorumlu davranig egilimlerini artirdigini ortaya koymustur (Bogner ve
Wiseman, 2004; Ozdemir, 2010). Alon ve Tal (2016) tarafindan gerceklestirilen
calismada, acik alanlarda gozlem gezileri diizenleyen egitimcilerin dogal cevreyi nasil
algiladiklar1 ve nasil faydalandiklarinin ortaya cikarilmasi amaclanmistir. Bu amacla,
ornekleme dahil edilen yirmi gézlem gezisi; egitimcinin katilimcilara aktardig: bilgiler,
Ogrettigi beceriler ve son olarak kullandiklar1 yontemler bakimindan incelenmistir.
Veriler bahsi gecen yirmi gozlem gezisine iliskin go6zlemler, egitimcilerle yapilan
gortiismeler ve 569 o6grenciden elde edilen anketler yoluyla toplanmistir. Calisma
sonucunda, egitimcilerin a¢ik hava ortamlarinda gortlen bilimsel kavramlar:
kullanma gayretlerinin oldugu, ancak cevreye iliskin deger ve tutum gelistirme gibi bir
davranisa nadiren basvurduklar1 goértlmustur. Gozlem gezisi tecribelerinin
O0grencilerin cevreye iliskin tutumlarina ve cevresel davranislarina etki ettigi
gorulmustir. Son olarak, Ateskan ve Lane (2016) 6zel bir Giniversitede gerceklestirilen
gozlem gezisi hazirllk programina katilan biyoloji 6gretmelerinin programa iliskin
algilarin1 belirlemeyi amaclamistir. Arastirmacilar tarafindan katilimci 6gretmenlerin
doldurmalar1 icin, go6zlem gezilerinin planlama, yurttme ve degerlendirme
basamaklarina iliskin glven duzeylerini belirleyecek bir anket olusturulmustur.
Calisma sonucunda, 6gretmenlerin tamaminin diizenlenecek olan gézlem gezilerine
katilma konusunda istekli olduklarn1 goérdlmusttir. Biyoloji 06gretmenlerinin
ebeveynlerin katilimiyla gerceklestirilen goézlem gezilerinde daha dustuk gtven
dtizeylerine sahip olduklar: tespit edilmistir.

Cevre ile ilgili sinif ici 6gretimle edinilen kavramlar genellikle soyuttur. Bu kavramlarin
zihinde anlamlandirilmasi ve kaliciliginin saglanmasi dogrudan cevre deneyimleri ile
saglanabilir (Akgin, Tokur ve Duruk, 2016). Stirdtrtlebilir bir cevre icin topluma ve
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dolayisiyla insanogluna diisen en 6énemli goérevlerden biri de cevreyi koruyan ve ona
karst olumlu tutumlar gelistiren bireyler yetistirmektir. Bu slrecin en O6nemli
aktorlerinde biri de Ogretmenlerdir. Bu nedenle 6gretim sutrecini yonlendiren
Ogretmenlerin cevreyi nasil algiladiklari, cevre sorunlarina karsi Uzerlerine diisen
sorumluluklara yoénelik dustncelerinin ne yoénde oldugu ve bu konudaki
duyarliliklarinin nasil gelistirilebilecegi 6nem arz etmektedir. Bu calisma kapsaminda,
gozlem gezisi yonteminin yukarida belirtilen sorulara 1sik tutacagi distntlmektedir.
Gozlem gezisi yontemini etkin sekilde kullanabilen Ogretmenlerin cevre egitimi
konusunda 6grencilerine daha faydali olacag: sdylenebilir.

Oz (2015), dgretmenlerin gezi-gézlem yéntemlerini sik uygulamadiklarini, yeterli 6n
hazirliklar yapilmadigi ve geri dontit alinmadig: icin cogu zaman eksik uygulandigini
ve amacina ulasmadigini, bu sorunlarin giderilmesi ve gezi gozlem yoénteminin daha
sik kullanilmasi i¢in sorunlarin derinlemesine arastirilmasi gerektigini belirtmektedir.
Demir (2007), 6gretmen adaylarinin ¢ogunun lisans egitimi 6éncesinde daha 6nce hic
gozlem gezisine katilmadigini, goézlem gezisini uygulayabilecek bilgilerinin ve
tecriibelerinin yetersiz oldugunu ve bu yontemin yeterli dizeyde uygulanmadigini
dustnduklerini ifade etmektedir.

Yildirim ve Demir (2003) ve Kubat (2016), fen bilimleri 6gretmenlerinin zengin 6grenme
ortamlarini olusturabilmesi icin farkli ydntem ve teknikleri deneyimlemesi gerektigini
ve bunlardan biri olan gezi gozlem ydntemini yeterince kullanmadiklarini ifade
etmektedirler. Bu durum fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ileride bu yoéntemi
uygulamadan o6nce gezi gozlem surecine katilmalarinin ve bu slre¢ o6ncesindeki
gorusleri ile sonrasindaki gortsleri arasindaki degisimin tespit edilmesinin 6énemini
gostermektedir. Bu yonuyle de calismanin ilgili literattire 6énemli bir katki sunacagi
distnulmektedir.

Bu calismada, Adiyaman Universitesi Egitim Faktiltesi Ilkégretim Bsélimuinde 6grenim
gormekte olan farkli bélimlerdeki (sinif, sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmenligi)
0gretmen adaylarinin goézlem gezisi ydénteminin 6gretmen adaylarinin cevre egitimi
konusundaki goértislerine olan etkisi incelenmigtir. Bir baska ifadeyle, calismanin
amaci, Ogretmen adaylarinin c¢evre egitimine yonelik goruslerinin goézlem gezisi
yonteminden nasil etkilendigini belirlemektir.

YONTEM

Gozlem gezisi yontemiyle gerceklestirilen alti glnlik egitime katilan 06gretmen
adaylarinin c¢evre ve c¢evre egitimi ile ilgili gértislerini belirlemek amaciyla yapilan bu
calismada nitel verilerin sayisallastirilmas: ve frekanslar halinde ele alinmasi anlayis:
hakimdir. Bu yolla katiimcilarin uygulanan goézlem gezisi yontemi sonunda cevre ile
ilgili kavramlara yonelik goértislerinde meydana gelen degisiklikleri detayli bir bicimde
ortaya koyacak verilerin elde edilmesi hedeflenmistir. Bu boélimde arastirmanin
desenine, Orneklemine, gozlem gezisi slrecine veri toplama araclarina iliskin bilgi
verilmistir.

Arastirma Deseni

Bu calisma, deneme 6ncesi deneysel desenlerden biri olan tek grup 6n test/son test
arastirma desenine uygun bir sekilde ytrttilmustir. Deneysel arastirmalarda yaygin
sekilde uygulama o6ncesinde ve sonrasinda veri toplanmaktadir (Ozmen, 2014).
Uygulamada acik uclu sorularin yer aldigi 6n test ve son test ayni sorulardan
olusmaktadir. Boylece uygulama O6ncesindeki ve sonrasindaki karsilastirma
sonucunda ortaya cikan degisimin tespit edilmesi amaclanmistir. Uygulama 6ncesinde
ve sonrasinda elde edilen veriler, icerik analizi tekniklerinden biri olan frekans analizi
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yoluyla coztimlenmistir. Frekans analizi sirasinda, calisma sonunda elde edilen
verilerde yer alan birim veya 6gelerin hangi siklikta gértuldtigtne iliskin sayim yapilir.
Bir baska ifadeyle, frekans analizinde tizerinde durulan esas nokta birim veya 6gelerin
gorinme sikliginin ortaya konmasidir. Bu sayede, O6rneklem grubunda yer alan
bireylerin verdikleri cevaplarda sakli bulunan birim veya 6gelerin yogunlugu ve buna
bagli olarak énemi veya 6nemsizligi, sayisal azlik veya cokluga gore tespit edilmis olur
(Bilgin, 2014).

Orneklem

Calismanin 6rneklemini 2012-2013 egitim 6gretim yilinda Adiyaman Universitesi
Egitim Fakultesinde daha oOnceden cevre egitimi dersini almis farkli béltimlerde
o0grenim gormekte olan ve bu calismaya génullti olarak katilan 24 6gretmen aday:
olusturmaktadir (Tablo 1 ve Grafik 1).

Tablo 1: Orneklemde yer alan Grafik 1: Cinsiyete ve boélumlere gore
o0gretmen adaylarinin cinsiyete ve dagilimina iliskin grafik
béltimlere gére dagilimi
7 6
6 S
Bolim Kiz Erkek Toplam 5] 4 4
4 3
3 2
Sinif 2
Ogretmenligi 3 5 8 1 .
0
Sosyal Bilgiler . Sinaf . S.os.yal. "li‘en Bi.].gi.s.i;.
Ogretmenligi 4 4 8 Ogretmenligi 3 Bilgiler . Ogretmenligi
Ogretmenligi
Fen Bilgisi mKiz mErkek
Ogretmenligi 2 6 8

Uygulama oOncesinde, 6rneklem grubunda yer alan 6gretmen adaylarina neden bu
uygulamaya katilmak istedikleri sorulmustur. Bu soruya verilen yanitlarin birikimli
frekans degerleri Tablo 2°de yer almaktadir.
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Tablo 2. Katilimcilarin gézlem Grafik 2: Katilimcilarin gozlem gezisi
gezisi yontemi egitimine katilma yontemi egitimine katilma nedenlerini
nedenlerini iceren goértsler iceren goruslerin frekansi

Goriisler f 25

G1: Elde ettigim bilgileri ileriki
meslek hayatimda oOgrencilere 20
aktarmak icin 20

G2: Cevre konusunda daha fazla 18
bilgi sahibi olmak i¢in
15

G3: Cevreyi cok sevdigim icin 16
G4: Derslerde goérdiigim teorik 10
bilgileri somut bir sekilde gérmek 8
icin
G5: Adiyaman ve cevresini S
tanimak istedigim icin 5
G6: Cevreyi korumak icin neler I I
yapilabilir cevabini aramak icin 0

4 G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8
G7: Gezmeyi cok sevdigim icin 3

. G . 51
G8: Eglenceli olacagini Gortsl D !
distindigim icin 2

Tablo 2 ve Grafik 2 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin, bu uygulamanin kendi
mesleki yasantilarinda islerine yarayacagi ve boylece 6grendiklerini kendi 6grencilerine
aktarabilecekleri en sik sekilde tizerinde durduklar: gértstir. Cevre konusunda daha
fazla bilgi sahibi olmak ve cevreyi sevmek gibi goértisler de Ogretmen adaylari
tarafindan sikca belirtilen gértsler arasindadir.

Gozlem Gezisi Siireci

Gozlem gezisi yontemiyle gerceklestirilen bu calismaya katilan 6gretmen adaylarinin
cevre ve cevre egitimi ile ilgili gdrtislerini belirlemek amaciyla dogal tabiat alanlari,
goller ve ormanlik alanlar, evsel atik sularin desarj edildigi alanlar, fabrikalar ve aritim
tesislerin bulundugu alanlar yerinde gozlemlenmistir. Gozlem gezisi stireci 6 gin
devam etmistir. Gezi 6ncesinde fen bilgisi 6gretmenligi, sinif 6gretmenligi ve sosyal
bilgiler 6gretmenligi béltimlerinde 6grenim géren gonulli 24 6gretmen adayina gozlem
gezisi programi hakkinda detayl bilgi verilmistir. Gezi esnasinda 6gretmen adaylarina
dogal ortaminda yetisen bitki ttrleri ve hayvanlarin dogal yasam ortamlar1 hakkinda
bilgi verilmistir. Bu canlilarin yasamini etkileyen olumlu ve olumsuz etkenlerle ilgili
incelemeler yapilmistir. Karasal ortamda ve su ortaminda yasayan canlilar
tanitilmistir. Suyun yapis1 analiz edilerek temiz suda ve kirli suda yasayan
mikroorganizmalar ve diger canlilar incelenmistir. Evsel su atiklarinin desarj edildigi
alanlarda ve fabrika atiklarinin toplandigi alanlarda gézlemler yapilmistir. Dogal tabiat
alanlari, goller ve ormanlik alanlar gezilmistir. Bu surecte ekosistemde bulunan
canlilarin kendi aralarindaki ve diger cansiz unsurlarla olan etkilesimi irdelenmistir.
Gozlem gezisi surecinde cevreye iliskin tim parametrelere soru-cevap ve tartisma
seklinde yer verilmistir. Boylece 6gretmen adaylarinin dogrudan ve yerinde goézlem
yapma imkani saglanmistir. Cevre tanimi, cevre sorunlari, cevrenin neden Onemli
oldugu, bilincli bir birey olmanin ve cevre dostu davranislar gosterilmesinin 6nemi,
diinyamiz i¢in surdurtlebilir bir ¢evrenin neden 6nemli oldugu ve daha faydali bir
cevre egitimi i¢in neler yapilmasi gerektigi konular1 gbzlem gezisinin genel kapsamini
olusturmustur.
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Veri Toplama Araclar:

Zayif deneysel desene dayanan bu calismada; arastirmacilar tarafindan hazirlanan ve
uzman gorlsleri dogrultusunda dtizenlenen 4 acik-uclu sorudan olusan form, 6n-test
ve son-test olarak uygulanmistir. Uygulanan acgik uclu sorular, katilimcilarin cevre,
cevre egitimi ve cevre sorunlari hakkindaki gorislerini almak tUizere hazirlanmistir.
Acik-uclu sorular katilimcilara gezi-gdzlem uygulamalari baslamadan o6nce ve
uygulamalarin sonunda 40 dakika stre verilecek sekilde uygulanmistir. Verilen
yanitlar tekrar tekrar okunarak kategoriler belirlenmis ve bu sayede siniflandirma
yoluna gidilmistir. Elde edilen veriler sayisallastirilarak birikimli frekanslar elde
edilmistir.

BULGULAR

Uygulamadan 6nce 6gretmen adaylarina sorulan acik uclu sorulara verdikleri yanitlar
incelenerek elde edilen bulgulara Tablo 3,4,5,6 ve Grafik 3,4,5,6’da yer verilmistir.
Uygulama sonunda elde edilen bulgular ise sirasiyla Tablo 7,8,9,10 ve Grafik
7,8,9,10’da gosterilmistir.

Ogretmen adaylarinin “Cevre kavrami sizin icin ne ifade etmektedir?” sorusuna
verdikleri yanitlarin frekans degerleri Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Cevre kavrami sizin igin Grafik 3: Katilimcilarin “Cevre kavrami
ne ifade etmektedir? sorusuna sizin icin ne ifade etmektedir?” sorusuna
iligkin gortisler iliskin goértslerinin frekansi
10 9

Goriisler f 9
G1: Insanlarin kullandiklari 8 7

9
ortak alan 7 6
G2: Insanlarin icinde yasadig 7 6
ortam 5]
G3: Temiz bir doga ve temiz 4

6 3
yasam sahasi 2

. 2

G4: Insanlarin ve diger canlilarin 1
yasami boyunca iliskilerini 0
stirdtrdukleri ve karsilikli 2 Gl ao a3 Ga

etkilesim icinde bulunduklar:

fiziksel, biyolojik, sosyal, - . 5]
ekonomik ve kultirel ortam ™ Goriisl D 1

Tablo 3 ve Grafik 3 incelendiginde 6gretmen adaylarinin cevre kavramini tanimlamada
yetersiz olduklarn goériilmektedir. Ogretmen adaylarinin en fazla degindigi goris
cevrenin “insanlarin kullandiklar: ortak alan” olarak gortlmesidir. Bu goértis 6gretmen
adaylarinin ¢evrenin sadece insanlar icin gerekli oldugu konusunda bir anlayisa sahip
olduklarini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, sikca deginilen bir baska goértis ise
cevrenin temiz bir yasam sahasi oldugu goértistidir. Bu goéris cevreyi sorunsuz bir
yap1 olarak ele almasi bakimindan gerceklerle ilgisi olmayan bir tanimlama olarak
dusutnulebilir. Katilimcilarin ¢ok az bir kismi ¢evreyi tim yonlerini ortaya koyarak
dogru bir sekilde tanimlamislardir.

Ogretmen adaylarinin “Cevre sorunlar1 denince akliniza neler gelmektedir?” sorusuna
vermis olduklar: cevaplara iliskin goérislerinin incelenmesi sonucu elde edilen bulgular
Tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4. Cevre sorunlart denince Grafik 4. Katilimcilarin “Cevre sorunlart
akliniza neler gelmektedir? denince akliniza neler gelmektedir?”
sorusuna iligkin gériisler sorusuna iliskin goériislerinin frekanst
Goriisler f 10 9
8 7
G1: Yere atilan copler 20 6
6
s 4
G2: Gurulta kirliligi 15 2
2
) []
G3: Kirletilen sular 12 Gl G2 G3 G4
G4: Bacalardan cikan gazlar 5 = Gériiglerin Dagilmi

Ogretmen adaylarinin cevre sorunlari konusunda verdikleri cevaplarin cevre
sorunlarina neden olan kaynaklari ¢ok simirli bir sekilde ifade ettikleri Tablo 4’de
gorulmektedir. Verilen yanitlar 6gretmen adaylarinin cevre sorunlarini ¢ok dar bir
perspektifte ele aldiklarina isaret etmektedir. Goéruslerin bu denli kisir olmasinin
nedeni, cevre sorunlarinin yalmizca kendi goérdukleri ve farkinda olduklar1 sorunlar
nedeniyle gerceklestigi gibi bir fikre sahip olmalar: olabilir. Yere atilan coplerin, kirli
sularin ve glintimuz toplumlarinin icinde bulundugu guraltild kent yasaminin,
6gretmen adaylarinin bu sekilde gortislere sahip olmasinda belirleyici bir etkiye sahip
oldugu séylenebilir (Grafik 4). Ogretmen adaylarina “Cevre sorunlarini azaltmak icin
Onerileriniz nelerdir?” sorusuna iliskin gérutsleri Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Cevre sorunlarin Grafik 5. Katilimcilarin “Cevre
azaltmak icin 6nerileriniz nelerdir? sorunlannt azaltmak icin énerileriniz
sorusuna iliskin gértisler nelerdir?” sorusuna iliskin gériislerinin
frekanst
Goriigler f 25
G1: Geri dontistim faaliyetleri 20
20 20
yapilmali 16
. 15 12
G2: Insanlar bilin¢lendirilmeli 16
10 7
G3: Cevreye karsi duyarl 5
12
olunmali S I I
G4:Yesil alanlar artirilmal 7 0
Gl G2 G3 G4 G5
G5: Toplu tasima araclari 5 = Gérislerin Dagilimi

kullanilmali

Tablo 5 ve Grafik 5 incelendiginde 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlarinin temel
sebeplerinin insan kaynakli oldugunu dustndukleri ve bu sorunlarin minimum
seviyeye indirilmesi icin de merkezine insani ve onun davranislarini koyan insan
kaynakli 6neriler sunduklar gortilmektedir. Genel olarak cevre sorunlarinin temel
kaynaginin insanin ta kendisi oldugu yaklasimi dogru bir yaklasim olarak
diistintlebilir. Cevre sorunlarina neden olan dogal olaylarin da mevcut olmasina
karsin, bu konuda 6grencilerin hi¢birinin bununla ilgili bir ifadede bulunmayis1 dikkat
cekicidir.
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Ogretmen adaylarinin “Cevre egitiminin verimli olmasi icin &nereceginiz yéntemler
nelerdir?” sorusuna iliskin gortsleri Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Cevre egitiminin verimli Grafik 6. Katilmcilarin  “Cevre
olmast i¢in dnereceginiz yéntemler egitiminin verimli olmast icin
nelerdir? sorusuna iliskin gortisler Onereceginiz  yéntemler nelerdir?”
sorusuna iliskin goériislerinin frekanst
f
Goriisler
8 7 7
G1:Cevap yok 7 7
6
G2: Cevre Kkirliliginin strecleri 7 5 5
insanlara gosterilmeli
G3: Hem teorik hem de pratik 5 4 3
bilgiler verilmeli 3 2
G4: Gozlem gezisi etkinlikleri 3 2
yapilmali 1
G5: Probleme dayali yontem 2
uygulanmali 0
G1 G2 G3 G4

H Gortslerin Dagilimi

Tablo 6 ve Grafik 6 incelendiginde Ogretmen adaylarinin 6gretimde kullanilan
yontemler konusunda sahip olduklar1 bilgilerin eksik oldugu goértlmektedir. Ayrica
alternatif 6gretim yéntemleri konusunda bir 6neride bulunmamalari, cevre ve cevre
egitimi konusunda da yetersiz olduklart konusunda fikir verebilir. Calismanin
yontemini olusturan gozlem gezisi ydntemine sadece U¢ kez atif yapilmasi1 6gretmen
adaylarinin uygulama 6ncesinde bu yéntemi pek tanimadiklari veya bu yéntemin fazla
etkili olmayacagina iliskin algilara sahip olduklar: ¢cikarimini destekleyebilir.

Calismanin ikinci kismini, uygulamadan sonra oO6gretmen adaylarinin acik uclu
sorulara verdikleri yanitlar TUzerinden tespit edilen (son-test) gortsleri
olusturmaktadir. Bu asamada elde edilen veriler ilk kisimdakine benzer bir sekilde
sayisallastirilarak frekanslar elde edilmistir.

Ogretmen adaylarinin “Cevre kavrami sizin icin ne ifade etmektedir?” sorusuna iliskin
goruslerine iliskin frekans degerleri Tablo 7’de verilmistir.
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Tablo 7. Cevre kavrami sizin igin Grafik 7. Katilimcilarin “Cevre kavrami
ne ifade etmektedir? sorusuna sizin i¢in ne ifade etmektedir?” sorusuna
iliskin goértisler iliskin gortislerinin frekanst

Goriisler f 25

G1: Canli varliklarin hem 20
etkiledikleri hem de etkilendikleri 20

20
18
ortamlardir
15

G2: Canllann yasami boyunca
iliskilerini strdurdukleri ve
etkilesim icinde bulunduklar: 18 10 7
sosyal, ekonomik ve kulttrel
ortamlardir
G3: Canli ve cansiz varliklarin 7 0

Gl G2 G3

etkilendigi ortamlardir

ul

B Goruslerin Dagilimi

Tablo 7 ve Grafik 7’de yer alan gorislerin daha saglikli bir karsilastirmaya imkan
verebilmesi ig¢in uygulama o6ncesinde 6gretmen adaylarinin bu soruya iliskin
goruslerinin yer aldig1 Tablo 3 ve Grafik 3’e géz atmak faydali olacaktir. Daha 6nce de
deginildigi tzere, uygulama o6ncesinde Ogretmen adaylarinin agirlikli olarak cevreyi
insanlarin kullanimina acik olan, etkilesime ac¢ik olmayan ortak bir yasam alam
olarak algiladiklar1 géralmektedir.

Tablo 7’de de gortldigt Uzere, uygulama sonrasinda ise bu gortis ciddi sekilde
etkisini kaybetmis ve insan-cevre iliskisi, karsilikli etkilesim, canli ve cansiz varliklar
ve bunlarin hem etkiledikleri hem de etkilendikleri ortamlar gibi goértisler ortaya
cikmistir. Bir baska ifadeyle, insan-cevre iligkisi; birbirinden etkilenen, ayni zamanda
birbiriyle iliskili, sosyokulttirel ve ekonomik baglami olan bir yapi olarak tasvir
edilmistir. Bu gorts, literatiirde yer alan pek cok cevre tanimi uyarinca da uygulama
oncesindeki tanimlamalara nazaran daha gegerli bir tanimlamadar.

Sonug olarak, Tablo 3 ve Tablo 7 deki adaylarini uygulamadan 6énce ve sonraki gevre
kavramina iligkin go6rtUsleri arasinda oOnemsenecek duzeyde bir fark oldugu
gorulmektedir. Atasoy (2006) tarafindan yapilan “Canli varliklarin hayati baglarla baglh
olduklari, etkiledikleri ve etkilendikleri mekan birimlerine, o canlinin/canlilar
toplulugunun yasam ortami veya cevre denir” tanimiyla bircok yonleriyle uyum icinde
oldugu gortulmektedir. Oysa uygulamadan o6nce 6gretmen adaylarinin c¢ok azi bu
tanima yakin goruis belirtmistir.

Ogretmen adaylarinin “Cevre sorunlari denince akliniza neler gelmektedir?” sorusuna
iliskin gortslerinin frekans degerleri Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8. Cevre sorunlart denince Grafik 8. Katilimcilarin “Cevre sorunlart
akliniza neler gelmektedir? denince akliniza neler gelmektedir?”
sorusuna iligkin gériisler sorusuna iliskin gértislerinin frekanst
Goriisler f 20
. cgies 18
G1: Cop ve atik kirliligi 18 18
i ties 16
G2: Toprak kirliligi 16 16
14 14
G3: Su kaynaklarinin yok olmasi 14 14 13
. . S 1212
G4: Biyolojik cesitlilik 14 12 11
G5: Kimyasal ila¢ ve yapay gtibre 13 10
kullanim 10 9
8 8
G6: Kuresel 1sinma 12 8 7
6
G7: Dogal afetler 12 6
G8: Yanlis tarimsal faaliyetler 11 4
G9: Hava kirliligi 10 2
G10: Altyap: yetersizligi 9 0
5833585832532z
G11: Toprak erozyonu 8 [CRORCRORG]
G12: Ormanlarin yok olmasi 8 = Gortislerin Dagilim
G13: Carpik kentlesme 7
G14: Besin zincirinin bozulmasi 6

Tablo 4 ve Tablo 8 deki 6gretmen adaylarinin uygulamadan 6nce ve sonra cevre
sorunlarina iliskin gortsleri karsilastirildiginda, uygulamadan sonra Ogretmen
adaylarinin goruslerinde istenilen duzeyde bir degisiklik meydana geldigi
gorulmektedir. Uygulamadan sonra da yine ¢o6p ve atiklar en 6nemli cevre sorunu
olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Grafik 8). Bunun yani sira toprak kirliligi, biyolojik
cesitlilik, kuresel 1sinma, dogal afetler, altyapr yetersizlikleri, yanlis tarimsal
faaliyetler, erozyon, ormansizlasma, besin zincirindeki bozulmalar ve carpik kentlesme
gibi gortisler ortaya cikmistir. Bu nedenle uygulamanin 6gretmen adaylarinin cevre
sorunlar1 hakkindaki farkindaliklarini ciddi sekilde artirdig: séylenebilir.

Ogretmen adaylarinin “Cevre sorunlarini azaltmak icin onerileriniz nelerdir?”
sorusuna iliskin goértslerinin frekans degerleri Tablo 9 ve Grafik 9’da verilmistir.
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Tablo 9. Cevre sorunlarnt Grafik 9. Katilimcilarin “Cevre

azaltmak icin Onerileriniz nelerdir? sorunlartmi azaltmak icin Onerileriniz

sorusuna iliskin gértisler nelerdir?” sorusuna iliskin gériislerinin
Jfrekanst

Goriisler _ o5

Gl:. (;eyreyg kars1 duyarl bireyler 21

yetistirilmeli

G2: Geri doéntstum faaliyetleri 21

G10: Fabrikalara filtre takilmasi
zorunlu hale getirilmeli

G11: Cevre ile ilgili kampanyalar
dtizenlenmeli

G12: Tarimla ugrasan insanlar
bu konuda egitilmeli

G13: Mumkin oldugunca dogal
gubreler kullanilmal

G14: Cevrenin korunmasi bir
devlet politikas: haline getirilmeli

zorunlu hale getirilmeli 18

G3: Enerji tasarrufu yapilmali 17 20 18

G4: Yesili korumali ve yeni yesil 15 17

alanlar yaratilmal

G5: Cevre ile ilgili duizenli 14 15

etkinlikler dtizenlenmeli 15 1414

. 13

G6: Toplu tasima  araclar 14 12 192

kullanilmali

G7: Devlet tarafindan bir cevre

kanali kurulmali ve bu konuda 13 10

stirekli olarak yayin yapilmali 8 8 8

G8: Yenilebilir enerji kaynaklari 7
12

kullanilmali

G9j ) .At1k1.ar yeniden 12 5 4

degerlendirilmeli
8 I
8 0

— 01 o Tol O — 01 M =
8080000055533

Tablo S5 ile Tablo 9'da 6gretmen adaylarinin uygulamadan o6nce ve sonra cevre
sorunlarin1 azaltmaya yoOnelik gortsleri karsilastirildiginda, uygulamadan sonra
0gretmen adaylarinin goértslerinde pozitif yénde buytk bir gelisme oldugu
gortilmektedir. Ogretmen adaylar1 uygulama éncesindeki mevcut bilgilerine; bir cevre
kanali kurulmasi ve bu kanal araciligiyla stirekli olarak yayinlar yapilmasi, cevre ile
ilgili kampanyalar dlizenlenmesi ve ¢evrenin korunmasinin bir devlet politikas1 haline
getirilmesi gibi goérisleri katmislardir (Tablo 9, Grafik 9). Elde edilen bu bulgular,
gozlem gezisi ydnteminin cevre egitiminde etkili olduguna isaret etmektedir.

Ogretmen adaylarina “Cevre egitiminin verimli olmasi icin &nerebileceginiz yéntemler
nelerdir?” sorusuna iliskin frekans degerleri Tablo 10 ve Grafik 10’da verilmistir.

Tablo 6 ve Tablo 10 karsilastirildiginda, 6gretmen adaylarinin uygulamadan sonra
cevre egitiminin verimli olmasina yonelik gortislerinde 6nemli derecede farkliliklar
meydana geldigi gortlmektedir. Uygulama oOncesinde 6grencilerin pek asina
olmadiklar1 bir yontem olan gézlem gezisi yOnteminin uygulamadan sonra en c¢ok
onerilen yéntem olmasi dikkat cekicidir. Bu durum 6gretmen adaylarinin gézlem gezisi
yonteminin verimliligine iliskin olumlu dtistinceler gelistirdigi ve bu ydntemin cevre
egitimi kapsaminda faydali bir yéntem olabilecegine dair bir algiya sahip olduklar:
konusunda ipuclari vermektedir. Benzer sekilde, 6gretmen adaylar isbirlikli yéntem
bilgisayar destekli yontem, okul disi ortamlarda o6gretim gibi glintimuz egitsel
kosullarini ilgilendiren 6nerilere de yer vermislerdir.
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Tablo 10. Cevre egitiminin verimli Grafik 10. Katilimcilarin =~ “Cevre
olmast icin Snerebileceginiz egitiminin verimli olmast icin
yontemler  nelerdir?  Sorusuna Onerebileceginiz  yéntemler nelerdir?”
iliskin gortisler Sorusuna iliskin goériislerinin frekanst
Goriisler f

G1l: Gozlem gezisi y6nteminin 25

g y 20

kullanilmasi 20

G2: Televizyon kanallarinda 20

dtizenli olarak programlar 14

sunulmasi

G3: Isbirlikli yéntemin 13 15 14 5

uygulanmasi 12

G4: Dogaya yonelik 12

kampanyalarin dtizenlenmesi 10 9 8

G5: Egitimin surecinin 7
butiinlinde c¢evre konusunda 9

bilgi veren bilgisayar destekli )

yontemlerin kullanilmasi

G6: Teorik derslerin bazen farkl

cevre ortamlarinda 8 0

gerceklestirilmesi Gl G2 G3 G4 G5 Gb6 GY

G7: Ciftcilerin tarim bakanlig o ) .

tarafindan tarimsal faaliyetler 7 ® Géruslerin Dagilimi

hakkinda bilgilendirilmesi

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Calismada elde edilen bulgular incelendiginde, cevre egitimi odakli gbézlem gezisi
egitimine katilan 6gretmen adaylarinin uygulamanin baslangicindaki amaclarinin
genel olarak cevreye ve cevreyi korumaya iliskin daha fazla bilgi edinmek ve
edindikleri bilgileri mesleki hayatlarinda kullanmak oldugu gértilmektedir (Tablo 2).

Ogretmen adaylarinin uygulama 6éncesindeki cevre kavramina yénelik tanimlarinin
yeterli ve istenen diizeyde olmadigi gérilmektedir (Tablo 3). Bu bulgu, cevre egitimi
dersi kapsaminda verilen derslerde kullanilan ydntemlerin sorgulanmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Bu sonuc¢ Oguz ve dig. (2011) tarafindan yapilan calismanin
sonugclart ile uyum gostermektedir. Ayrica, kimi 6gretmen adaylari cevreyi “temiz
yasam alanlar’” olarak tanimlamislardir. Bu tanmimlama ise Vining ve dig. (2008)
tarafindan yapilan calismada elde edilen bulgularla uyum goéstermektedir. Bununla
birlikte, uygulamadan sonra O6gretmen adaylarinin cevre kavramina iliskin
tanimlarinin alan yazinda gecen tanimlarla uyum gosterdigi ifade edilebilir (Tablo 7).

Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarina yénelik gériislerini farkli bicimlerde ifade
ettikleri gériilmuistiir. Ogretmen adaylarina gére en énemli cevre sorunlari: kirletilen
sular, ¢copler, bacalardan cikan gazlar, gartlta kirliligi ve gértintt kirliligidir (Tablo 4).
Bununla birlikte, cevre sorunlarini bu sekilde sinirli bir kapsamda degerlendirmeleri
0gretmen  adaylarinin bu  konuda  yeterli  bilgiye sahip olmadiklarimi
dustndurmektedir.

Uygulamadan sonra 6gretmen adaylarinin cevre sorunlarina yonelik gortsleri, dogal
afetler, biyolojik cesitlilik, ormanlar1 yok olmasi, hava kirliligi, toprak kirliligi, su
kirliligi, dogal afetler, gtirtilta kirliligi, alt yap: yetersizligi, kimyasal atiklar ve tarimsal
faaliyetler olarak belirtilmektedir (Tablo 8). Bu sonuclar daha 6nce 6grenciler tizerinde
yapilan calismalardan elde edilen verilerle uyum goéstermektedir (Negev ve dig., 2010;
Sadik ve dig., 2011; Wong, 2003).
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Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarini azaltmaya yonelik gortsleri incelendiginde;
geri doéntsum faaliyetlerinin yapilmasi, duyarliligin artirilmasi, yesil alanlarin
artirilmasi, toplu tasima araclarinin kullanilmasi ve bilin¢clendirilmenin artirilmasi gibi
gortslere rastlamilmistir (Tablo 5). Ogretmen adaylarinin cevre sorunlarinin
azaltilmasinda, cevre sorunlari ile basa c¢ikma konusunda duyarli olunmasi ve
insanlarin bilin¢lendirilmesi kavramlari tizerinde durmalar1i énemsenmesi gereken bir
sonuctur. Bu sonug, Ogretmen adaylarina gore c¢evre sorunlarina sebep olan
etmenlerden birinin de insan oldugu fikrini desteklemektedir.

Uygulamadan sonra Ogretmen adaylari cevre sorunlarini azaltmada daha genis bir
perspektifte gortis belirtmislerdir (Tablo 9). Bu farkliligin sebebinin, 6gretmen
adaylarinin farkli ortamlarda gbézlem yapmalar: ve sorunlar: yerinde gérmelerine bagh
oldugu dustnulebilir. Bu sonug, goézlem gezisi yodntemi ile cevre egitimi
uygulamalarinda 6gretmen adaylarinin gevre sorunlarina yonelik ¢6ziim konusunda
daha fazla gorts sahibi olabileceklerini ortaya koymaktadir.

Ogretmen adaylarinin cevre egitiminin verimliligine yénelik olarak uygulamadan sonra
daha fazla 6neride bulunduklar1 goértilmektedir (Tablo 10). Bu cesitlenmede 6gretmen
adaylarinin birbiriyle yaptiklar1 tartismalar sonucunda edindikleri bilgilerin bir
etkisinin oldugu da dustnutlebilir.

Sonuc¢ olarak; cevre egitimine katilan 6gretmen adaylarinin cevre egitimi ile ilgili
gortslerinde gozlem gezisi yontemi ile blytk bir degisiklik meydana geldigini elde
edilen sonuclarla desteklenmektedir. Bu calisma ayni zamanda cevre egitimi stirecinin
verimliligini artirmak icin 6rglin egitimin yani sira cevre egitiminin cesitli etkinliklerle
desteklenmesi gerekliligini de ortaya koymaktadir.

Ogretim strecini yénlendiren 6gretmen adaylarinin yetisen nesillerin cevreye iligkin
bakis acilarini etkilemede rol oynamaktadirlar. Bu ylzden cevre egitimi strecini
yonlendirecek o6gretmenlerin ¢evre ile ilgili yeterli bilgi, beceri ve etkinlikler
hazirlanmasinda gerekli yéntem ve teknik bilgiye sahip olmasi icin lisans diizeyindeki
cevre ders mufredatinda gerekli diizenlemeler yapilabilir. Kuresellesen duinyadaki
cevre sorunlarina ¢6zim yollar: Giretmek icin uluslararasi gecerligi olan kapsamli cevre
egitimi programlar1 hazirlanmali ve bu programlar uygulanmalidir.
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