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Abstract

In this study, prospective teachers Turkish speech self sufficiency in terms of several variables evaluated.
For this purpose prospective teachers talk self sufficiency movement from Turkish sexulatiy, class, parents
education, socioeconomic status and are explored in terms of whether the speech training course. Survey
model used. Data collection tool or as a Katranci and Melanlioglu (2013) developed by "Self-sufficiency
Scale". The sample of the survey is Siirt Turkish Education Department of continuing education faculty of
Education University of 204 teachers. The analysis of the data for Windows 22.0 program. Analysis as a
result of Turkish higher education level of the mother and father of the teacher candidate speech perception
of self competence rise; class variable is outside of the application's upper-class speech rules in favor of
meaningful results. Gender and socioeconomic status variable to detect self talk based on the proficiency
training of a meaningful difference in the fields of speech concluded the perception of higher self-sufficiency.
The results are discussed in the direction of the field type and made suggestions.
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Ozet

Bu arastirmada, Turkce o6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterlilikleri cesitli degiskenler acisindan
degerlendirilmeye calisilmistir. Bu amactan hareketle Tlrkce 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterlilikleri
cinsiyet, sinif, anne-baba egitimi, sosyo-ekonomik dtizeyi ve konusma egitimi dersini alip almama
bakimindan incelenmistir. Arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Veri toplama araci olarak da Katranci
ve Melanloglu (2013) tarafindan gelistirilen “Konusma Oz Yeterlik Olgegi” kullamlmistir. Arastirmanin
drneklemini ise Siirt Universitesi Egitim Fakultesi Tiurkce Egitimi Bélimtinde egitime devam eden 204
o6gretmen aday:r olusturmaktadir. Verilerin analizinde for Windows 22.0 programi kullanilmistir. Analizler
sonucunda Turkce 6gretmen adaylarinin anne ve baba egitimi dizeyi ytkseldikce konusma 6z yeterlilik
algilarinin da yukseldigi; simif degiskenine gére ise konusma kurallarini uygulama disinda tst siniflarin
lehine anlamli sonug¢ ortaya cikmistir. Cinsiyet ve sosyo-ekonomik diizey degiskenine gbére konusma 6z
yeterlilik algilarinda anlamli bir farkliliga rastlanmamisken konusma egitimi dersini alanlarin konusma 6z
yeterlik algisinin daha ytiksek oldugu sonucuna varilmistir. Sonuclar alan yazin dogrultusunda tartisilmis
ve buna yo6nelik énerilerde bulunulmustur.
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Giris

Dil insanlarin iletisim kurmasini ve bu iletisimi dogru bir sekilde devam ettirmesini
saglayan Onemli araclardandir. Bu sebepten dolay:r dil egitimi ve dilin kullanimi
hakkinda bireylere verilmesi gereken egitimin 6nemi 6n plana ¢ikmaktadir. Ctinkt dil
gecmisle gelecek arasinda baglantiyr saglayan bir kopri goérevini Ustlenir. Koprt
gorevini Ustlenen dilin her acidan iyi 6grenilmesi ve 6gretilmesi gerekir. Bireyler dil
sayesinde iletisim kurar, duygu ve dusutncelerini ifade eder ve karsisindakini bu
ozellikleriyle tanimaya calisirlar (Temizylirek, Erdem ve Temizkan, 2012). Iletisimi
saglayan dilin saglikli bir sekilde 6gretilmesi gérevi en basta Turkce 6gretmenlerine
dismektedir. Turkce 6gretmenlerinin bu gorevlerini iyi bir sekilde yerine getirmeleri
icin adaylik stirecinde temel dil becerileri alaninda iyi yetistirilmeleri gerekir. Anlatma
becerilerinden olan konusma egitimi adaylik stirecinde alinan derslerdendir. Bunun
icin konusma becerisi ile ilgili olarak Turkce 6gretmen adaylarinin iyi yetismesi énem
arz etmektedir. Cinkd Turkce 6gretmen adaylarinin konusma ve konusma egitimi
hakkinda gerekli donanima sahip olmalar1 sonucunda ancak konusma egitiminde
basarili bir egitim verebilecekleri bilinen bir durumdur.

Konusma, duygu ve dusuncelerin dil yoluyla aktarilmasi (Demirel, 2003; Yoruk,
1990); “Insanin dogustan sahip oldugu, zaman icinde 6grenip yasamak suretiyle
edindigi duistince ve gorUsleri ile kendi istek ve duygularini belli bir maksatla
karsisindaki kisi ya da kisilere iletebilmesi” (Congur, 1999: 15); kisiler arasinda
tecrtibelerin s6z yoluyla paylasilmasidir (Basaran ve Erdem, 2009). Bireylerin
konusma becerisini aile ortaminda 6grenmeye baslar fakat okul hayatiyla bu dizenli
egitimle oOgretilmektedir. Okullardaki konusma egitimini temel amaci, Turkce
6gretmen adaylarinin duygu ve diistincelerini hayata dair isteklerini dilin kurallarina
uyarak etkili sekilde baskasina aktarmasini saglamak (Ozbay, 2005; Aktas ve Glindiiz,
2001); etkili s6z sOyleme sanatina sahip olmak (Dogan, 2005); Turkce Ogretmen
adaylarinin Turkcenin estetik zevkine varmalari, kendilerini rahat ve dogru ifade
edebilmeleri, giinlik hayatta karsilasabilecekleri sorunlari konusarak coézebilmeleri,
degerlendirebilmeleri, baskalariyla iletisim kurabilme becerilerini gelistirmek (MEB,
2000); insanoglunu diger canlilardan farkli kilan didstinme, yorumlama,
degerlendirme vb. ozelliklerinin seslerin yardimiyla disa vurulma sanatina sahip
olmak (Yaman, 2007) seklinde konusmanin bir ¢ok tanimi yapilmaktadir. Tanimlara
bakildiginda konusma becerisinin ne kadar o6nemli oldugu gortlebilir. Konusma
becerisi alaninda egitim alan Turkce 6gretmen adayinin bu beceriye yonelik bakisi da
olumlu olursa bunu Turkce 6gretmen adaylarinin aktarmakta da basarili olabilir.
Konusma egitiminin belirlene amaclara ulasabilmesi icin dersi anlatan 6gretmenin
konusma kurallarina uygun olarak konusmas: gerekir. Cuinku Turkce o6gretmen
adaylarinin icin 6gretmen en buyltk 6rnektir. Tirkce 6gretmen adaylar: 6gretmenlerini
dinleyerek konusmalarindaki hatalarini dtizeltmeye calisir. Bunun icin  Turkce
0gretmenlerinin adaylik yillarinda dtizgtin ve etkili konusma becerisi alaninda yeterli
diizeyde egitim almalar1 gerekir (Ucgun, 2007; Ceran, 2012; ). Alinan bu egitim
sayesinde konusma becerisi alaninda Turkce oOgretmenleri Turkce O6gretmen
adaylarinin uygulamaya déntik bir konusma ortami olusturabilirler. Ctinkti konusma
becerisi uygulamaya gelisebilen bir beceridir ve Turkce Ogretmen adaylarinin
uygulamaya dayali olarak etkinliklerde bulunmasi gerekir (Aykac ve Cetinkaya, 2013).
Uygulamaya yonelik yapilacak konusma egitiminde basariy1 yakalama firsati daha
yuksek olabilir ve Turkcge 6gretmeni bu sorumlulugunu daha iyi yerine getirebilir.

Konusma yetisi dogustan getirilir fakat dogru ve etkili konusma egitim ile elde
edilen bir beceridir. Etkili ve giizel konusma egitiminin gelistirilmesi bireylerin toplum
halinde yasamalannda c¢ok btiyiik bir 6neme sahiptir. Bu sebepten dolayt konusma
becerisinin gelistiriimesinde Ttirkce dgretmenlerine btiytik sorumluluk diismektedir
(Kurudayoglu, 2003:291).
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Tuarkce 6gretmenlerin bu sorumluluklarini yerine getirmelerinde etkili olan diger bir
husus da konusma 6z yeterliligi bakimindan kendilerini sorgulayabilmeleridir. Oz
yeterlilik literatiir incelendiginde genel anlamda bireylerin bir konu ya da durum
hakkinda kendilerine olan inanclarinin tam olabilmesi seklindedir. Ogretmenlerin en
basta mesleki anlamda kendilerine glvenmeleri ve problemlerle bas edebilme
hususunda cesaretli olmalar1 gerekir. Ogretmen acisindan 6z yeterlik; belirlenmis
alanda ogretmenlik gorevini iyi derece yapabilmesi ve dersini etkili sekilde
uygulamaya koyabilme, stirdtirebilmesine yonelik kendine olan gliveni veya karmasik
bir durumda yapabilecekleri hakkinda gerekli donanima sahip olabilmesine yo6nelik
inancit ve mucadelesi (Bandura, 1997; Tschannen-Moran, Woolfok-Hoy ve Hoy, 1998;
Luszczynska, Scholz ve Schwarzer, 2005) seklinde tanimlanmaktadir. Tanimlara
bakilinca 6z yeterliligin bireylerin basariya ulasmasinda etkili oldugu anlasilabilir. Oz
yeterlilik bireylerin motivasyonlu olmasinda ve karsilasabilecegi problemlerle
miticadele etmesinde onlara buiytik yarar saglayabilir ve Oz yeterlilik bakimindan iyi
olan kigiler diger bireylere nazaran daha buyuk isler icin ugras verip daha cok
mucadele ederek kararli ve sakin (Bandura, 1997; Cetin, 2007) olduklar:
gortlmektedir. Bunun icin Tlrkce 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterliliklerinin
iyi olmasi konusma becerilerini gelistirmede ve sonrasinda bu beceriyi Turkce
O0gretmen adaylarinin 6gretmede etkili olabilecegi gérulmektedir. Konusma becerisine
yonelik kendisine olan inanct tam olan Turkce o6gretmen adaymin bu alanda
karsilagsmasi muhtemel olan sorunlara hazirlikli olur ve bu sorunlarin ¢éztimlerine
yonelik caba sarf eder. Bu caba da hem kendisine hem de ileride Turkce 6gretmen
adaylarinin konusma alaninda buytk kolayliklar saglayabilir. Bunun icin Turkce
6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterlilikleri hakkinda fikir sahibi olmak onlara
yonelik verilen konusma egitimi derslerinin daha verimli olmasina ve var olan
eksikliklerinin giderilmesine katkida bulunabilir.

Arastirmanin Amaci

Turkce 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterlilik dlizeylerini belirlemek ve cesitli
acilardan incelemek icin asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Turkce 6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterlilikleri ne diizeydedir?

2. Turkce o6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterlilikleri cinsiyete goére anlaml
farklilik gésteriyor mu?

3. Turkce 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterlilikleri sinif dlizeyine goére anlamlh
farklilik gésteriyor mu?

4. Turkcge 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterlilikleri sosyo-ekonomik dlizeye gore
anlaml farklilik gésteriyor mu?

5. Turkge 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterlilikleri anne- baba egitim diizeyine
gore anlamh farklilik gésteriyor mu?

6. Turkce 6gretmen adaylarinin konusma 6z yeterlilikleri konusma egitimi dersi alip
almama durumuna goére anlamli farklilik gésteriyor mu?

Yontem

Bu béltimde, arastirmanin modeli, evren ve 6rneklemi, verilerin toplanmasi ve analizi
basliklarina yer verilmistir

Arastirma Modeli

Turkce 6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterliliklerinin belirlenmeye calisildigi bu
arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli; var olan bir durumu ortaya
cikarmay1 amagclayarak énemli olan verilerin toplanmasi, tasnif edilmesi ve analizlerin
ortaya cikarilmasinda etkilidir (Cémlekci, 2001). Tarama modelleri, gecmiste ya da
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halen var olan bir durumu oldugu gibi ortaya cikarmayir amac¢ edinen arastirma
modelleridir. Konu olan olay, birey ya da nesne, bulundugu sartlar icinde var oldugu
gibi analiz edilmeye calisilir. Tarama modellerinden olan iliskisel tarama modeli ise iki
ya da daha fazla olan degiskenlerle degisim varligini, derecesini belirlemeyi amaclayan
arastirma modelleridir (Karasar, 2003).

Evren ve Orneklem

Bu calismanin evrenini 2015-2016 egitim yilinda Siirt Universitesi Egitim Faktiltesi
Tuarkece Egitimi Boélimun 1, 2, 3 ve 4. smiflarinda 6grenim géren 204 6grenci
olusmaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda eldeki calismanin 6rneklemi, evrenin
tamamini kapsamaktadir.

Veri Toplama Araclar1 ve Giivenirligi

Arastirmada veri toplama araci olarak Katranci ve Melanlioglu (2013) tarafindan
gelistirilen ve toplamda 25 maddeden olusan besli likert tipinde “Konusma Oz yeterlik
Olcegi” kullamilmistir. Olcegin glvenirlik katsayisini ise genel toplamda 0.92,
“Topluluk Ontinde Konusma” alt boyutu icin 0.85, “Etkili Konusma” alt boyutu icin
0.80, “Konusma Kurallarin1 Uygulama” alt boyutu icin 0.78, “Konusma Icerigini
Duizenleme” alt boyutu i¢in 0.70 ve “Konusmasini Degerlendirme” alt boyutu i¢cin 0.71
olarak bulmuslardir. Bu ¢alisma i¢in Konusma Oz yeterlilik él¢ceginin genel gtivenirligi
(Crombach Alpha) 0,915; Topluluk Ontinde Konusma boyutunun gtivenirligi 0,902;
Etkili Konusma boyutunun glvenirligi 0,877; Konusma Kurallarim1 Uygulama
boyutunun guvenirligi 0,922; Konusma Icerigini Diizenleme boyutunun glvenirligi
0,899 olarak bulunmustur.

Verilerin Istatistiksel Analizi

Arastirmada elde edilen veriler SPSS (Statistical PackageforSocialSciences) for
Windows 22.0 programi kullanilarak analiz edilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde
tanimlayict istatistiksel yontemleri olarak sayi, ylizde, ortalama, standart sapma
kullanilmistir.  Iki bagmsiz grup arasinda niceliksel strekli verilerin
karsilastirilmasinda t-testi, ikiden fazla bagimsiz grup arasinda niceliksel surekli
verilerin karsilastirilmasinda Tek yonlti (Oneway) Anova testi kullanilmigtir. Anova
testi sonrasinda farkliliklari belirlemek tUzere tamamlayici post-hoc analizi olarak
Scheffe testi kullanmilmistir. Elde edilen bulgular %95 gtiven araliginda, %5 anlamlilik
dtizeyinde degerlendirilmistir.

Bulgular

Bu bélimde, arastirma probleminin ¢6zimu icin arastirmaya katilan Turkce 6gretmen
adaylarindan 6lcek yoluyla toplanan verilerin analizi sonucunda elde edilen bulgular
yer almaktadir. Elde edilen bulgulara dayali olarak aciklama ve yorumlar yapilmistir.

Tablo1: Tiirkce Ogretmen AdaylarininTanimlayici Ozellikleri

Tablolar Gruplar Frekans(n) Yiizde(%)

1 63 30,9
2 48 23,5
Sinaf 3 44 21,6
4 49 24,0

Toplam 204 100,0
Erkek 100 49,0
Cinsiyet Kiz 104 51,0

Toplam 204 100,0
Okuryazar Degil 41 20,1
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Ilkokul 82 40,2
Ortaokul 43 21,1
Baba Egitim Duizeyi Lise 28 13,7
Universite 10 4,9
Toplam 204 100,0
Okuryazar Degil 157 77,0
Ilkokul 25 12,3
Anne Egitim Duizeyi Ortaokul 14 0,9
Universite 8 3,9
Toplam 204 100,0
Evet 46 22,5
Konusma Egitimi Dersi Alma Durumu Hayir 158 77,5
Toplam 204 100,0
Iyi 49 24,0
. . Orta 141 09,1
Sosyo-ekonomik Dlizey Koth 12 6.9
Toplam 204 100,0

Turkce ogretmen adaylarinin smif degiskenine gbére 6310 (%30,9)1, 48'i(%23,5)2,
44'1(%21,6)3, 49'u (%24,0) 4 olarak dagilmaktadir. Tlrkce 6gretmen adaylar: cinsiyet
degiskenine goére 100't (%49,0) erkek, 1044 (%51,0) kiz olarak dagilmaktadir. Ttrkce
ogretmen adaylar1 baba egitim dizeyi degiskenine goére 41'i (%20,1) okuryazar degil,
82'si (%40,2) ilkokul, 4371(%21,1) ortaokul, 281 (%13,7) lise, 10'u (%4,9) UGniversite
olarak dagilmaktadir. Tlrkce 6gretmen adaylar:i anne egitim dizeyi degiskenine gore
157'si (%77,0) okuryazar degil, 25'i1 (%12,3) ilkokul, 1471 (%6,9) ortaokul, 8'i (%3,9)
Universite olarak dagilmaktadir. Tlrkce 6gretmen adaylar: konusma egitimi dersi alma
durumu degiskenine gore 46's1 (%22,5) evet, 158'i (%77,5) hayir olarak dagilmaktadir.
Turkce 6gretmen adaylari sosyo-ekonomik diizey degiskenine gbére 49u (%24,0) iyi,
141'i (%69,1) orta, 14't (%6,9) kot olarak dagilmaktadir.

Tablo 2: Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Konusma Oz Yeterlilik Diizeyleri

N Ort Ss Min. Max.
Topluluk Ontinde Konusma 204 3,479 0,723 1,880 5,000
Etkili Konusma 204 3,717 0,652 2,170 5,000
Konusma Kurallarini Uygulama 204 3,756 0,643 2,000 5,000
Konusma Icerigini Diizenleme 204 3,710 0,641 2,000 5,000
Genel Konusma Oz yeterlilik 204 3,664 0,556 2,480 5,000

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin “topluluk éntinde konusma” dtizeyi
yuksek (3,479%0,723); “etkili konusma” duzeyi yuksek (3,717+0,652); “konusma
kurallarin1 uygulama” dizeyi ytksek (3,756%0,643); “konusma icerigini dlizenleme”
dizeyi yuksek (3,710+0,641); “genel konusma 06z yeterlilik” duzeyi yuksek
(3,664+0,556); olarak saptanmuistir.
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Tablo 3: Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Konusma Oz Yeterlilik Diizeylerinin Anne
Egitim Diizeyine Gore Ortalamalar:

Grup N Ort Ss F P Fark
Okuryazar degil 157 3,458 0,728 41
. flkokul 25 3,460 0,520 >
. S
Topluluk Ontinde Konusma Ortaokul 14 3.313 0,497 3,319 0,021 :>§
Universite 8 4,234 1,119
Okuryazar degil 157 3,699 0,649
. Ilkokul 25 3,653 0,612
Etkili Konusma Ortaokul 14 3,714 0323 2,077 0,105
Universite 8 4,271 1,054
Okuryazar degil 157 3,708 0,602 41
: >
Ilkokul 25 3,816 0,770
>
Konusma Kurallarinit Uygulama Ortaokal 14 3,757 0,561 4,106 0,007 :>§
Universite 8 4,500 0,786
Okuryazar degil 157 3,683 0,637 1
- 4>
. Ikokul 25 3,650 0,582
K [cerigini Dlizenl : - 4,456 0,005 4>
ontsma ieehigiil Juzeitieme Ortaokul 14 3,661 0,476 ’ 4>§
Universite 8 4,500 0,744
Okuryazar degil 157 3,643 0,540 1
- 4>
. Ikokul 25 3,669 0,475
1K Yeterlilik : : 4,634 4 4>
Genel Konusma Oz Yeterlili Ortaokul 14 3,506 0,302 ,634 0,00 4>§
Universite 8 4,340 0,972

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin topluluk o6ntinde konusma
puanlarinin anne egitim dutizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmustur(F=3,319;p=0,021<0.05). Farklihgin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tUzere post-hoc analizi uygulanmistir. Anne egitim duzeyi Universite
olanlarin topluluk 6ntinde konusma puanlart (4,234£1,119), anne egitim duzeyi
okuryazar degil olanlarin topluluk 6éntinde konusma puanlarindan (3,458+0,728)
yuksek bulunmustur. Anne egitim dlizeyi Universite olanlarin topluluk 6ntnde
konusma puanlan (4,234+1,119), anne egitim duzeyi ilkokul olanlarin topluluk
6ntinde konusma puanlarindan (3,460+0,520) yuksek bulunmustur. Anne egitim
dlizeyi Universite olanlarin topluluk 6éntinde konusma puanlar (4,234+1,119), anne
egitim duzeyi ortaokul olanlarin topluluk 6ntinde konusma puanlarindan
(3,313+0,497) ytuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin konusma kurallarini uygulama
puanlarinin anne egitim duiizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmustur(F=4,106;p=0,007<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tUzere post-hoc analizi uygulanmistir. Anne egitim dlizeyi Universite
olanlarin konusma kurallarini uygulama puanlari (4,500+0,786), anne egitim duzeyi
okuryazar degil olanlarin konusma kurallarini uygulama puanlarindan (3,708%0,602)
yluksek bulunmustur. Anne egitim duizeyi Universite olanlarin konusma kurallarini
uygulama puanlart (4,500+0,786), anne egitim duzeyi ilkokul olanlarin konusma
kurallarint uygulama puanlarindan (3,816+0,770) yliksek bulunmustur. Anne egitim
diizeyi Universite olanlarin konusma kurallarini uygulama puanlar (4,500%0,786),
anne egitim ditzeyi ortaokul olanlarin konusma kurallarini uygulama puanlarindan
(3,757+0,561) yuksek bulunmustur.
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Arastirmaya katilan Turkce O6gretmen adaylarinin konusma icerigini diizenleme
puanlarinin anne egitim duizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmustur (F=4,456; p=0,005<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek Ttizere post-hoc analizi uygulanmistir. Anne egitim dUzeyi Universite
olanlarin konusma igerigini dizenleme puanlar1 (4,500+0,744), anne egitim dtizeyi
okuryazar degil olanlarin konusma icerigini dlizenleme puanlarindan (3,683+0,637)
yuksek bulunmustur. Anne egitim dulizeyi Universite olanlarin konusma icerigini
dizenleme puanlari (4,500+0,744), anne egitim duzeyi ilkokul olanlarin konusma
icerigini diizenleme puanlarindan (3,650+0,582) ytksek bulunmustur. Anne egitim
dlizeyi Giniversite olanlarin konusma icerigini dtizenleme puanlar (4,500+0,744), anne
egitim dlzeyi ortaokul olanlarin konusma icerigini dtizenleme puanlarindan
(3,661+0,476) ytuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin genel konusma 06z yeterlilik
puanlarinin anne egitim dtizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklhilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine gore anlamli farklilik
bulunmustur(F=4,634;p=0,004<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek Ttizere post-hoc analizi uygulanmistir. Anne egitim dUzeyi Universite
olanlarin genel konusma 06z yeterlilik puanlarn (4,340+0,972), anne egitim dtzeyi
okuryazar degil olanlarin genel konusma 06z yeterlilik puanlarindan (3,643+0,540)
yuksek bulunmustur. Anne egitim dutizeyi Universite olanlarin genel konusma 06z
yeterlilik puanlar (4,340+0,972), anne egitim duizeyi ilkokul olanlarin genel konusma
0z yeterlilik puanlarindan (3,669+0,475) yuksek bulunmustur. Anne egitim duzeyi
Universite olanlarin genel konusma 6z yeterlilik puanlar (4,340+0,972), anne egitim
diizeyi ortaokul olanlarin genel konusma 6z yeterlilik puanlarindan (3,506%0,302)
yuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin etkili konusma puanlarinin anne
egitim dizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup olusturmadigini
incelemek i¢cin uygulanan Anova testine gére anlaml farklilik bulunmamistir(p>0.05).

Tablo 4: Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Konusma Oz Yeterlilik Diizeylerinin Baba
Egitim Diizeyine Gore Ortalamalar:

Grup N Ort Ss F P Fark
Okuryazar degil 41 3,665 0,788
Ilkokul 82 3,435 0,801
Topluluk Ontinde Konusma Qrtaokul 43 3,247 0,550 2,468 0,046 1>3
Lise 28 3,679 0,521 4>3
Universite 10 3,513 0,683
Okuryazar degil 41 3,797 0,648 4>2
Ilkokul 82 3,742 0,703 1>3
Etkili Konusma Ortaokul 43 3,349 0,519 5,841 0,000 2>3
Lise 28 4,018 0,457 4>3
Universite 10 3,917 0,625 5>3
Okuryazar degil 41 3,576 0,683
[lkokul 82 3,893 0,661
Konusma Kurallarini Uygulama Ortaokul 43 3,647 0,529 2,386 0,053
Lise 28 3,714 0,694
Universite 10 3,960 0,398
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Okuryazar degil 41 3,646 0,707

[lkokul 82 3,799 0,653
Konusma Icerigini Diizenleme  Ortaokul 43 3,471 0,535 2,569 0,039 izg
Lise 28 3,839 0,621
Universite 10 3,900 0,516
Okuryazar degil 41 3,698 0,595
Ilkokul 82 3,713 0,618 1>3
Genel Konusma Oz Yeterlilik Ortaokul 43 3,421 0,408 2,920 0,022 2>3
Lise 28 3,810 0,442 4>3
Universite 10 3,760 0,465

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin topluluk o6ntinde konusma
puanlarinin baba egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlaml farklilik
bulunmustur (F=2,468;p=0,046<0.05). Farkhiligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tzere post-hoc analizi uygulanmistir. Baba egitim dlizeyi okuryazar degil
olanlarin topluluk 6ntinde konusma puanlart (3,665+0,788), baba egitim duzeyi
ortaokul olanlarin topluluk 6ntinde konusma puanlarindan (3,247%0,550) yuksek
bulunmustur. Baba egitim duzeyi lise olanlarin topluluk 6éntinde konusma puanlar:
(3,679+0,521), baba egitim duzeyi ortaokul olanlarin topluluk 6ntnde konusma
puanlarindan (3,247+0,550) yiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin etkili konusma puanlarinin baba
egitim dizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup olusturmadigini
incelemek icin uygulanan Anova testine gére anlamh farklilik bulunmustur (F=5,841;
p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek tizere post-hoc
analizi uygulanmistir. Baba egitim duzeyi lise olanlarin etkili konusma puanlari
(4,018+0,457), baba egitim duzeyi ilkokul olanlarin etkili konusma puanlarindan
(3,742+0,703) yuksek bulunmustur. Baba egitim dtizeyi okuryazar degil olanlarin
etkili konusma puanlar: (3,797+0,648), baba egitim diizeyi ortaokul olanlarin etkili
konusma puanlarindan (3,349+0,519) yuksek bulunmustur. Baba egitim duzeyi
ilkokul olanlarin etkili konusma puanlarn (3,742+0,703), baba egitim diizeyi ortaokul
olanlarin etkili konusma puanlarindan (3,349+0,519) yuksek bulunmustur. Baba
egitim duizeyi lise olanlarin etkili konusma puanlarn (4,018+0,457), baba egitim duzeyi
ortaokul olanlarin etkili konusma puanlarindan (3,349+0,519) yiksek bulunmustur.
Baba egitim diizeyi Giniversite olanlarin etkili konusma puanlar (3,917+0,625), baba
egitim dlizeyi ortaokul olanlarin etkili konusma puanlarindan (3,349+0,519) ytksek
bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce oOgretmen adaylarinin konusma igerigini diizenleme
puanlarinin baba egitim duiizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmustur(F=2,569;p=0,039<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere post-hoc analizi uygulanmistir. Baba egitim diizeyi ilkokul olanlarin
konusma icerigini dlizenleme puanlar (3,799%0,653), baba egitim duzeyi ortaokul
olanlarin konusma icgerigini dizenleme puanlarindan (3,471+0,535) yuksek
bulunmustur. Baba egitim dtizeyi lise olanlarin konusma icerigini diizenleme puanlari
(3,839+0,621), baba egitim dlizeyi ortaokul olanlarin konusma igerigini diizenleme
puanlarindan (3,471+0,535 ) yuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce oOgretmen adaylarinin genel konusma 06z yeterlilik
puanlarinin baba egitim diizeyi degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmustur (F=2,920; p=0,022<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
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belirlemek tizere post-hoc analizi uygulanmistir. Baba egitim dtizeyi okuryazar degil
olanlarin genel konusma 06z yeterlilik puanlar (3,698+0,595), baba egitim dlzeyi
ortaokul olanlarin genel konusma 06z yeterlilik puanlarindan (3,421+0,408) ytksek
bulunmustur. Baba egitim dtizeyi ilkokul olanlarin genel konusma 6z yeterlilik
puanlart (3,713+0,618), baba egitim duzeyi ortaokul olanlarin genel konusma 06z
yeterlilik puanlarindan (3,421%0,408) yltksek bulunmustur. Baba egitim dtizeyi lise
olanlarin genel konusma 06z yeterlilik puanlar (3,810+0,442), baba egitim duzeyi
ortaokul olanlarin genel konusma 06z yeterlilik puanlarindan (3,421+0,408) ytksek
bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin konusma kurallarini uygulama
puanlarinin baba egitim diizeyi degiskenine goére istatistiksel olarak farklilik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmamaistir(p>0.05).

Tablo 5: Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Konusma Oz  Yeterlilik
Diizeylerinin Sosyo-ekonomik Diizeye Gore Ortalamalar:

Grup N Ort Ss F P
Iyi 49 3,592 0,869
Topluluk Ontinde Konusma Orta 141 3,413 0,672 2,125 0,122

Kéta 14 3,741 0,585

Iyi 49 3,793 0,866

Etkili Konusma Orta 141 3,679 0,565 0,795 0,453

Kéta 14 3,833 0,620

Iyi 49 3,792 0,877

Konusma Kurallarini Uygulama Orta 141 3,738 0,528 0,190 0,827

Kéta 14 3,814 0,782

tyi 49 3,694 0,837

Konusma Icerigini Diizenleme Orta 141 3,688 0,552 1,364 0,258

Kéta 14 3,982 0,683

tyi 49 3,715 0,749

Genel Konusma Oz Yeterlilik Orta 141 3,630 0,479 1,092 0,337

Kotu 14 3,829 0,487

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin topluluk 6ntinde konusma, etkili
konusma, konusma kurallarin1 uygulama, konusma igerigini duizenleme, genel
konusma 6z yeterlilik puanlarinin sosyo-ekonomik dtizey degiskenine gore istatistiksel
olarak farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine
gore anlamli farklilik bulunmamistir(p>0.05).
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Tablo 6: Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Konusma Oz Yeterlilik Diizeylerinin Sinifa
Gore Ortalamalar:

Grup N Ort Ss F P Fark
1 63 3,286 0,702 3>1
i 2 48 3,146 0,611 4>1
Topluluk Ontinde Konusma 3 44 3.546 0.608 16,244 0,000 3>2
- - 4>2
4 49 3,992 0,668 4>3
1 63 3,661 0,596 4>1
. 2 48 3,431 0,674 3>2
Etkili K 7,781 0,000
ti Rontigma 3 44 3,758 0,649 4>2
4 49 4,031 0,573 4>3
1 63 3,768 0,539
2 48 3,588 0,668
Konusma Kurallarini Uygulama 3 44 3,736 0.733 2,253 0,083
4 49 3,922 0,632
1 63 3,651 0,623
2 48 3,495 0,566 4>1
Konusma Icerigini Dlizenleme 3 44 3,597 0,685 9,431 0,000 4>2
4>3
4 49 4,097 0,537
1 63 3,582 0,479 4>1
" 48 3,393 0,516
Genel Konusma Oz Yeterlilik i v 3:693 0:523 12,386 0,000 2;2
4 49 4,009 0,549 4>3

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin topluluk o6ntinde konusma
puanlarinin smif degiskenine gore istatistiksel olarak farklihlk olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmustur(F=16,244;p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek Uzere post-hoc analizi uygulanmistir. 3. smnif olanlarin topluluk 6éntinde
konusma puanlari(3,546+0,608), 1. smif olanlarin topluluk o6ntinde konusma
puanlarindan (3,286+0,702) ytksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin topluluk 6ntinde
konusma puanlann (3,992+0,668), 1. sinif olanlarin topluluk o6ntinde konusma
puanlarindan (3,286+0,702) ytksek bulunmustur. 3. sinif olanlarin topluluk 6ntinde
konusma puanlari(3,546+0,608), 2. simif olanlarin topluluk ©6ntnde konusma
puanlarindan (3,146+0,611) ytuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin topluluk éntinde
konusma puanlart (3,992+0,668), 2. smif olanlarin topluluk 6nitinde konusma
puanlarindan (3,146+0,611) ytuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin topluluk éntinde
konusma puanlart (3,992+0,668), 3. smif olanlarin topluluk 6ntinde konusma
puanlarindan (3,546+0,608) ytiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin etkili konusma puanlarinin sinif
degiskenine gore istatistiksel olarak farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin
uygulanan Anova testine gore anlaml farklilik bulunmustur(F=7,781;p=0,000<0.05).
Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek tizere post-hoc analizi
uygulanmistir. 4. smif olanlarin etkili konusma puanlari(4,031+0,573), 1. simif
olanlarin etkili konusma puanlarindan (3,661+0,596) ytuksek bulunmustur. 3. simif
olanlarin etkili konusma puanlan (3,758+0,649), 2. smnif olanlarin etkili konusma
puanlarindan (3,431+0,674) yuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin etkili konusma
puanlari(4,031+0,573), 2. simnif olanlarin etkili konusma puanlarindan (3,431+0,674)
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yuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin etkili konusma puanlar (4,031+£0,573), 3. sinif
olanlarin etkili konusma puanlarindan (3,758+0,649) ytuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce O6gretmen adaylarinin konusma icerigini diizenleme
puanlarinin smif degiskenine gore istatistiksel olarak farkliik olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine gore anlamli farklilik
bulunmustur (F=9,431;p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek Uizere post-hoc analizi uygulanmistir. 4. sinif olanlarin konusma icerigini
dltizenleme puanlar1 (4,097+0,537), 1. sinif olanlarin konusma icerigini diizenleme
puanlarindan (3,651+0,623) ytuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin konusma icerigini
dizenleme puanlari (4,097£0,537), 2. sinif olanlarin konusma igerigini dtizenleme
puanlarindan (3,495+0,566) yiuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin konusma icerigini
diizenleme puanlart (4,097+0,537), 3. sinif olanlarin konusma icerigini dtizenleme
puanlarindan(3,597+0,685) yiuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin genel konusma 6z yeterlilik
puanlarinin smif degiskenine gore istatistiksel olarak farklilk olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine gore anlamli farklilik
bulunmustur (F=12,386;p=0,000<0.05). Farkliligin hangi gruptan kaynaklandigini
belirlemek tizere post-hoc analizi uygulanmistir. 4. sinif olanlarin genel konusma 6z
yeterlilik puanlart (4,009+0,549), 1. smif olanlarin genel konusma 06z yeterlilik
puanlarindan (3,582+0,479) ytiksek bulunmustur. 3. sinif olanlarin genel konusma 6z
yeterlilik puanlari(3,693+0,523), 2. smif olanlarin genel konusma 06z yeterlilik
puanlarindan (3,393+0,516) ytuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin genel konusma 6z
yeterlilik puanlar1 (4,009+0,549), 2. smif olanlarin genel konusma 06z yeterlilik
puanlarindan (3,393+0,516) ytuksek bulunmustur. 4. sinif olanlarin genel konusma 6z
yeterlilik puanlar1 (4,009+0,549), 3. sinif olanlarin genel konusma 6z yeterlilik
puanlarindan (3,693%0,523) ytuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce oOgretmen adaylarinin konusma kurallarini uygulama
puanlarinin smif degiskenine gore istatistiksel olarak farklilk olusturup
olusturmadigini incelemek icin uygulanan Anova testine goére anlamli farklilik
bulunmamaistir(p>0.05).

Tablo 7: Tiirkce Ogretmen Adaylarimin Konusma Oz  Yeterlilik
Diizeylerinin Cinsiyete Gore Ortalamalar:

Grup N Ort Ss T P

Erkek 100 3,485 0,744
Kiz 104 3,472 0,706

Topluluk Ontinde Konusma 0,125 0,901

. Erkek 100 3,703 0,663
Etkili Konusma Kiz 104 3,729 0,645 -0,282 0,778

Erkek 100 3,756 0,685

Konusma Kurallarin1 Uygulama Kiz 104 3,756 0,604 0,003 0,998
e i Erkek 100 3,705 0,667

Konusma Icerigini Dlizenleme Kiz 104 3,714 0.619 -0,099 0,921
i . Erkek 100 3,665 0,585

Genel Konusma Oz Yeterlilik Riz 104 3,663 0,530 0,027 0,978

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin topluluk 6ntinde konusma, etkili
konusma, konusma kurallarin1 uygulama, konusma icerigini dtizenleme,genel
konusma 6z Yeterlilik puanlarinin cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak
farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan t-testi sonucunda
farklilik anlamli bulunmamaistir (p>0,05).
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Tablo 8: Tiirkce Ogretmen Adaylarinin  Konusma Oz  Yeterlilik
Diizeylerinin Konusma Egitimi Dersi Alma Durumuna Gore Ortalamalar1

Grup N Ort Ss T P

Evet 46 3,973 0,704

Topluluk Oniinde K 5,657 0,000
Opiiux Lnlinde Bonusma Hayir 158 3,335 0,664
Evet 46 3,913 0,716

Etkili K ’ ’ 348 0,020

th fonugma Hayr 158 3,650 0,623 > 02
Evet 46 3,857 0,622

K Kurallarim Uygul ’ ’ 1,207 0,229
onusma Kurallarini Uygulama Haylr 158 3’727 0,649
. Evet 46 3,935 0,663

Konusma Igerigini Dtizenleme ve ’ : 2,750 0,006

Hayir 158 3,644 0,622

) Evet 46 3,935 0,616
Genel K Oz Yeterlilik ’ ’ 3,885 0,000
cnel hontigma Lz Tetettit Hayrr 158 3,585 0,513 ’

Arastirmaya katilan Turkce Ogretmen adaylarinin topluluk o6ntinde konusma
puanlarinin konusma egitimi dersi alma durumu degiskenine goére istatistiksel olarak
farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan t-testi sonucunda
farklilk anlamli bulunmustur(t=5.657;p=0.000<0,05).Egitim alanlarin topluluk
6ntinde konusma puanlari (x=3,973), Egitim almayanlarin topluluk 6éntinde konusma
puanlarindan (x=3,335) ytksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce oOgretmen adaylarinin etkili konusma puanlarinin
konusma egitimi dersi alma durumu degiskenine goére istatistiksel olarak farklihik
olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan t-testi sonucunda farklilik
anlamli bulunmustur(t=2.348;p=0.020<0,05).Egitim alanlarin etkili konusma puanlari
(x=3,913), Egitim almayanlarin etkili konusma puanlarindan (x=3,659) yuksek
bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin konusma icerigini diizenleme
puanlarinin konusma egitimi dersi alma durumu degiskenine goére istatistiksel olarak
farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan t-testi sonucunda
farkliik anlamli bulunmustur(t=2.750;p=0.006<0,05).Egitim alanlarin konusma
icerigini duzenleme puanlarn (x=3,935), Egitim almayanlarin konusma igerigini
duzenleme puanlarindan (x=3,644) yiksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkge oOgretmen adaylarinin genel konusma 06z yeterlilik
puanlarinin konusma egitimi dersi alma durumu degiskenine gore istatistiksel olarak
farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan t-testi sonucunda
farklihlk anlamli bulunmustur (t=3.885;p=0.000<0,05). Egitim alanlarin genel
konusma 06z yeterlilik puanlart (x=3,935), Egitim almayanlarin genel konusma 06z
yeterlilik puanlarindan (x=3,585) ytuksek bulunmustur.

Arastirmaya katilan Turkce o6gretmen adaylarinin konusma kurallarini uygulama
puanlarinin konusma egitimi dersi alma durumu degiskenine goére istatistiksel olarak
farklilik olusturup olusturmadigini incelemek icin uygulanan t-testi sonucunda
farklilik anlamli bulunmamaistir (p>0,05).

Sonugc, Tartisma ve Oneriler

Turkce 6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterliliklerinin incelendigi bu ¢aligmada su
sonuclara ulasilmistir: Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin “topluluk
6ntinde konusma”; “etkili konusma”; “konusma kurallarini uygulama”; “konusma
icerigini duizenleme” ve genel konusma 06z yeterlilik” dtizeylerinin ylksek oldugu
gorulmustur.
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Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin anne egitim dtizeyi degiskenine goére
yapilan inceleme sonucunda; anne egitim dizeyi yuksek olanlarin topluluk 6éntinde
konusma, konusma kurallarin1 uygulama, konusma icerigini dtizenleme, genel
konusma 06z yeterliliklerinin yliksek oldugu sonucuna varilmistir. Ancak Arastirmaya
katilan Turkce Ogretmen adaylarinin etkili konusma puanlarinin anne egitim dtizeyi
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermemistir.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin baba egitim dtizeyi degiskenine gore
incelendiginde baba egitim dtizeyi okuryazar degil olanlarin baba egitim dutzeyi
ortaokul olanlarin topluluk 6ntinde konusma 06z yeterliliklerinden ytksek oldugu;
baba egitim dizeyi lise olanlarin baba egitim dlizeyi ortaokul olanlarindan ytksek
oldugu gérulmustir. Turkce 6gretmen adaylarinin etkili konusma 6z yeterlilikleri baba
egitim duzeyi lise olanlarin baba egitim duizeyi ilkokul olanlarin ytiksek; baba egitim
dlizeyi okuryazar degil olanlarin baba egitim dtizeyi ortaokul olanlarin ytksek, baba
egitim duzeyi ilkokul olanlarin baba egitim dtizeyi ortaokul olanlarin ytksek, baba
egitim duizeyi lise olanlarin baba egitim diizeyi ortaokul olanlarin ytiksek, baba egitim
dlizeyi Universite olanlarin baba egitim diizeyi ortaokul olanlarin etkili konusma 6z
yeterliliklerinden ytiksek oldugu sonucuna varilmistir. Tlrkce 6gretmen adaylarinin
konusma icerigini diizenleme 6z yeterliliklerinin baba egitim dtizeyi degiskenine goére
incelendiginde; baba egitim dlizeyi ilkokul olanlarin baba egitim dizeyi ortaokul
olanlarindan yuksek, baba egitim duizeyi lise olanlarin baba egitim dizeyi ortaokul
olanlarindan ytksek oldugu sonucuna varilmistir. Ttrkce 6gretmen adaylarinin genel
konusma 06z yeterliliklerinin baba egitim diizeyi degiskenine gore incelendiginde; baba
egitim duizeyi okuryazar degil olanlarin baba egitim dutizeyi ortaokul olanlarindan
yuksek, baba egitim duizeyi ilkokul olanlarin baba egitim dtizeyi ortaokul olanlarindan
yuksek, baba egitim diizeyi lise olanlarin baba egitim dizeyi ortaokul olanlarindan
yuksek oldugu sonucuna varilmistir. Arastirmaya katilan Turkce oOgretmen
adaylarinin konusma kurallarini uygulama 6z yeterliliklerinin baba egitim duzeyi
degiskenine gore anlamli farklilik goéstermedigi sonucuna varilmistir. Bu durumun
calisma grubunun 6zelliklerinden kaynaklandig: distintilmektedir. Bu sonuca yonelik
yapilacak baska bir calismada bu durum ayrica degerlendirilebilir.

Arastirmaya katilan Tlrkce 6gretmen adaylarinin topluluk éntinde konusma”; “etkili
konusma”; “konusma icerigini diizenleme” ve genel konusma 6z yeterlilik” dtizeylerinin
sinif degiskenine goére incelenmesi sonucunda 6z yeterlilik algisinin Ust smniflara
gecildikce ytkseldigi gortilirken "konusma kurallarini uygulama" 6z yeterlilik algisinin
sinif degiskenine gore istatistiksel olarak anlamh farklilik géstermedigi géralmuistar.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin topluluk 6ntinde konusma, etkili
konusma, konusma icerigini duizenleme, genel konusma 6z Yeterlilik algisinin
konusma egitimi dersi alma durumu degiskenine gore incelendiginde konusma egitimi
dersi alanlarin konusma 6z yeterliliklerinin bu dersi almayanlardan ytksek oldugu
sonucuna varilmistir. Ancak arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin
konusma kurallarini uygulama 6z yeterliliklerinin konusma egitimi dersi alma
durumu degiskenine goére anlamli farka rastlanmamistir. Bu da Turkce o6gretmen
adaylarina verilecek konusma egitimi dersinin énemini ortaya koyar niteliktedir.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin topluluk 6ntinde konusma, etkili
konusma, konusma kurallarin1 uygulama, konusma igerigini duizenleme, genel
konusma 06z yeterlilik algisinin cinsiyet degiskenine gére anlamli farklilik gostermedigi
sonucuna varilmistir.

Arastirmaya katilan Turkce 6gretmen adaylarinin topluluk 6ntinde konusma, etkili
konusma, konusma kurallarin1 uygulama, konusma igerigini diizenleme, genel
konusma 06z yeterlilik puanlarinin sosyo-ekonomik diizey degiskenine gére anlaml
farklilik go6stermedigi sonucuna varilmistir. Bu durumun c¢alisma grubunun
ozelliklerinden kaynaklandigl diistintilmektedir.
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Bu sonuclardan hareketle alan yazin incelendiginde bu calismanin sonuclarini
destekleyen benzer calismalara rastlanildig: gibi farkli sonuclar elde eden calismalara
da rastlanilmistir.

Alan yazinda yapilan calismalarda (Glnay, 2003; Baykara ve Pehlivan, 2005; Yilmaz
ve Cimen, 2008; Dilekmen, Basci ve Bektas, 2008; Ciftci ve Taskaya, 2010; Cetinkaya,
2011; Maden, 2011; Akkaya, 2012; Aykac ve Cetinkaya, 2013; Er ve Demir, 2013)
Ogretmen ve O6gretmen adaylarinin iletisim becerisi dlizeylerine iliskin algilarinin ve
konusma 06z yeterlik algilarinin yiksek oldugu sonucuna varilirken; Oguz (2009)
calismasinda Ogretmen adaylarinin s6zli anlatim becerilerine iliskin 6z yeterlik
algilarinin yetersiz oldugu sonucuna varmistir. (Glnay, 2003; Baykara ve Pehlivan,
2005; Dilekmen vd. 2008; Yilmaz ve Cimen,2008; Ciftci ve Taskaya, 2010; Buyutkikiz,
2011; Katranci, 2014) calismalarinda Turkce Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerinin
konusma 06z yeterlilikleri Uzerinde anlamli bir farklihik géstermedigi sonucuna
varirlarken; (Ozerbas, Bulut ve Usta, 2007; Kilcigil , Bilir, Ozindic, Eroglu ve Eroglu,
2009; Oguz, 2009) calismalarinda konusma 6z yeterliliklerin cinsiyet degiskenine gore
anlaml farklilik gésterdigi sonucuna varmislardir.

Turkce 6gretmen adaylarinin konusma egitimi dersini alma ya da bu yénde benzer
dersleri alma durumunun konusma 6z yeterlilik dizeylerini etkileme bakimindan
yapilan calismalar incelendiginde; (Cetinkaya, 2011) konusmaya yoénelik alinan
derslerin Turkce ogretmen adaylarimin 6z yeterlilik algilarinda olum etki ettigi
sonucuna varilirken; (Baykara ve Pehlivan, 2005; Yilmaz ve Cimen, 2008; Dilekmen
vd. 2008) calismalarinda ise 6grenim goriilen sinif ve alinan derslerin TlUrkce 6gretmen
adaylarinin konusma 06z yeterlilik algilar1 Uzerinde etkisinin olmadigi sonucuna
varmislardir.

Tuarkce Ogretmen adaylarinin konusma 06z yeterlilik algilarinin gelistirilmesine ve
alanda yapilmasi gereken calismalara yonelik su 6nerilerde bulunulabilir:

1. Turkce 6gretmen adaylarinin konusma becerilerinin iyi olmasi gerektigi hususunda
bilgilendirmeler yapilmali ve ders icerikleri buna uygun olarak dtizenlenmelidir.

2. Turkge o6gretmen adaylarinin konusma 06z yeterliliklerini gelistirmek igin derste
onlara aktif rol verilmelidir.

3. Ders hocalar1 bu konuda 6rnek davranis sergilemeli ve strekli Turkce O6gretmen
adaylarini konusmaya ve konusmalarini degerlendirmeye sevk etmelidir.

4. Bu konu degisik acilardan calismalara konu edinilmeli ve sonuclar Universite
yonetimiyle paylasilip gerekli tedbirler alinmalidir.

Kaynakca
Arslan, A. (2012). Universite Turkce 6gretmen adaylarinin “topluluk karsisinda
konusma” ile ilgili cesitli gortsleri (Agr1 fbrahim Cecen Universitesi érnegi).
TurkishStudies, 7(3), 221-223.

Akkaya, A. (2012). Ogretmen adaylarinin konusma sorunlarina iliskin gérusleri.
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 9(20), 405-420.

Aykag, M. ve Cetinkaya, G. (2013). Yaratici drama etkinliklerinin Turkce 6gretmen
adaylarinin konusma becerilerine etkisi. TurkishStudies, 8(9), 671-682.

Bandura, A. (1977). Self-efficacy: Toward a UnifyingTheory of BehavioralChange.
Psychological Review. 84 (2), 191-215.

Basaran, M. ve Erdem, 1. (2009). Ogretmen adaylarinin glizel konusma becerisi ile ilgili
gorusleri Uzerine bir arastirma. Kastamonu Egitim Dergisi, 17(3),
743-754.

RouteEducationalandSocial ScienceJournal

Volume 3(1), January2016



Akin, E. (2016). Tiirkc¢e Ogretmen Adaylarimin Konusma Oz Yeterliliklerinin Cesitli
Degiskenler Acisindan Incelenmesi (Siirt Universitesi Ornegi), s. 75-90.

Buyukikiz, K. (2011). Turkgeyi yabanci dil olarak 6grenenlerin yazma becerileri ile
0z yeterlilik algilar1 arasindaki iligski tizerine bir arastirma. Yayimlanmamis
doktora tezi. Egitim Bilimleri Enstittisti. Gazi Universitesi, Ankara.

Cetinkaya, Z. (2011). Turkce 6gretmen adaylarinin iletisim becerilerine iligskin
gorlslerinin belirlenmesi. Kastamonu Egitim Dergisi, 19 (2), 567-576.

Ciftci, S. ve Taskaya, S. M.(2010). Sinif 6gretmeni adaylarinin 6z yeterlik ve iletisim
becerileri arasindaki iliski. E-Journal of New World Sciences Academy, 5(3),
921-928.

Congur, R. (1999). S6z sanati, glizel s6z sOyleme. Ankara: TRT Yayinlari.

Comlekei, N. (2001). Bilimsel arastirma ydntemi ve istatiksel anlamlilik stnamalart.
Eskisehir: Bilim Teknik Yayinevi

Demirel, O. (2003). Tiirkce égretimi. Ankara: Pegem A Yayincilik

Dilekmen, M., Basci, Z. ve Bektas, F. (2008). Egitim fakultesi Turkce Ogretmen
adaylarininin iletisim becerileri. Atattirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti
Dergisi, 12(2), 223- 231.

Dogan, M. (2005). Biiytik Ttirkge Sézliik, Ankara: Pinar Yayinlari.

Er, O. ve Demir, O. (2013). Konusma becerisinin Turkce 6gretmenleri tarafindan
kullanilabilirligine iligkin Turkce 0Ogretmeni adaylarinin gortslerinin
incelenmesi. Turkish Studies, 8(1), 1417-1436.

Gunay, K. (2003). Swuf VYénetiminde Ogretmenlerin Iletisim Becerilerinin
Degerlendirilmesi. Yayimlanmamis  Yuksel Lisans  Tezi, Cukurova
Universitesi, Adana.

Karasar, N. (2003). Bilimsel arastirma yéntemi. Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Katranci, M. ve Melanlioglu, D. (2013). Ogretmen adaylarina yénelik konusma 6z
yeterlik 6lcegi: ecerlik ve glivenilirlik calismasi. International Journal of Social
Science, 6(6), 651-665.

Kurudayioglu, M. (2003). Konusma egitimi ve konusma becerisini gelistirmeye yo6nelik
etkinlikler. TUBAR-XIII-Bahar/ 287-309

Kilcigil, E., Bilir, P., Ozdin¢, O., Eroglu, K. ve Eroglu, B. (2009). iki farklh
Universitenin beden egitimi ve spor ytiksekokulu Turkce 6gretmen adaylarinin
iletisim Dbecerilerinin degerlendirilmesi. Spormetre Beden Egitimi ve Spor
Bilimleri Dergisi, 7 (1), 19-28.

Luszczynska, A.,Scholz, U. andSchwarzer R. (2005). The general self-efficacyscale:
Multiculturalvalidationstudies. TheJournal of Psychology,139(5), 439-457.

Maden, S. (2011). Rol kartlarinin konusma egitimindeki basari ve tutum uzerine
etkisi. Cankirt Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi,  2(2),
23-38.

MEB. (2006). llkégretim Tiirkce Dersi (6-8. Suuflar) Ogretim Programi. Ankara.

Oguz, A. (2009). Ogretmen adaylarinin sézlii ve yazili anlatim becerilerine iliskin 6z
yeterlik algilari. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 8(30), 18-42.

Ozbay, M. (2005). Sesle ilgili kavramlar ve konusma. Milli Egitim Dergisi, (33,168)
116-125.

Ozerbas, M. A., Bulut, M. ve Usta, E. (2007). Ogretmen adaylarinin algiladiklar
iletisim becerisi dtzeylerinin incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir
Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), (8/1), 123-135.

RouteEducationalandSocial ScienceJournal

Volume 3(1), January2016



Akn, E. (2016). Tiirkce Ogretmen Adaylarinin Konusma Oz Yeterliliklerinin Cesitli
Degiskenler Acisindan Incelenmesi (Siirt Universitesi Ornegi), s. 75-90.

Pehlivan Baykara, K. (2005). 6gretmen adaylarinin iletisim becerisi algilar1 tzerine
bir calisma. Illkégretim Online, 4 (2), 17-23.

Temizyurek, F., Erdem, I. ve Temizkan, M. (2012). Konusma egitimi. Ankara: Pegem
Akademi Yayinlari,

Tschannen-Moran, M.,Woolfolk Hoy, A., and Hoy, W. K. (1998). Teacherefficacy: its
meaningandmeasure. Review of EducationalResearch, 68, 202-248.

Ucggun, D. (2007). Konusma egitimini etkileyen faktérler. Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti Dergisi, (22/1), 59-67.

Yaman, E. (2007). Konusma sanat:, Ankara: Savas Yayinevi.

Yilmaz, I. ve Cimen, Z. (2008). Beden egitimi égretmen adaylarinin iletisim beceri
duizeyleri. Atatiirk Universitesi Beden Egitimi ve Spor Bilimleri Dergisi, 10 (3), 3-
14.

Yortk, Y. (1999). flkégretimde giizel konusma ve yazma kilavuzu. Istanbul: Serhat
Yayinlari.

RouteEducationalandSocial ScienceJournal

Volume 3(1), January2016



