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Abstract

The purpose of this study is to define the teachers’ views on the "Sound Based Sentence Method” and to
determine the problems regarding this method and to put forward solutions. A two-phase questionnaire
form developed by the authors has been used as a means to gather data in the study. The first part of the
questionnaire form contains some individual information about the teachers and a five-scale likert type
assessment tool developed by the authors and consisting 16 articles has been used in the second part of the
study. The respondents’ views have been assessed in terms of their gender, age, civil service seniority, the
faculties from which they have graduated and the branch variables. The study in descriptive research model
has been carried out in a quantitative method and it has been conducted in accordance with the maximum
variation sampling. The study group comprises 302 first-grade teachers working in 88 primary schools in
five different districts (Mezitli, Yenisehir, Toroslar, Akdeniz, Erdemli) of the Mersin province. In the analysis
of the data, “SPSS For Windows 20” package program has been used. While analyzing, descriptive statistical
techniques (percentage, arithmetic mean) and parametric tests (t-test, analysis of variance) have been used.
Cronbach's alpha reliability coefficient of the questionnaire is 0,674. The first-grade teachers have marked
the "Agree" option as regards the effectiveness and efficiency of the sound based sentence method (x=
3,409). The study where the sound based sentence method is assessed on the basis of the teachers’ views
has been evaluated in terms of the gender, age, seniority in the civil service, the number of students and the
faculty from which they have graduated. While the teachers’ views do not show a statistically significant
difference in terms of the gender, seniority in the civil service, the number of students and the faculty from
which they have graduated, there is a significant difference in terms of the variation of age.
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Ozet

Bu arastirmanin amaci, “Ses Temelli Climle Yoéntemi” hakkinda o6gretmen gortislerini belirlemek, bu
yonteme yonelik sorunlar: tespit etmek ve ¢6ziim Onerileri sunmaktir. Calismada veri toplama araci olarak
arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve iki bélimden olusan bir anket formu kullanmilmigtir. Anket
formunun ilk bélumutnde 6gretmenlerin baz: kisisel bilgileri, ikinci bélimtnde de arastirmacilar tarafindan
gelistirilen ve 20 maddeden olusan likert tipinde bes dereceli bir 6l¢gme araci kullanilmistir. Katilimcilarin
gorusleri cinsiyet, yas, memuriyet kidemi, mezun olunan fakulte ve brans degiskenleri acisindan
degerlendirilmistir. Betimsel tarama modelindeki arastirma nicel yontemle yapilmis, amach o6rneklem
yontemlerinden maksimum cesitlilik 6rneklemesine uygun olarak yurutilmustir. Arastirmanin calisma
grubunu Mersin ilinin bes farkli ilcesindeki (Mezitli, Yenisehir, Toroslar, Akdeniz, Erdemli) 88 ilkokulunda
gorev yapan 302 birinci sinif 6gretmeni olusturmaktadir. Uygulama esnasinda maddeleri eksik birakanlar
ankete gerekli hassasiyeti gostermeyenler ayiklanmistir. Verilerin ¢é6ztimlenmesinde “SPSS For Windows 20”
paket programi kullanilmistir. Analiz yapilirken betimsel istatistik teknikleri (yltizde, aritmetik ortalama) ve
parametrik testler (t testi, varyans analizi) kullanilmistir. Anketin Cronbach alpha glivenirlik katsayisi
0,674’tar. Ses temelli cliimle yonteminin etkililigi ve yeterliligi konusunda birinci smif &gretmenleri
“Katiliyorum” seklinde bir gorts bildirmislerdir(x = 3,409). Ses temelli climle ydénteminin Ogretmen
goruslerine gore degerlendirildigi calisma cinsiyet, yas, memuriyet kidemi, 6grenci sayisi ve mezun olunan
faktlte degiskenlerine gore degerlendirilmistir. Cinsiyet, memuriyet kidemi, 6grenci sayisi, mezun olunan
faktlte degiskenlerine gore o6gretmen goértsleri anlamlh bir farklilk gostermezken yas degiskenine goére
anlaml bir farklilik bulunmaktadir.
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Giris

Gelisimin, degisimin, doéntGstimitn kacimilmaz oldugu gintmuzde c¢aga ayak
uydurabilmek, yenilikleri takip edebilmek dilin temel becerilerini bilmekten, iyi bir
okuryazar olmaktan gecmektedir. Sistemli bilgi edinimi ve aktariminin, farkli bakis
acillar1 kazaniminin, dogru sonuclara varabilmenin temelini okuma-yazma
olusturmaktadir (Duran ve Coban, 2011).

Okur-yazar bir birey olmanin temelinin atildigi ilkokul birinci sinif, ayri1 bir 6neme
sahiptir. 2005-2006 yilinda uygulamaya konulan Turkce dersi 6gretim programinda
ilk okuma yazma ile ilgili olarak “ilkégretim birinci swiniftan itibaren etkili bir okuma
yazma O6gretimi gerceklestirmek; diistinen, anlayan, sorgulayan, dégrenmeyi dgrenen,
bilgiyi kullanabilen ve sorun ¢bzebilen bireylerin yetismesi amaglanmustir.” (MEB, 2005:
233). Okuma-yazmayla birlikte cocuk sosyal hayata alismakta, karsisindaki insanin
yazili olarak verdigi mesaji okuyarak anlamakta, kendi duygu ve diistiincelerini baska
insanlara yazili olarak ifade etme becerisi kazanmaktadir (Turan ve Yalcin, 2009).
Nitelikli bir okuryazar olmanin O6neminin her gecen glic arttigi gintimuzde “Nasil
Ogretelim” sorusu sikca sorulur olmustur. Bu calismada ulkemizde 2005-2006
yilindan beri uygulanmakta olan Ses Temelli Cimle Yoéntemi (STCY), yo6ntemin
uygulayicilari olan 1.sinif 6gretmenlerinin gortislerine gore degerlendirilmistir.

Ulkemizde 2005’te uygulamaya konulan &égretim sistemine kadar harf, ses, ctimle,
s6zctik ve oOyku yontemleri kullanilmistir (Demirel, 2006: 14). 2005-2006 egitim-
O0gretim yilinda ses temelli cimle yontemi ve bu yonteme bagh olarak bitisik egik el
yazi Ogretimi uygulamalarina gecilmistir. Bu konuyla ilgili degisik arastirmalar
yapilmis ve farkli sonuclara ulasilmistir. Ses temelli ciimle yontemiyle daha kisa
sirede okumaya gecildigi, dinleme becerilerinin daha iyi gelistirildigi, 6grenme
glclugti ceken oOgrencilere daha cabuk okuma yazma Ogretildigi, bu yoéntemin
Turkcenin ses yapisina daha uygun oldugu tespit edilmistir ( Tok ve Mazi, 2008). Her
Uc¢ yilda bir yapilan ve uluslararasi egitim Olcme degerlendirme sistemi olarak
adlandirilan PISA 2012 sonuclarina gore Turkiye, okuma yazma becerilerinde 65 tlke
arasinda 42. sirada yer bulabilmistir. Bu siralama ise OECD ortalamasinin cok
altindadar.

Yapilandirmaci yaklasima uygun olarak yurutilen STCYnde okuma yazma sUrecine
seslerle baslanmasi, diizenli ses 6gretimi, seslerle harfler arasinda iliskiler kurulmasi
ve ses bilincinin kazandirilarak beynin isleyisi temelinde uygulamalar ytrttilmelidir
(Glnes, 2007). Bu yontemde anlamli birkac ses verdikten sonra seslerden hecelere,
hecelerden kelimelere kelimelerden ctimlelere gecerek kisa slirede okuma yazma
uygulamalar: yuriattilmektedir. Birinci sinif Turkce o6gretim programinda genis yer
bulan STCY'nin 6zellikleri séyle siralanabilir (MEB, 2005):

1) STCY’nde ilk okuma-yazma 06gretimi, dinleme, konusma becerilerinden kopuk
sadece okuma-yazma becerilerini gelistirme olarak degil Turkce O6gretiminin bes
6grenme alani ile birlikte yurtttlmektedir.

2) [lk okuma-yazma &gretimine seslerle baslanmasi, seslerin birlestirilmesi ile
anlamli hecelerin, hecelerin birlestirilmesi ile de anlamli kelimelerin olusturulmasi ve
cumlelere ulasilmasi Ogrencinin bilgileri yapilandirmasini kolaylastirmaktadir. Bu
yonuyle STCY yapilandiricit 6grenme yaklasimina uygun bir yontemdir.

3) Turkcede her harf bir sesi karsiladigindan bu yéntem Turkcenin ses yapisina
uygundur.
4) Bu yontem O6grencilerin duydugu ve cikardigi seslerin bilincine varmasini

saglamaktadir. Béylece 6grencilerin dil gelisimine (dogru telaffuz, akicilik, sesleri ayirt
etme vb.) katkida bulunmaktadir.

S) Ogrencilerin btuitin sesleri 6grenmesi, yazma stirecinde kelimeleri dogru
yazmalarini saglamaktadir.
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0) Ogrenci yaz ile konusma arasindaki benzerlikleri gérmekte, yazinin harflerin
birlestirilmesiyle; konusmanin ise seslerin birlestirilmesiyle yapildigini anlamaktadir.
7) Ogrencilerin sézIl dilden yazili dile gecmesini kolaylastirmaktadir.

8) Bu yontem ilk okuma-yazmay1 6grenme surecinde 6grencilerin bireysel,

zihinsel ve sosyal gelisimlerine katk: saglamaktadir.

2005-2006 egitim o6gretim yilinda uygulamaya konulan ilkégretim programiyla ses
temelli cimle yonteminin asamalari su sekilde aciklanmistir.

1) lk okuma yazmaya hazirlik

2) Ik okuma ve yazmaya baslama ve ilerleme

a) Sesi hissetme ve tanima,

b) Sesi okuma ve yazma,

) Seslerden heceler, hecelerden kelimeler, kelimelerden ctimleler olusturma,
d) Metin olusturma.

3) Okuryazarliga ulasma (MEB, 2005).

STCY yapilandirmac: yaklasima uygun olarak 6grencinin 6n bilgilerinden hareketle
yeni bilgilerin yapilandirilmasini amaclar. Sesler 6grencilere verilmeden 6nce giunlik
yasamla butunlik olusturacak sekilde iliski kurularak hissettirilmek istenir.
Hissettirilen her bir ses bir 6nceki 6gretilen seslerle anlamli bir hece veya kelime
olusturarak goérsel unsurlarla anlamlandirmasi yapilir. Asamali olarak da seslerden
hecelere, kelimelere, clUmlelere ulasilir. Ctumlelerle metin olusumu saglanarak
okuryazarlhiga erisim saglanir (Akyol ve Temur, 2008).

Tablo 1. Ses Temelli Ciimle Yontemine Gore Harflerin Ogretim Sirasi

Kiiciik Harfler Biiyiik Harfler
1.Grup el a,t E,LLA T
2.Grup i,n,o,r, m I,N,O,R, M
3.Grup u k,1,y,s,d UK LY,S,D
4.Grup 6,b,il, s, 2z, ¢ 0,B,U,S,Z,C
5.Grup g ¢c, p, h G,C,P,H
6.Grup g v, fj G,V,F,J

Seslerin/harflerin 6gretiminde alfabedeki siralama degil; yukarida verilen siralama
takip edilmektedir. Bu siralamada Turkcenin ses yapisi, harflerin yazim kolayligi,
anlaml hece ve kelime tretmedeki isleklik dikkate alinmistir. Ayrica, bu gruplardaki
bazi seslerin/harflerin yerleri degistirilerek farkli gruplamalar da yapilabilir. Ancak bu
diizenleme Turkce dersi 6gretim programinin anlayisina, tematik yaklasima ve ses
temelli cimle yo6ntemine uygun olmalidir (MEB, 2009: 241). Ses/harf o6gretim
programinin esnek olarak uygulanabilmektedir ve katilimcilar seslerin/harflerin
O0gretim siralamasini uygun bulmaktadirlar.

Amac

Egitim programlarinin aktif uygulayici konumunda olan o6gretmenler, programin
olumlu ve olumsuz yoénlerini en iyi géren konumundadir (Durukan ve Alver, 2008).
Okuma yazma Ogretim programinin uygulanmasi sirasinda karsilasilan sorunlari
Ogretmen goértslerine gore degerlendirmek, buna goére programin iyilestirilmesine
yonelik oneriler gelistirmek, egitim sorunlar1 kaynagindan c¢6zmenin bir yoludur
(Celenk, 2002, 42). Bu dustncelerden yola cikarak arastirmanin amaci: “STCY’ne
iliskin birinci sinif 6gretmenlerinin gortislerini belirlemek” olarak ortaya konulmustur.
Alt amaclar ise asagida verilmistir.
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1. Birinci sinif 6gretmenlerinin STCY hakkindaki genel gortsleri nelerdir?
2. Birinci sinif 6gretmenlerinin STCY nin asamalarina yénelik gértisleri nelerdir?
3. STCYnin uygulayicilari olan birinci smif oOgretmenlerinin gortsleri ile

cinsiyetleri, yaslari, memuriyet kidemleri, siniflarindaki 6grenci sayilari ve mezun
olduklar program degiskenlerine gére anlamli bir farklilik var mi1?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Arastirma iliskisel tarama modelinde yapilmistir. Konu ile ilgili alan taramasi yapilmais,
Ogretmenlerle goértismeler gerceklestirilmis ve uzman goéristine basvurulmustur. Bu
bilgiler dogrultusunda arastirmacilar tarafindan likert tipi bir anketle gelistirilmistir.
Anket iki boéltimden olusmaktadir. Birinci bélim katilimcilarin cinsiyetini, yasini,
mesleki kidemini, 6grenci sayilarini ve mezun oldugu fakulteyi belirlemeye yonelik
degiskenlerden olusmaktadir. Ikinci béltim katilimcilarin ses temelli climle yéntemine
yonelik birinci sinif 6gretmenlerinin distincelerini ortaya kayacak nitelikte 20
maddelerden  olusmaktadir. Ankette yer alan “Kesinlikle Katilmiyorum?”,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Kesinlikle Katiliyorum” seklinde
derecelendirilen maddeler siraswyla 1, 2, 3, 4, 5 seklinde puanlanmistir. Anket 302
ilkokul birinci sinif 6gretmenine maksimum cesitlilik ilkesiyle uygulanmaistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin calisma evrenini, 2014-2015 egitim-0gretim yilinda Mersin ilinin bes
farkli ilcesindeki (Mezitli, Yenisehir, Toroslar, Akdeniz, Erdemli) 88 ilkokulda gérev
yapan 1632 birinci sinif égretmeni olusturmaktadir. Ornekleme sayisi belirlenirken
(Anderson, 1990, Akt: Balci, 2004) tablosunda verilen sabit degerler dikkate
alinmistir. Arastirmanin 6rneklemi ise maksimum cesitlilik yontemiyle secilen 302
birinci sinif 6gretmeninden olusmaktadir. Buradaki amag, kictk bir 6rneklem
olusturmak ve Orneklemde calisilan probleme taraf olabilecek bireylerin cesitliligini
maksimum derecede yansitmaktir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Tablo 2. Katilimcilarin Betimsel Ozellikleri

N %
Erkek 155 51,7
Cinsiyet Kadin 147 48,3
25 ve alt1 6 1,7
26-35 yas 58 19,2
Yas 35-45 yas 94 31,3
46-55 yas 108 35,8
56 ve ustu 36 11,9
0-5 yil 13 4,3
6-10 yil 41 13,6
11-15 yu 30 9,9
Kidem 16-20 yil 62 20,5
21-25 yil 48 15,9
26-30 yul 59 19,5
31 ve Ustt yil 49 16,2
10-15 égrenci 38 12,3
16-20 6grenci 72 23,8
. 21-25 dgrenci 77 25,5
Ogrenci Sayis1 26-30 6grenci 34 11,3
31-35 o6grenci 33 10,9
36-40 6grenci 48 15,9
Egitim Fak. 180 59,6
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Fakilte Acik Ogretim Fak. 12 3,6
Ogretmen Yiik.O. 53 17,5
Egitim Enstitist 38 12,5
Diger 19 6,3

Tablo 2%ye gore katilmcilarin % 48,3"intin kadin, % 51,0 min erkek oldugu
gortulmektedir. Bu oran arastirmanin cinsiyet dagilimini dengede tutacak durumdadir.
Tablodaki yas degerlerine bakildiginda katilimcilardan 0-5 yas arasi olanlar % 4,3 ile
13 kisi, 26-35 yas arasi % 19,2 ile 58 kisi, 35-45 yas aras1 % 31,3 ile 94 kisi, 46-55
yas arasi % 35,8 ile 108 kisi, 56 ve Uistll yasta olanlar ise % 11,9 ile 36 kisidir. Bu
dagilim katilimcilarin ¢cogunlugunun orta yas agirlikli oldugunu goéstermektedir.

Katilimcilarin kidem dagilimini; 0-5 yil aras1 % 4,3 ile 13 kisi, 6-10 yil aras1 % 13,6 ile
41 kisi, 11-15 yil aras1 % 9,9 ile 30 kisi, 16-20 yil aras1 % 20,5 ile 62 kisi, 21-25 yil
aras1 % 15,9 ile 48 kisi, 26-30 yil aras1 % 19,5 ile 59 kisi, 31 ve tstd yil calisanlar %
16,2 ile 49 kisi olusturmaktadir. Bu veriler dikkate alindiginda, arastirmaya katilan
1.smif 6gretmenlerinin mesleklerinde tecriibeli oldugu sdylenebilir. Ses temelli ctimle
yonteminin 2005-2006 egitim o6gretim yilindan beri uygulandigi dtstntlirse
katilimcilarin yaklasik % 80’ yakini ¢coziimleme yontemini kullanarak okuma-yazma
Ogretimi yaptig1 cikarilabilir. Bu durum ses temelli cimle yénteminin olumlu olumsuz
taraflarin1 daha iyi go6rmeyi, Onceki yoOntemle yeni yontemi karsilastirarak
degerlendirmeyi daha saglikli yapabilmeyi kolaylastirmaktadir.

Fakulte bazinda katilimcilar incelendiginde; % 59,6 oraninda egitim fakultesi, % 3,6
oraninda Acik 6gretim Faktiltesi, % 17,5 oraninda Ogretmen Yuksek Okulu, % 12,5
oraninda Egitim Enstittisti, % 6,3 oraninda diger fakilte mezunlar1 bulunmaktadir.
Bu durum katilimcilarin biytk cogunlugunun Egitim Fakultesi mezunu oldugu ve
egitim formasyonunu aldigini géstermektedir. Acik 6gretim Fakultesi mezunlarinin
%3,6 oraninda olmas1 6gretmenlerin neredeyse tamaminin 6rgiin egitimden gecerek
meslege basladigini ortaya koymaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin veri toplama aracini arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Ses Temelli
Cumle Yoéntemine Yoénelik Ogretmen Gértisleri” isimli 571 likert tipi anket
olusturmaktadir. Anket 6ncesi konu ile ilgili alan taramasi yapilmis, 6gretmenlerle 6n
goriismeler gerceklestirilmis ve hazirlanan sorular Mersin Universitesi Egitim
Fakultesi'ndeki uzmanlarin gértisleri neticesinde dtizenlenmistir. Ayrica soru koékleri
simif 6gretmenligi alaninda calisan ve ilk okuma ve yazma O6gretimi dersinde goérev
almis 6gretim TtUyelerinin uzman gortUslerine basvurularak duzenlenmistir. Anket
toplam 20 madde icermektedir. Hazirlanan anket evreni temsil edecek sekilde 54
birinci sinif 6gretmenine uygulanmis ve anket tizerinde kismi diizeltmeler yapilmistir.
Bu dogrultuda hazirlanan 20 maddelik anket 302 birinci sinif 6gretmenine bire bir
gortisme gerceklestirilerek uygulanmistir. Arastirma 6gretmenlerin génulliulik esasina
gore yapilmistir. Ankete gerekli 6zeni gbstermeyen, bazi maddeleri doldurmayan
katilimcilar calisma dis1 birakilmistir.

Verilerin Analizi

Veriler betimsel analiz yontemiyle ¢é6zimlenmistir. Bu tlir analizde amag, elde edilen
bulgular1 diizenlenmis ve yorumlanmis olarak okuyucuya sunmaktir (Yildirim ve
Simsek, 2013: 256). Buradan hareketle elde edilen veriler degerlendirmeye alinarak
302 adet anket 5’ten (her zaman ) 1’e (hi¢) dogru derecelendirme yapilarak SPSS 20
paket programina girilerek analiz edilmistir. Anketi tek tema olarak cinsiyet, yas,
memuriyet kidemi, 6grenci sayisi ve mezun olunan faktlte bazinda gruplamalar
yapilmis, her soru maddesi besli dereceleme 6lcegine goére; kesinlikle katiliyorum (5),
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katiliyorum (4), karasizim (3), katilmiyorum (2), hi¢ katilmiyorum (1) seklinde
kodlanarak veri girisi yapilmistir.

Elde edilen verileri ¢éztimlemede betimsel istatistik tekniklerinden frekans, ytzde,
aritmetik  ortalama  kullanilmistir. Degiskenlerin normal dagilim  gosterip
gostermedigini tespit etmek icin tek 6rneklemli Kolmogorov Simirnov testi yapilmistir.
Verilerin dagilimi normal dagilim gosterdiginden parametrik testlerden t testi ve
varyans analizi yapilmistir.

Stireksiz olan Olgcekteki cevap secenekleri, istatistiksel islemlerle elde edilen sonuglarin
yorumlanabilmesi icin gelistirilen bir &lcekle “stirekli” hale getirilmistir. Olcme
aracinin araligi 4/5=80’dir. Buna gore 6lcme aracinda ses temelli cimle yontemine
iliskin 6gretmen gortislerinin sinirlari séyledir:

1.00-1.80 Kesinlikle Katilmiyorum

1.81-2.60 Katilmiyorum

2.61-3.40 Kararsizim

3.41-4.20 Katiliyorum

4.21-5.00 Kesinlikle Katiliyorum seklinde yorumlanmaistir.

BULGULAR

Tablo 3. Ses Temelli Ciimle Yontemine Iliskin Goriisler

Maddeler X |Ss Karsiladigi Deger
1. | STCY’nde harflerin 6gretim sirasini uygun
buluyorum. 3,79 | 1,07 | Katiliyorum
2. | STCYnin asamali bir sira izlemesi Kesinlikle
uygulamada kolaylik saglar. 4,31 | 0,83 | Katiliyorum
3. | Okuma yazmaya gecis Oncesi verilen
hazirlik stirecini yeterli buluyorum. 3,78 | 1,03 | Katiliyorum
4. | Ik okuma yazma 6gretimine yénelik olarak
ogrencilerimin bedensel gelisimini | 3,54 | 1,19 | Katiliyorum

tamamladigini distintyorum.

5. | Tarkce 6gretim programinda ses 6gretimi ile
ilgili planlanan zamanlama yetersizdir. 3,12 | 1,12 | Kararsizim

6. | Ogrencilerin sesi hissetme ve tanima
asamasinda tanitilan sesi kolayca fark | 3,70 | 0,91 | Katiliyorum
edebildiklerine sahit oldum.

7. | Tanitilan sesler, icinde gectigi sozcuklerde

O0grenciler tarafindan kolayca | 3,81 | 0,88 | Katiliyorum

bulunmaktadir.
8. | Ogrencilerin birbirine yakin sesleri

karistirdigini diisiinliyorum. 3,78 10,96 | Katiliyorum
9. | STCY'nde verilen sesler harf yaziminda

karsiligini buldugunu distntyorum. 3,68 | 0,95 | Katiliyorum
10. | Ogrencilerin sesleri ¢ikartmalari hususunda

zorlandigini gériyorum. 3,21 | 1,15 | Kararsizim
11. | Ogrencilerin sesleri birlestirmede

zorlandigini distintiyorum. 3,72 | 1,18 | Katiliyorum

12. | Ogrencilerin  acik  heceleri ~ okumakta
zorlandigini gériiyorum. 2,52 | 1,26 | Katilmiyorum
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13. | Ogrencilerin  kapali heceleri okumakta
zorlandigini gériyorum. 3,30 | 1,15 | Kararsizim

14. | STCY ile okuma yazma 6grenen Ogrencilerin
okurken heceleri yanlis ayirdigini | 3,55 | 1,11 | Katiliyorum

géruyorum.
15. | STCY'ndeki hece, so6zclik, cumle, metin
olusturma sUrecinin Ogrencilerin | 3,63 | 1,07 | Katiliyorum

yaraticiligini gelistirdigini diisintyorum.

16. | STCY ile okuma yazma 06gretiminde
O0grencilerin ctimle kurmada zorlandigini | 3,10 | 1,13 | Kararsizim
diistintiyorum.

17. | 1.sinif Turkce o6gretim programinin metin
olusturma calismalarinda yetersiz oldugunu | 3,34 | 1,10 | Katiliyorum

diistintiyorum.
18. | STCYnin o6grencilerin kelime dagarcigini

zenginlestirdigini distintyorum. 3,55 | 1,19 | Katiliyorum
19. | STCY ile o6grencilerin  kisa  siurede

okuryazarliga ulastigini diisiiniiyorum. 3,87 | 1,42 | Katiliyorum
20. | STCY nin 6grencilerin s6zlti dilden yazili dile

gecisini kolaylastirdigini diistintiyorum. 3,65 | 1,06 | Kararsizim

Toplam 3,52 | 1,17 | Katiliyorum

Tablo 3’te 6gretmenlere uygulanan ankete iliskin ortaya cikan goértslerin ortalamasi ve
bu ortalamalarin karsiladigi degerler yer almaktadir. Arastirmada katilimci
goruslerinin aritmetik ortalamasi dikkate alindiginda “Kesinlikle Katilmiyorum” ve
“Katilmiyorum” derecelerinde hicbir madde bulunmamaktadir. STCY nin etkililigi ve
yeterliligi konusunda 1. smif 6gretmenleri genel olarak “Katiliyorum” seklinde bir
gorus belirtmiglerdir (%= 3,52). Birinci sinif 6gretmenleri, STCY nin degerlendirilmesi
boyutunda en yuksek katilim puanini “STCY’nin asamali bir sira izlemesi uygulamada
kolaylik saglar.” (¥ =4,31) maddesine vermisler ve “Kesinlikle Katiliyorum” seklinde
go6rus bildirmislerdir. Birinci sinif 6gretmenleri ictincti sirada da “STCY’nde harflerin
Ogretim sirasini uygun buluyorum.” (x%=3,79) maddesine olumlu katilimda
bulunmuslardir. Ilkégretim Tirkce dersi(1-5.Smiflar) égretim programinda, harflerin
ogretiminde Tablo 1’deki siralama takip edilmektedir.

STCY’nin asamalarina yénelik olarak ortaya cikmis oOgretmen goériislerinden “Ilk
okuma yazmaya gecis Oncesi verilen hazirlik surecini yeterli buluyorum.” (¥ =
3,78) maddesine “Katiliyorum” seklinde goértis belirtilmistir. Ik okuma yazmanin ilk
asamasi olan “ilk okuma yazmaya hazirlik” icin verilen slirecin 6gretmenlerce yeterli

bulunmasi, STCY nin uygulanmasinda O0grencilerin hazirbulunuslugunun
saglanmasini ve ortaya cikabilecek gucliklerin azaltilmasini saglayacaktir. “Tanitilan
sesler, icinde gectigi soézcuklerde ogrenciler tarafindan kolayca

bulunmaktadir.” (¥ =3,81), “Ogrencilerin sesi hissetme ve tanima asamasinda tanitilan
sesi kolayca fark edebildiklerine sahit oldum.” (¥ =3,70) maddelerine 6gretmenlerin
olumlu goértiste bulunmas: sesi hissetme ve tanima asamasinda 6grencilerin guclik
yasamadigint goéstermektedir. Bu durumda, sesi hissetme ve tanima asamasinda
ogrenciler tanitilan sesleri kolayca algilayabilmektedir. Sesi okuma ve yazma
asamasina yénelik olarak, “Ogrencilerin birbirine yakin sesleri karistirdigini
distntyorum.” (x =3,78), “STCY ile okuma yazma Ogrenen Ogrencilerin okurken
heceleri yanlis ayirdigimi gériiyorum.” (% = 3,55), “Ogrencilerin sesleri cikartmalar:
hususunda zorlandigini goértiyorum.” (x =3,21), “Ogrencilerin sesleri birlestirmede
zorlandigini  diistintyorum.” (x =3,72), “Ogrencilerin acik heceleri okumakta
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zorlandigini  goériiyorum.” (x =2,52), “Ogrencilerin  kapali  heceleri okumakta
zorlandigini gériyorum.” (x =3,30) maddelerine gorus bildirmislerdir. STCY’nin sesi
okuma ve yazma asamasina yonelik olarak birbirine yakin seslerin karistirildigi,
okurken hecelerin yanhs ayrildigi, seslerin cikartilmasi ve birlestirilmesi hususunda
zorlanildigi, kapali hecelerin acik heceleri okumaya gore daha cok karistirildig: ortaya
cikmaktadir.

“STCY ile okuma yazma Ogretiminde Ogrencilerin climle kurmada zorlandigini
distiniyorum.” (x =3,10), maddesine “Kararsizim”, “STCY’nin o6grencilerin kelime
dagarcigini zenginlestirdigini distntyorum.” (x = 3,55) maddesine ise “Katiliyorum”
yontinde gortis ortaya konmustur. Seslerden heceler, hecelerden kelimeler,
kelimelerden ctimleler olusturarak uygulanmakta olan STCY ile 6grenciler ctimle
kurmakta  belli Olctide zorlansa da  Ogrencilerin  kelime  dagarciginin
zenginlestirilmesinde etkin bir yontem olarak goértlebilir. Metin olusturma asamasina
yonelik olarak ogretmenler, “STCY’ndeki hece, so6zclik, ctimle, metin olusturma
strecinin o6grencilerin yaraticihgini gelistirdigini dustntyorum.” (x =3,63), “l.sif
Tuarkce oOgretim programinin metin olusturma calismalarinda yetersiz oldugunu
dasuntyorum.” (x = 3,34) maddelerine goértis Dbildirmislerdir. STCY’nin metin
olusturma slrecinin o6grencilerin yaraticiligini gelistirdigini fakat Turkce Ogretim
programinin metin olusturmaya yonelik eksiklikler tasidigi sonucuna ulasilabilir.
Ayrica programa yonelik olarak o6gretmenler, “Ttrkce o6gretim programinda ses
Ogretimi ile ilgili planlanan zamanlama yetersizdir.” (x =3,12) diizeyinde “Kararsiz” bir
gOrus ortaya koymuslardir.

STCY’nin son asamasi olan okuryazarliga ulasma asamasina yonelik olarak Ilkokul
birinci sinif 6gretmenleri, “STCY ile 6grencilerin kisa stirede okuryazarliga ulastigini
distntyorum.” (¥ =3,87) maddelerine “Katiliyorum” seklinde godrtis bildirmislerdir.
“Ses temelli ctmle yonteminin Ogrencilerin s6zIi dilden yazili dile gecisini
kolaylastirdigini  dtéstntyorum.” (¥ =3,65) maddesine “Katiyorum” seklinde bir
goristin  ortaya c¢iktigi gortlmektedir. STCY ile kisa strede okuryazarliga
ulasilabilecegi, so6zl dilden yazili dile gecilebilecegi konusunda birinci sinif
6gretmenleri olumlu goéris bildirmislerdir.

STCY yonelik olarak d6grencilerin bedensel hazirbulunuslugu konusunda 6gretmenler,
“Ilk okuma yazma 6gretimine yénelik olarak 6grencilerimin bedensel gelisimini
tamamladigini diistintiyorum” (x =3,54) maddesine “Katiliyorum” derecesinde kararh
bir gbéris ortaya koymuslardir.

STCY’ne iliskin Birinci Sinif Ogretmenlerine Ait Degiskenlerin Incelenmesi
Cinsiyete Gore:

Test edilecek degiskenin verileri normal dagilimdadir ve anket homojen bir yapiya
sahiptir. STCY’ne iligkin 6gretmen gorusleri cinsiyete gore farklihik gosterip
gostermedigini bulmak icin t testi yapilmistir. Sonuclar Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Maarif Miifettislerinin Yaptig1 Rehberlik ve Denetim Uygulamalarinin
Kaldirilmasina Iliskin Ogretmen Goriislerinin Cinsiyete Gore Farklilig: ( t Testi)

Gruplar N X Ss T P
Erkek 154 68,29 7,29 | 0,054 | 0,957

Kadin 146 | 68,24 | 7,98
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Tablo 4’te de goruldugt gibi p anlamlilik degeri 0,957 > 0,05°’den buyuk oldugu icin
STCYnin degerlendirilmesine iliskin kadin erkek oOgretmenlerin goértsleri arasinda
anlaml bir farklilik gérilmemektedir.

Yasa Gore:

STCY’nin 6gretmen gortislerine gére degerlendirilmesine iliskin 6gretmen goértislerinin
yasa gore farklilik olup olmadigini bulmak icin varyans analizi yapilmistir. Sonuclar
tablo 5’te gOsterilmistir.

Tablo 5. STCY’nin Ogretmen goriislerine gore degerlendirilmesi boyutunda
ogretmen goriislerinin yasa gore farklilig: (Varyans Analizi)

Varyans Kaynagi N x Ss. F P
25 ve alt1 yas 5 69,20 3,76

26-35 yas 58 70,05 4,78 2,585 0,037
35-45 yas 95 67,47 9,81

46-55 yas 108 67,15 7,09

56 ve Uistl yas 36 70,66 5,63

Toplam 302 68,26 7,62

P< 0,05

Tablo 5te goruldtgt gibi p degeri 0,05ten kiictik oldugu icin ortalamalar arasinda
anlaml bir fark vardir. Farkin hangi yas gruplari arasinda oldugunu anlamak igin
Tukey HSD testine basvurulmustur. 56 ve Ustl yastaki 6gretmen grubu ile 35-45 yas
ve 46-55 yas grubu oOgretmenler anlamli bir farklilik olusturmaktadir. Ses temelli
ctimle yonteminin 6gretmenlerce degerlendirilmesinde 34-45 yas ve 46-55 yas grubu
0gretmenler, 56 ve Uzeri yastaki 6gretmenlere oranla daha ytksektir.

Kideme Gore:

STCYnin 6gretmenlerce degerlendirilmesi konusunda birinci sinif 6gretmenlerinin
gorusleri arasinda memuriyet kidemine goére farklilik olup olmadigini bulmak icin
varyans analizi yapilmistir. Sonuclar Tablo 6’da gésterilmistir.

Tablo 6. Ses Temelli Ciimle Yonteminin Ogretmen Goriislerine Gore
Degerlendirilmesi Boyutunda Ogretmen Goriislerinin Memuriyet Kidemine Gore
Farklilig1 (Varyans Analizi)

Varyans kaynagi N X Sd. F P
0-5 yil 13 68,30 2,78

6-10 yil 41 69,82 5,18 0,978 0,440
11-15y1l 30 68,93 8,74

16-20 yil 62 67,79 9,82

Route Educational and Social Science Journal

Volume 3(1), January 2016



Yildiz, B., Uredi, L. & Akbash, S. (2016). Ses Temelli Ciimle Yonteminin
Ogretmen Goriislerine Gore Degerlendirilmesi, ss 255-269.

21-25 yil 48 67,31 8,48

26-30 yil 59 67,03 6,32

31 ve tstu yil 49 69,55 6,74
P>0,05

Tablo 6’da da goruldugt gibi p degeri 0,44> 0,05 den buytk oldugu icin STCY’nin
Ogretmen gorluslerince degerlendirilmesi boyutunda birinci sinif 6gretmenlerinin
goruleri arasmnda memuriyet kidemi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gorilmemektedir.

Ogrenci Sayisina Gore:

STCYnin o6gretmen goruslerine gore degerlendirilmesi konusunda birinci smif
ogretmenlerinin gértislerinin okuttugu 6grenci sayisina gore farklilik olup olmadigini
bulmak icin One Way ANOVA testi yapilmistir. Sonuclar Tablo 7’de gosterilmistir.

Tablo 7. Ses Temelli Ciimle Yonteminin Ogretmen Goriislerine Gore
Degerlendirilmesi Boyutunda Ogretmen Goriislerinin Ogrenci Sayisina Gore
Farklilig1 (Varyans Analizi)

X

Ogrenci sayis1 N Ss F P

10-15 6grenci 37 67,56 | 6,53

16-20 dgrenci 72 66,50 |8,56 | 001 |0.144

21-25 o6grenci 77 70,06 | 6,51

26-30 ogrenci 34 68,41 | 8,17

31-35 ogrenci 33 67,87 | 8,69

36-40 ogrenci 49 68,57 | 7,12
p>0,05

Tablo 7’de de goruldugu gibi p degeri 0,14>0,05 oldugu icin STCY’nin 6gretmen
goruslerine gore degerlendirilmesi boyutunda 6grenci sayilar: degiskenine gére anlaml
bir farklilik gértilmemektedir.

Mezun Olunan Program:

STCYnin o6gretmen goruslerine gore degerlendirilmesi konusunda birinci smif
o0gretmenlerinin goérlslerinin mezun olunan programa goére farklilik olup olmadigini
bulmak icin One Way ANOVA testi yapilmistir. Sonuclar Tablo 8’de gosterilmistir.
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Tablo 8. Ses Temelli Ciimle Yonteminin Ogretmen Goriislerine Gore
Degerlendirilmesi Boyutunda Ogretmen Goriislerinin Mezun Olunan Programa
Gore Farklilig: (One Way ANOVA)

Programlar N X Sd. F P

Egitim Fakultesi 181 | 68,62 7,72

Acgikogretim Fak. 11 |65,09| 7,86 1,310 | 0,266
Ogrt. 53 | 67,96 | 6,16
Yuksekokulu

Egitim Enstittisti 38 | 69,18 6,75

Diger 19 |65,63| 11,03

P>0,05

Tablo 8’de de gortldugta gibi p degeri 0,266>0,05 oldugu icin STCY’nin 6gretmen
goruslerine gore degerlendirilmesi boyutunda mezun olunan program degiskenine gére
anlamli bir farklilik géralmemektedir.

Sonuc ve Tartisma

Egitim 6gretim uygulamalarn icerisinde bugiine kadar uygulanmis olan ilk okuma
yazma yontemlerinin tamamiyla dogru ve uygun oldugunu veya yanlis ve guclukler
olusturdugunu soylemek mumkin degildir. STCY de kolayliklar getirdigi kadar
birtakim da guclikler olusturdugu arastirmacilar tarafindan ortaya konmustur
(Mavis, Ozel ve Arslan, 2014; Bay, 2010; Durukan ve Alver, 2008; Sagirli, 2006; Yasar
ve Aktar, 2015). STCYnin olumlu ve olumsuz yoénlerinin tespit edilmek istendigi bu
calismada yénteme yoOnelik katilimcilarin goérusleri “Kesinlikle Katilmiyorum” ve
“Katilmiyorum” derecelerinde hicbir madde bulunmamaktadir. Bu durum 2005
yilindan beri uygulanmakta olan ses temelli ciimle yoénteminin buytk 6l¢tide
ogretmenler tarafindan benimsendigini ortaya koymaktadir. Gtin ve Yildizin (2007)
STCY konusunda yaptig1 arastirmada 6gretmenlerin buytk cogunlugu olumlu goris
belirtmistir. STCY’nin okumaya gecis zamanini kisalttigi, yaraticiligr gelistirdigi,
ezberciligi 6nledigi gibi olumlu katkilar sagladigi ortaya konmustur. Yasar ve Aktay
(2015), STCY ni 6grencilerin okumaya gecis stirecini kisaltmas: bakimindan cok yararh
bulmaktadir.

Yapilandirmaci yaklasima uygun olarak hazirlanan ses temelli ctimle ydnteminin
asamali bir sira izlemesi ve harflerin 06gretim siras1 6gretmenlerce uygun
bulunmaktadir. Duran ve Coban (2011)’a gére de harflerin 6gretimi sirasinda énemli
bir sorun bulunmamakla birlikte son grup seslerinin ilk gruplara kaydirilmasini
ortaya koymustur. GuUn (2006)’ e gore Ogrencilerin daha kolay 6grendigi seslerin
oncelikli olarak 6gretilmesi i¢cin ses gruplarinin yeniden incelenmesi ve bazi seslerin
yerlerinin degistirilmesi gerekmektedir. Aktirk (2009) seslerin 6gretim sirasinin esnek
tutulmas1 gerektigini ve kolay o6grendigi seslerin Oncelikli olarak 6gretilebilecegini
belirtmistir. Sonmez (2006) o6grencilerin bazi sesleri karistirmasindan dolay:r ses
gruplarinin yeniden olusturulmasi, yaziliglar1 ve okunuslari birbirine yakin seslerin
verilis sirasinin degistirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Oz (2005), 6grencinin
cevresinde surekli duydugu kullandig: islek seslerin ilk gruplara alinmasi gerektigini
ifade etmistir. Babayigit (2012), anlamli hece, kelime ve climlenin daha erken olmasi
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icin sesli harflerin ilk tic grupta yer almasi gerektigini, seslendirmesi zor seslerin de en
sonlarda verilmesi gerektigini belirtmistir.

Ogrenciler tanitilan sesleri kolayca kelime icerisinde bulmaktadirlar. Bu durum sesi
hissetme ve tanima asamasinda sesler Ogrenciler tarafindan kolayca
algilanabilmektedir. Bektas (2007)’ a gore de 6grencilerin buytuk cogunlugunun sesi
hissetme ve tanima asamasinda guclik yasamadiklarini bulgulanmistir. Sesi hissetme
ve tanima asamasinda sesi anlamli hale getirme, 6grencilerin 6én bilgilerini harekete
gecirme, birtakim gorsellerden yararlanarak sesin hissettirilmesi gibi uygulamalar
yurtitiilmektedir. Acat ve Ozsoy (2006), sesi hissetme ve tanima asamasinda goriilen
en buyltk sorunun bazi seslerin karistirilmasi oldugunu belirtmislerdir. Kartal (2011),
STCY’ nin ilk asamasi olan sesi hissetme ve tanimaya yonelik Turkce Dersi Ogretim
Programi ve Kilavuzunda yer alan wuygulamalarin degerlendirilmesini amacladig
calismasinda 6grencilerden uygulamaya gecirilmesi beklenen etkinlik ve calismalarin
kilavuzlarda ne diizeyde somutlastirildigi btiytik 6nem arz etmektedir.

Ogretmenler, ses temelli ctiimle yoénteminin, o6grencilerin okuma yazmaya gecis
stirecini kolaylastirdigini ancak okurken heceleri ayirmakta birtakim sikintilar
yasandigini belirtmislerdir. Belet ve Karadag (2007), Sahin ve digerleri (2006), Akturk
ve Tas (2011), Gun (2006), Gun ve Yildiz ( 2007), Gulbas (2008) da ses temelli ctimle
yontemiyle okuma yazmaya daha erken gecildigini ancak hecelerin béltinerek
okundugunu sonucuna ulagsmislardir.

MEB (2005), STCY ile sozlt dilden yazili dile gecisin kolaylastigini ifade etmektedir.
Fakat bu yontemle so6zlt dilden yazili dile gecisin kolaylastigl noktasinda 6gretmenler
kararsiz kalmislardir. Ses temelli ctimle yonteminin 6grencilerin kelime dagarcigini
zenginlestirdigi, hece, so6zctik, ctmle, metin olusturma surecinin Ogrencilerin
yaraticiligini gelistirdigi ve okuma yazma O6gretiminde 6grencilerin ctimle kurmada
zorluklar yasayip yasamadigi noktasinda da o6gretmenler kararsiz kalsa da Kartal
(2011), seslerin o6gretilmesi noktasinda bir harfi karsilayan bir ses olmasi nedeniyle
sorun yasanmayacagini belirtmistir. STCYne yonelik olarak 6gretmenler; bu yontemle
ogrencilerin daha kisa zamanda okumaya gectigini ve dinleme becerilerini daha iyi
gelistirdigini, o6grenme guc¢ligl c¢eken o6grencilere daha c¢abuk okuma yazma
ogretildigi, 6grenciye bilgiyi kendisinin yapilandirmasina yardimci oldugu, so6zli dilden
yazili dile gecisi kolaylastirdig: ifade edilmistir (Tok, Tok ve Mazi, 2008).

STCYne yonelik olarak 6gretmenlerin kararsiz gortisler tasimasi ses temelli ctimle
yontemiyle beraber yuruttlen — bitisik egik el yazisinin  sorgulanmasini
gerektirmektedir. (Akttirk ve Tas, 2011), Gulbas (2008), Turan (2007) ve Samanci
(2007) bitisik egik yazi kullaniminin ses temelli ctimle yénteminin etkili ve verimli
olmasini engelledigini belirtmislerdir. Buna goére; ses temelli ctimle yoéntemi
uygulanirken kullanilan bitigsik egik harfleri yazmada 6grencilerin zorlandigini
belirtmislerdir. Aktirk ve Mentis-Tas (2011) da yonteme yoénelik yaptig1 arastirmada
bitisik egik el yazi kullaniminin STCYnin etkili ve verimli olmasini engelledigini bu
durumunda yaptig1 calisma alanindaki okuléncesi okullasma oraninin dustk
olmasindan kaynaklanabilecegini  belirtmistir. STCYnin etkin bir sekilde
uygulanabilmesi bitisik egik el yaz1 uygulamalarinda yasanan gugcliklerin
giderilmesine baghdir. Okuma ve yazma 6gretim ydntemlerinde yasanan glgcltklerin
azaltilmasinda okuléncesi okullagsma oraninin arttirilmasi buiytik katk: saglayacaktir.

Ogretmenler, ilk okuma yazma 6gretimine yoénelik olarak 6grencilerinin bedensel
gelisimini tamamladigini belirtmislerdir. Tirkce 6gretim programinda ses 6gretimine
yonelik programin yetersizligi, 6grencilerin sesleri ¢ikartmalari hususunda zorlanip
zorlanmadigl, Ogrencilerin sesleri birlestirmede, acik heceleri ve kapali heceleri
okumakta zorlanip zorlanmadigi konularinda 6gretmenler kararsiz bir fikir ortaya
koymuslardir. Beyazit (2007) ve Ozsoy ( 2006), 6grencilerin sesleri birlestirip parcadan
butine ulasmada guclikler yasandigini ortaya koymustur. Duran ve Coban (2011),
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Unstz harflere Unltd harf ekleyerek acik heceye ulasmak heceyi yanlis okumay:
getirebilir.

Ses temelli cimle y6ntemine iliskin olarak birinci sinif 6gretmen goértisleri cinsiyet,
yas, mesleki kidem, mezun olunan program degiskenleri acisindan degerlendirilmis ve
degisken gruplar: arasinda anlamli bir farklilik saptanmamistir. Yas degisken gruplari
arasinda ise; 34-40 yas ve 46-55 yas grubu 6gretmenler ile 35-45 yas ve 46-55 yas
grubu O6gretmenler, 56 ve Uizeri yastaki 6gretmenlere oranla daha yuksektir.

Oneriler

Her ne kadar yapilan calismada 6gretmenler STCY uygulamalarinda harflerin 6gretim
sirasint uygun bulsa da yoénteme yonelik olarak yurtttilen benzer calismalar
incelendiginde harf 0Ogretim siralamasinin egitim O6gretim uzmanlarinca goézden
gecirilerek dtizenlemesi gerekmektedir. Gunlik hayatta sik duydugu islek seslerin
oncelikli olarak okutulmasi gerekmektedir. Ayrica harflerin 6gretim sutreci esnek
olarak yurttialmelidir.

STCYnin her asamasinda 6gretmenlerin 6grencilerine iyi bir model olabilmesi, sesi
anlamli hale getirebilmesi, 6grencilerin 6n bilgilerini harekete gecirebilmesi, birtakim
gorsellerden yararlanarak sesin hissettirilmesi gibi wuygulamalarin yeterince
yapilabilmesi icin birinci sinif okutacak 6gretmenlere egitim-6gretim yilinin baslarinda
ses temelli cimle ydntemine ve birinci simif Turkce o6gretim programina yoénelik
hizmet-i¢ci egitimler verilebilir. Birinci sinif 6gretmenleri kendi egitim bolgesi
icerisindeki zimreleriyle daha siki bir koordinasyon icerisinde olmasi saglanabilir.

STCY'nin etkililigine ve verimliligine y6nelik olarak olumlu ve olumsuz ydnlerini tespit
etmeye dayali bilimsel calismalar yapilmaldir. Ses temelli cimle yontemiyle birlikte
yurtattlen bitisik egik el yazisinin etkililigi sorgulanmalidir. Ses temelli ctmle
yontemiyle beraber uygulanabilecek alternatifli yontemlere yonelik calismalar
yapilmalidir.

STCY ile 6grenciler okuma yazmaya daha cabuk gecse de okuma hizlar dustk ve
heceler ayrilarak okunmaktadir. Bu durumda 1. sinif 6gretmenlerinin haftalik ders
programlar: cercevesinde okuma uygulamalarini arttirmasi ve gucltiglin giderilmesi
gerekmektedir. Okuma uygulamalarinin sadece Turkce dersinde degil diger derslerde
de konuya uygun olarak yogun olarak strdurtlmesi gerekmektedir.
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