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Abstract
The aim of this study is to examine validity and reliability of the Turkish version of the Attitudes toward
Violence Scale (Davidson & Canivez, 2012). The participant of this study consisted of 251 undergraduate
students. The results of confirmatory factor analysis indicated that the 17 items loaded on three factors
(crime and war, corporal punishment, partner violence). The internal consistency reliability coefficients were
.73 for crime and war subscale, .75 for corporal punishment subscale, .81 for partner violence subscale, .83
for overall scale. Findings, demonstrated that this scale had convenient validity and reliability scores.
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Ozet
Bu calismanin amaci, Siddete Yénelik Tutum Olgegini (Davidson & Canivez, 2012) Tirkge’ye uyarlamak ve
Olgegin gecerlik ve guivenirligini incelemektir. Arastirma, 251 Universite 68rencisi tizerinde yUrttalmustur.
Dogrulayici faktér analizi sonuclar1 17 madde ve Uc¢ alt boyuttan olusan modelin (suc ve savas, bedensel
ceza, partner siddeti) iyi uyum verdigini gdstermistir. Olcegin ic tutarlik glivenirlik katsayilari, suc ve savas
alt Olcegi icin .73, bedensel ceza alt 6lcegi icin .75, partner siddeti alt 6lcegi icin .81, 6lgegin blitlint icin .83
olarak bulunmustur. Bu bulgular, 6lcegin gecerlik ve glivenirliginin saglandigini géstermektedir.
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Giris

Siddetin etkileri farkli olsa da dinyada her yil bir milyondan fazla insan, siddet
yluztinden yasamini kaybetmekte ve kendilerine yonelik siddetin ya da toplu siddetin
sonucu olarak yaralanmalara maruz kalmaktadir. Siddet, dinya capinda 15-44 yas
arasi bireylerin 61im nedenlerinin basinda gelmektedir (Krug, Dahlberg, Mercy, Zwi ve
Lozano, 2002). Geng¢ bireyler tarafindan uygulanan siddet, toplumda siddetin en
gorinur bicimlerinden biri olmaktadir. Dlinya capinda gazeteler ve glinltik medya
yaymn raporlari, ceteler tarafindan okulda ya da sokakta uygulanan siddete yer
vermektedir. Bu siddetin kurbanlari ve failleri neredeyse her yerde ergenler ve geng
yetiskinlerin kendileri olmaktadir (Reza, Krug ve Mercy, 2001) ve siddet, derin bir
sekilde kurbanlar kadar onlarin ailelerine, arkadaslarina ve topluma da zarar
vermekte; yalnizca 61im, hastalik ve sakatlifa neden olmamakta ayni zamanda yasam
kalitesini de etkilemektedir. Ayrica saglik ve kalkinma hizmet masraflarini btyutk
oranda arttirmakta, Uretimi ve mulki degerleri azaltmakta, bir dizi gerekli hizmeti
aksatmakta ve genel olarak, toplumun gelisimini engellemektedir (Krug ve digerleri,
2002).

Geng insanlarda siddet nasil baslamaktadir?

Bandura’nin (1977) sosyal 6grenme kurami, tutumlarin gelisimi ve siddetin ortaya
cikis1 arasindaki iligkiyi anlamaya yardimci olmaktadir. Banduraya goére, duygusal
inan¢c ve tepkiler dogrudan deneyim ve goézlem yoluyla 6grenilmektedir. Boylece
tutumlar, kisisel siddet yasantis1i ve siddete tanik olma ile kazanilmaktadir.
Dolayisiyla, dogrudan siddet kurbani olmak, siddete tanik olmak ve siddet
gorunttlerini medyada izlemek (6rn; video oyunlari, haberler, sinema ve tv) siddete
yonelik tutumlarin gelisiminde 6nemli rol oynamaktadir (Gutmann, Mowder ve Yasik,
2006).

Gen¢ insanlarda siddet, farkli sekillerde gelisebilmektedir. Bazi c¢ocuklar,
saldirganligin bircok tlirintiin yogun bicimde ortaya ciktigi ve arttigi erken cocukluk,
ergenlik 6ncesi ve esnasi1 yas dénemlerinde problemli davranislar sergilemektedir. 16-
17 yaslarinda erkeklerin %20-%451 ve kizlarin %47-%69u ciddi siddet sucu
islemektedirler (D'Unger, Land, McCall ve Nagin, 1998; Stattin ve Magnusson, 1996).
Bu kategorideki gencler, yetigkinliklerinde de genellikle siddet davranislarina devam
etmektedirler (Loeber, Farrington ve Waschbusch, 1998; Tolan ve Gorman-Smith,
1998).

Genc insanlarda siddetin risk faktorleri nelerdir?

Bireysel faktorler, siddet davranisina biyolojik, psikolojik ve davranigsal ozellikler
baglaminda etki etmektedir. Biyolojik o6zellikler, siddete neden olabilecek nérolojik
tahribat Uretebilmesi nedeniyle gebelik ve dogum komplikasyonlarini icermektedir.
Dogum komplikasyonlari, gelecek yasantida siddetin gértilme olasiligini, genclerin
ebeveynlerinde psikiyatrik hastalik gecmisi oldugunda arttirmaktadir (Brennan,
Mednick ve Mednick, 1993). Psikolojik ve davranissal o6zellikler arasinda, gencteki
siddeti belirleyen hiperaktivite, diirttisellik, davranis kontroltintin olmamas: ve dikkat
problemleri yer almaktadir (Krug ve digerleri, 2002). Dtirtist olmama, anti-sosyal inanc
ve tutumlar, siddeti onaylayan tutumlar, erkekler arasinda gelecekteki siddetin
belirleyicisi olmaktadir. Bu belirleyiciler ve siddet arasindaki iliski kadinlar icin daha
az tutarli olmaktadir (Williams, 1994).

Cocuklara fiziksel ve cinsel istismar ve ihmalde bulunmanin, cocuklarin sonraki
yasamlarinda siddet davranislar1 yarattigini ortaya koyan arastirmalar da
bulunmaktadir (Smith ve Thornberry, 1995; Widom, 1989). Ebeveyn iliskisinin
yetersiz olmasi da siddet davranisini arttirmaktadir. Ancak bu iliski, kizlarda
erkeklerden daha zayif olmaktadir (Farrington, 1989; Williams, 1994). Ebeveyn cocuk
ayriliginin siddete neden oldugunu ortaya koyan arastirmalar da bulunmaktadir
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(Farrington, 1989; Henry, Avshalom, Moffitt ve Silva, 1996). Akademik basarisizlik
(Denno, 1990; Maguin ve Loeber, 1996), okula bagliligin dtstk olmasi (Maguin ve
digerleri, 1995; Williams, 1994), okulu asma ve birakma (Farrington, 1989; Janosz ve
digerleri, 1996) gibi okula iliskin faktoérlerin, cete Uyeligi gibi akran etkilerinin (Battin,
Hill, Abbott, Catalano ve Hawkins, 1998); madde ve atesli silahlara erisimin kolay
oldugu cevrelerin (Maguin ve digerleri, 1995) ve irksal 6nyargilara maruz kalmanin
(McCord ve Ensminger, 1995; Paschall, 1996) genc¢ saldirganligini arttirdigi ortaya
konmaktadir.

Arastirmalarda, yakin iligkilerde siddet ve siddet kullanimini onaylama arasinda gigcla
bir iliski olduguna da deginilmektedir (Archer, Graham ve Kevan, 2003; Archer ve
Haigh, 1997). Dibble ve Straus (1980), arastirmalarina katilanlarin %28’inin,
partnerlerine tokat atmanin gerekli, normal ya da iyi olduguna inandiklarini ortaya
koymaktadirlar. Stith, Smith, Penn, Ward ve Trittin (2004) meta-analizi, evlilikte
siddeti hos gorme tutumu ile partnerine karsi fiziksel saldirida bulunma arasinda
glcla bir iliski oldugunu o6ne stUrmektedirler. Yakin iliskilerde siddetin yordayicisi
olarak, geleneksel cinsiyet rolii streotiplerine deginen arastirmalar da bulunmaktadir
(6rn; Anderson ve Umberson, 2001; Berkel, Vandive ve Bahner, 2004). Brownridge
(2002), geleneksel cinsiyet rolii tutumuna sahip erkeklerin, partnerlerinin ailenin
kazancini saglamaya ortak olmalarini engellediklerini, partnerlerini sosyal
ortamlardan uzaklastirdiklarini ve partnerlerine her konuda hesap sorduklarini,
esitlikci tutuma sahip erkeklerle kiyaslandiklarinda partnerlerine fiziksel saldirida
bulunma olasiliklarinin daha fazla oldugunu ortaya koymaktadir.

Ergenlerdeki siddet davranisi, gintimtizde sikca karsi-lastigimiz temel bir problemdir.
Literattir incelendigin-de, bu konuda yapilmis cok sayida arastirma karsimiza
cikmaktadir. Kepenkei ve Cinkir (2005), lise 6grenci-lerinin bulunduklar: akademik yil
icinde %35,5’inin fiziksel olarak en az bir kez siddete basvurduklarini ortaya
koymaktadir. Ogel, Tar1 ve Eke (2006), tarafindan Istanbul’daki okullarda gézlenen
su¢ ve siddetin yayginligi konusunda, 2004 yilinda yapilan bir anket calismasinin
sonuclarina gére arastirmaya dahil olan 6grencilerin yarisinin en az bir kez fiziksel bir
kavgada bulunduklari, erkeklerin kiz 6grencilere kiyasla fiziksel bir kavgada bulunma
riskinin bes kat fazla oldugu saptanmistir. Bu calismaya goére ergen ve cocuklarda
gorulen siddet, 15-16 yaslar1 arasinda en yuksek seviyeye ulasmakta ve risk faktéra
olmaktadir. Alikasifoglu, Ercan, Ergindz, Uysal ve Kaymak Deniz (2004), tarafindan
Istanbul’da yapilan bir arastirmada, lise égrencilerinin siddet davranisini gdésterme
yayginligi incelenmistir. Arastirma sonucun-da, Ogrencilerin son bir yil icinde
%42’sinin (n=1720) en az bir kavga olayina karistiklar1 belirtilmistir. Ozellikle aile
ortaminda ebeveynler arasindaki c¢atisma ve saldirganligin er-ken ergenlik
donemindeki cocuklarin, dissallastirma problemleri yasamasinda anlamli bir rolt
oldugu goé-rulmektedir (Peksaygili ve Guire, 2008). Siddetin 6zellikle toplumun gelecegi
olan gencler Uizerindeki olumsuz etkilerini belirlemek ve bu konuda gerekli énlemleri
alabilmek adina, bu 6lcek 6nem tasimaktadir. Bu calismanin amaci, Davidson ve
Canivez (2012) tarafindan gelistirilen Siddete Yénelik Tutum Olgegini Turkceye
uyarlamak ve Olcegin gecerlik ve glivenirligini incelemektir.

Yontem

Calisma Grubu

Olcegin Turkce formunun gecerlik ve giivenirlik analizleri, yaslar1 18-30 arasinda olan
128’ kiz, 123’4 erkek toplam 251 Universite 6grencisi tizerinde yUrttilmustur.

Veri Toplama Araci

Bireyler Uuzerinde siddetin etkilerini degerlendirmek amaciyla Davidson ve Canivez
(2012) tarafindan gelistirilen Siddete Yoénelik Tutum Olgegi, 17 madde ve ti¢ alt
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boyuttan olusan 7’li Likert tipi derecelendirmeye sahip bir élcme aracidir. Olcekte ters
madde bulunmamaktadir. Olcekten alinan yliksek puanlar, siddete yénelik tutumun
yuksek diizeyde oldugunu goéstermektedir. Olcegin alt boyutlari: suc ve savas (7
madde, 6rn.; siddet sucu siddetle cezalandirilmalidir), bedensel ceza (6 madde, 6rn.;
bir cocugun aliskanlik haline gelmis itaatsizligi fiziksel olarak cezalandirilmalidir) ve
partner siddeti (4 madde, 6rn.; partnerlerden biri digerine karsi durtst degilse ona
vurmak dogrudur) olarak siralanmaktadir. Olcegin i¢ tutarlik giivenirlik katsayilari,
suc¢ ve savas alt boyutu icin .80, bedensel ceza alt boyutu icin .87, partner siddeti alt
boyutu icin .88 ve Olcegin tiimu icin .87 olarak bulunmustur.

islem

Olcegin Turkceye uyarlanmasi stirecinde, oncelikle 6lcegi gelistiren M. Meghan
Davidson ile elektronik posta yoluyla iletisim kurulmus ve 6lcegin uyarlanabilecegine
iliskin gerekli izin alinmistir. Ik asamada 6lcegin Ingilizce formu, iyi diizeyde Ingilizce
bilen 3 6gretim tiyesinden olusan bir komisyon tarafindan Turkceye cevrilmis ve daha
sonra bu Tirkce formlar geri terciime edilerek Tirkce ve Ingilizce formlar arasindaki
tutarlilik incelenmistir. Daha sonra Turkce form anlam ve dil bilgisi acisindan
incelenerek gerekli duizeltmeler yapilmis ve denemelik Turkce form elde edilmistir.
Ardindan denemelik Turkce form psikolojik danisma ve rehberlik ve o6lcme ve
degerlendirme alaninda uzman olan 2 o6gretim tUyesine inceletilerek gortsleri
dogrultusunda baz degisiklikler yapilmistir. Olcegin yapi gecerligi icin dogrulayici
faktér analizi uygulanmistir. DFA kuramsal bir temele dayanarak cesitli
degiskenlerden olusturulan faktorlerin gercek verilerle ne derece uyum gosterdigini
degerlendirme amaciyla kullanilir. Yani DFA'da oOnceden belirlenmis ya da
kurgulanmis bir yapinin toplanan verilerle ne derece dogrulandigi incelenmektedir. Bu
calismada AFA uygulanmasinin nedeni Oz-duyarlik Olcegi’nin orijinal formunun Tirk
ogrenciler Uzerindeki yapisini aciga c¢ikarmak, DFA kullanilmasinin nedeni orijinal
formun faktér yapisimin Turk  bireyler Uizerinde yurttilen  dogrulanip
dogrulanmadigini incelemektir (Buytikéztiirk ve digerleri, 2004). Olcegin gtivenirligi i¢
tutarlik yontemiyle, madde analizi ise duzeltilmis madde-toplam korelasyonuyla
incelenmistir. Gecerlik ve glvenirlik analizleri icin LISREL 8.54 ve SPSS 15 paket
programlar: kullanilmistir.

Bulgular ve Yorum
Madde Analizi ve Giivenirlik

Olcegin maddelerinin ayirt etme gliciinii belirlemek amaciyla madde analizi
yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda, 6lcegin diizeltilmis madde toplam korelasyon
katsayilarinin .33 ile .58 arasinda siralandigi gordlmusttr. Bulgular Tablo 1’de
gortulmektedir.

Tablo 1
Siddete Yénelik Tutum Olgegi Diizeltmis Madde Toplam Korelasyon Katsayilart

. Madde . . Madde . . Madde .
Faktor No rjx Faktor No rjx Faktor No rjx
1 .33 8 .49 13 .53
2 .34 9 .43 14 .58
Sug ve 3 .52 Bedensel 10 .37 Partner 15 .56
savas ceza siddeti
4 .38 11 .48 17 .39
S .36 12 .43
6 .43 16 44
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Olcegin Turkce formunun i¢ tutarlik gtivenirlik katsayilari, suc ve savas alt dlcegi icin
.73, bedensel ceza alt dlcegi icin .75, partner siddeti alt 6lcegi icin .81, Olcegin butinu
icin .83 olarak bulunmustur.

Yap1 Gecerligi

Dogrulayict Faktér Analizi. Siddete Yoénelik Tutum Olceginin, yap1 gecerligi icin élcegin
orijinal formunda bulunan faktérlerin dogrulanmasi amaciyla birinci diizey dogrulayici
faktér analizi uygulanmistir. Elde edilen uyum indeksi degerleri (x*= 299.89, sd= 116,
RMSEA= .080, CFI= .93, IFI= .93, SRMR=.087) tic boyutlu siddete yonelik tutum
modelinin iyi uyum verdigini ortaya koymustur. Dogrulayici faktor analizine ait faktoér
yukleri Sekil 1’de gbsterilmistir.
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Sekil 1. Siddete Yénelik Tutum Olcegine Iliskin Birinci Diizey Dogrulayici Faktér
Analizi
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Olcek toplam puan verdigi ikinci diizey dogrulayici faktér analizi uygulanmistir. Elde
edilen uyum indeksi degerleri (x*= 299.89, sd= 116, RMSEA= .080, CFI= .87, IFI= .87,
SRMR=.087) ti¢ boyutlu siddete yodnelik tutum modelinin iyi uyum verdigini ortaya
koymustur. Dogrulayici faktér analizine ait faktor yikleri Sekil 2’de gosterilmistir.
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Sekil 2. Siddete Yénelik Tutum Olgegine lliskin Ikinci Duizey Dogrulayici Faktér
Analizi

Tartisma

Bu calismada, Davidson ve Canivez (2012) tarafindan gelistirilen Siddete Yonelik
Tutum Olceginin Tiirkce’ye uyarlanmasi ve Tlrkce formunun gecerlik ve givenirliginin
incelenmesi amaclanmistir. Olcegin yapi gecerliginin incelenmesinde, dogrulayici
faktér analizi kullanilmistir. Yapilan dogrulayici faktdér analizi sonucunda elde edilen
uyum indeksleri incelendiginde, ti¢ alt boyutlu modelin yeterli uyum verdigi ve Olcegin
orijinal faktor yapisinin Turkce formun faktér yapisiyla uyumlu oldugu gérilmutstir
(Hu ve Bentler, 1999). Dogrulayici faktdér analizi ile model-veri uyumuna iliskin
hesaplanan istatistiklerden en sik kullanilanlari Ki-kare (x?), x*/sd, RMSEA, RMR, GFI
ve AGFI'dir. Hesaplanan x?/df oraninin 5’ten kticiik olmasi, GFI ve AGFI degerlerinin
.90’dan yuksek olmasi, SRMR degerinin ise .05ten dustk c¢ikmasi, model-veri
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uyumunu gostermektedir (Marsh & Hocevar, 1988). Bununla birlikte, GFI'nin .85ten,
AGFI'nin .80’den buytk cikmasi, RMSEA degerlerinin .10’dan dustk cikmasi, model
veri uyumu icin kabul edilebilir alt sinirlar olarak goértlmektedir (Marsh, Balla, &
McDonald, 1988). Arastirmalarda kullanilabilecek 6lgme aracglari igin 6ngodrilen
guvenirlik diizeyinin, .70 oldugu (Sipahi, Yurtkoru & Cinko, 2008) dikkate alinirsa,
6lcegin Turkce formunun giivenirliginin saglandigi gériilmektedir. Ote yandan yapilan
madde analizi sonucunda 6lcegin madde-toplam korelasyon katsayilarinin .30
Olcttinu de karsiladigi gértlmustur.

Sonuc ve Oneriler

Siddete Yénelik Tutum Olceginin, gecerlik ve giivenirlik calismalarindan elde edilen
bulgulara goére kullanima hazir oldugu soéylenebilir. Ancak gecerlik ve glvenirlik
calismalarinin Universite O6grencileri tizerinde yurttilmutis olmasi; 6lcegin gecerlik ve
guvenirligi icin farkli gruplar tzerinde yapilacak calismalar1 gerekli kilmaktadir.
Ayrica, Olcegin test tekrar-test glivenirliginin incelenmesi oldukc¢a o6nemlidir. Son
olarak ©olcegin uyum gecerligini belirlemek amaciyla, gecerlik ve glvenirligi
kanitlanmig 6lceklerle Siddete Yonelik Tutum Olcegi arasindaki iligkiler incelenebilir.
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