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EASTERN TURKISTAN POLICY OF THE PEOPLE’S
REPUBLIC OF CHINA UNDER THE SCOPE OF
PROHIBITION OF DISCRIMINATION

AYRIMCILIK YASAGI KAPSAMINDA CIN HALK
CUMHURIYETI’'NIN DOGU TURKISTAN POLITIKASI

Aybike Elif AKGUN"

Abstract

Human rights are protected by papers of international law. Despite the
developments at the text, violations of rights in various parts of the world
are ignored due to both political and economic reasons. Today in East
Turkistan, a systematic genocide and assimilation policy is pursued by
concentration camps, compulsory abortion practices, prohibitions of
worship, bans on the education in mother tongue, bans on the protection
of written and oral cultural heritage. Although China is responsible from
policies implemented, this responsibility has not yet been met with
effective sanctions by the international community. The purpose of the
study; It is to demonstrate that the policies which the People's Republic of
China has been operating in the region impair the prohibition of
discrimination and fundamental human rights unacceptably, and the
violations at issue result in the People's Republic of China to be
responsible not only to Uighurs, but also to all humanity.

Keywords: Prohibition of Discrimination, Human Rights, Genocide, East
Turkistan.
Ozet

Insan haklari, uluslararas: hukuk sahasinda meydana getirilmis metinler
vasitasiyla Ozellikle ayrimciliktan kaynakli ihlallerden koruma altina
alinmistir. Ancak metin dtizeyinde 6zellikle ayrimcilik yasag noktasinda
ciddi bir gelisme yasanmis olsa da dinyanin belli yerlerinde yasanan
insan haklan ihlalleri gerek politik gerek ekonomik sebeplerle gormezden
gelinmeye devam edilmektedir. Buglin, Dogu Turkistan’da Cin tarafindan
toplama kamplari, dogum yasaklari, kisirlastirmalar, zorunlu kurtaj
uygulamalari, ibadet yasaklari, anadilde egitim, yazili ve s6zli kultir
miraslarinin muhafazasina yonelik yasaklarla sistematik bir asimilasyon,
soykirim politikas1  yurtatilmektedir. Bu haliyle Dogu Turkistan,
ayrimcilik yasaginin ve baglantili sekilde temel insan haklarinin devamh
bir sekilde ihlal edildigi bir boélge olarak ortaya c¢ikmaktadir. Cin’in
politikalar1 sebebiyle sorumlulugu ortaya c¢iksa da bu sorumluluk
uluslararast1  toplum  tarafindan hentiz etkili bir yaptirimla
karsilanamamistir. Calismanin amaci; Cin’in bolgede islettigi politikalarin
ayrimcilik yasagl ve temel insan haklarini kabul edilemez sekilde

1 {stanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii AB Anabilim Dali Tezli Yuksek Lisans Ogrencisi.
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zedeledigini ve s6z konusu ihlallerin, Cin’in sadece Uygur Turklerine karsi
degil tiim insanhga karsi sorumlu olmasi sonucu dogurdugunu ortaya
koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Ayrimcilik Yasagi, Temel Insan Haklari, Soykirim,
Dogu Turkistan.

GIRIS
Insan haklar1 diinden bugline kuimiulatif bir sekilde gelisim géstermistir. Bugiin
ulasilan noktada herkesin insan onuruna yarasir bir yasam sUrebilmesi icin cesitli
ulusal ve uluslararas1 metinler meydana getirilerek kisiler, oOzellikle ayrimciliktan
kaynakli hak kayiplarindan korunmaya calisilmistir. Fakat metin diizeyinde yasanan
bu gelismenin dliinya geneline yayilan bir standart haline geldigini s6ylemek zordur.

Hatta diinyanin belirli yerlerinde yasanan insan haklar: ihlalleri gerek politik gerek
ekonomik sebeplerle gérmezden gelinmeye devam edilmektedir.

Nitekim 1955 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti’nin ydnetimini ele geciren komunist rejim
tarafindan Xinjian Uygur Ozerk Bélgesi olarak adlandirilan kadim Turk yurdu Dogu
Turkistan’da buglin de isletilen politikalar ve yapilan uygulamalar neticesinde
ayrimcilik yasag Uygur Turkleri aleyhine temelde irk olmak Uzere pek cok farklh
temelde sistematik bir sekilde ihlal edilmektedir. Bu ihlaller neticesinde basta yasam
hakk: ve kisi dokunulmazhigi, distince ve distnceyi aciklama 06zglrliigli, inanc¢ ve
ibadet 6zgurltigii, konut dokunulmazhg, mulkiyet hakk: gibi birinci kusak haklar
olmak tizere neredeyse tim temel haklar gormezden gelinmesi mimkin olmayan bir
bicimde zedelenmektedir. Kisilerin insan olmanin getirdigi hak ve yetkilerden tam
olarak istifade edebildiginden bahsedilebilmesi icin blittin insanlarin devlet karsisinda
ve cesitli haklara erisim noktasinda hem kanunun lafzi hem de uygulama baglaminda
esit olmasi gerekir. Bu haliyle ayrimcilik yasagi, varligi itibariyle temel haklarin
koruyucusu ve gltivencesidir. Zira insan olmanin geregi olan temel haklardan belli bir
grubun, toplumun genelinden daha farklh bir 6zellik gostermesi sebebiyle
yararlanamamasi1 halinde bahsi gecen hakkin ‘temel bir insan hakk:’ olma niteliginin
zedelenecegi aciktir.

Ayrimcilik kavrami ilk olarak 1948 Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ile ortaya
cikmis olup glinimutizde devletler, hukuk kurallar1 karsisinda herkese esit davranma,
kimseye 1rk, renk, cinsiyet, cinsel yonelim, din, dil, vatandaslik bagi, dogum gibi bir
sebeple farkli muamele etmeme ytukumlaliga altindadir. Fakat bilindigi gibi irk/etnik
koken /milliyet kisilerin ayrimciliga ugramasi yéntinde en temel ve koklti unsur olarak
tarihin eski devirlerinden glintimtize kadar varligini korumustur.

Dogu Turkistan’a tarihsel olarak hakim bulunan Uygurlar, gecmisten gintmtuze
benzersiz ve kokllt bir medeniyete sahiplik etmis, koklti bir Turk toplulugudur. Her ne
kadar Cin Halk Cumbhuriyetinin Cinlilestirme politikas1 dogrultusunda Turk
kimliklerinin disinda bir azinlik unsur olarak aniliyorlarsa da Uygurlarin Turk
olduklar1 tarihi Cin kaynaklar1 dahil tim tarihi vesikalarda teyit edilmektedir.
Musabay ve Turfani, calismalarinda yer verdikleri “U-Yang-Su (1005-1071) adli bir Cin
tarihgisinin yazdigi Yeni Tang Stilalesi Tarihi adli kitabuun 217’nci cildinde Uygurlarnn
ecdadt Hunlardwr yaziidir. En eski Cin tarihgileri eserlerinde Hunlarin, Goktiirklerin ve
Uygurlarnn ayni rka mensup olduklarint kaydederler” (Musabay, Turfani, 1976: 1227)
belirlemeleriyle acikca Uygurlarin ayri bir millet yahut Cin kékenli bir azinlik toplumu
olmadiklarini, 1irki yakinlik bakimindan 6zbeéz Turk olduklarini acgikca ortaya
koymuslardir. Nitekim Uygur Turklerinin tlreyis efsanesinde Kipcak-Beg'in etrafi sarp
daglarla cevrilmis bir nehir ortasindaki ktictik bir adada, bir aga¢c kovugunda dogmus
olmasinin Oguz Destani ile ciddi benzerlikler gésteriyor olmasi destanlarin ortak bir
kokten dogdugunu ve Uygurlarin Tiirk olduklarini destekler niteliktedir (Ogel, 1989:
82). Bu haliyle Uygurlar, Turk olup Cinlilerden tamamen baska bir irk olan Turk
irkina mensupturlar. Bugtin Cin Halk Cumhuriyeti'nin Dogu Turkistan’a yonelik
politikalar1 ve Uygur Turklerinin politikalarin glindelik hayattaki yansimalari sebebiyle
siklikla yuzlestikleri ayrimcilik icerikli uygulamalarin temelinde acikc¢a tilkede basat
unsuru Cinliler olustururken Uygurlarin Turk olup basat unsurdan baskaca bir milli
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kokene sahip olmalari yatmakta olup Uygur Turklerinin karsilastiklar1t ayrimcilik
iceren uygulamalar irk temelli ayrimcilik kapsamina girmektedir.

Bu calismanin amaci; Ayrimcilik ve ayrimcilik yasagl kavramlar: cercevesinde Cin
Halk Cumhuriyet’inin Dogu Turkistan politikalar1 ve s6z konusu politikalarin
uygulamadaki yansimalari ve uygulamalar sebebiyle yasanan hak ihlalleri tizerinde
durmaktir.

Bu calismada, ayrimcilik yasag: ile uluslararas: alanda yasaklanmis olan ayrimcilik
temellerinden 1rk temelli ayrimcilik cercevesinde hareket edilmis, irk temelli ayrimcilik
o6zelinde de Cin Halk Cumhuriyetinin Dogu Turkistan politikalar1 ve Uygur
Tuarklerinin karsilastiklar: irk temelli ayrimcilik tizerinde durulmustur. Diger stattler
ve haklar farkli calismalarin konusu olabilecekleri dustntulerek calisma disinda
birakilmistir.

II. Uluslararasi1 Metinler ve Cin Halk Cumhuriyeti Anayasasinda Ayrimcilik Yasagi

Ayrimcilik yasagr kavrami pek cok uluslararasi sozlesmede ve pek cok devletin
anayasasinda kendine yer bulan bir kavram olmasina ragmen, hukuki yapilarin
tlkeden ulkeye degismesi sebebiyle tizerinde uzlasilmis, kesin ve net bir tanima sahip
degildir. Kavramin uluslararas1 hukuk sahasinda ortaya cikisi ézellikle Ikinci Diinya
Savasi'ndan sonra olmussa da kavramsal olarak oncelikle farkli tlkelerin i¢
hukuklarinda kendisini gostermistir.

Ayrimcilik yasagi, devletlerin esit davranma yuktmltltklerini glivence altina alan,
haklarin belli ayrimcilik temelinde sunulmasini yahut sunulmamasini yasaklayan
kapsayici bir ilke seklinde ozetlenebilir. Anayasa Mahkemesi 2012/1269 Basvuru
Numarali ve 08.05.2014 tarihli Aziz Turhan Karari, paragraf 38’de yer alan tanima
gore ayrimcilik yasag “esitlik kavrami, herhangi bir nesnel ve makul dayanagt
olmaksizin aynt durumdaki bireylere farkli muamelede bulunulmamasina iliskin
gerekliligini” ifade etmektedir.

Fakat temelde ayrimcilik yasag ile objektif bir sebep olmaksizin farkli muamele
yasaklanmis olsa da hukuken esit olmayan kisilere esit muamele yapilmas: da
dezavantajli konumda bulunan kisi i¢cin ayrimcilik olarak tanimlanabilecek durumlar
yaratmaya aciktir. Bu sebeple farkli guruplar arasinda firsat esitligi yaratmak ve
adaleti tesis edebilmek igin dezavantajli gruplara birtakim ayricaliklar taninmasi
mumkindtr. Bu durum “pozitif ayrimcilik” olarak tamimlanmaktadir. Pozitif
ayrimcilik iceren uygulamalarin ayrimcilik yasagini zedelemeyecegi de uluslararasi
sahada uzlasilmis bir husustur.

Ayrimcilik yasagini konu alan pek cok uluslararasi metin hazirlanmissa da calismanin
kapsami sebebiyle salt Cin Halk Cumhuriyeti'nin taraf oldugu, tizerinde baglayicilig
olan temel uluslararasi metinlere ve Cin Halk Cumhuriyeti'nde ayrimcilik yasagi
kavramina kisaca deginmekle yetinilmistir.

A. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Insan Haklari Evrensel Beyannamesi BM Genel Kurulunda 1948 yilinda kabul
edilmis, baglayiciligi olmayan tavsiye niteliginde bir metin olup insan haklarinmi
taninmasi ve korunmasina 6nculiik etmis durumdadir. Bildirge “Biitiin insanlar hiir,
haysiyet ve haklar bakiminda esit dogarlar’ (iInsan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,
1948) seklindeki birinci maddesi ile bireyler arasindaki hak esitliginin altin1 ¢cizmistir.
Bildirgenin ikinci maddesinde dogrudan ayrimcilik yasagi kavrami zikredilmemis
olmakla beraber ayrimcilik yasaginin alt1 cizilmis ve 6zellikle irk temelinde ayrimcilik
net bir sekilde yasaklanmaistir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi her ne kadar tavsiye niteliginde bir metin olsa da
uluslararasi hukuk alaninda tzerinde uzlasilmis, temel insan haklarini konu alan bir
metin olmasi1 hasebiyle herhangi bir ihlal durumunda imza sahibi devletlerin
sorumlulugu sonucunu doguracaktir.

B. Her Tiirlii Irk Ayrimciliginin Tasfiye Edilmesine Dair Uluslararas1 Sozlesme
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BM tarafindan 1965 yilinda kabul edilen s6zlesme ile 6zellikle irk temelinde ayrimcilik
uluslararasi alanda yasaklanmistir. Sozlesmede ile 6ldtirme, yok etme, kolelestirme,
iskence ve 1irza tecaviiz gibi iskence ve insanlik disi muamele yasagini zedeleyen
fiillerin bilincli olarak genis capli ve sistematik bir sekilde herhangi bir sivil topluluga
yoneltilmesi halinde, insanlik aleyhine suc teskil ettigi belirtilmektedir (Paker, 2017).

7’nci madde ile taraf devletler sozlesme 6zellikle egitim 6gretim, ktiltiir ve enformasyon
alanlarinda 1irk temelli ayrimcilik iceren uygulamalar: engelleme ve ayrimcilik sonucu
doguracak olasi bir islemden kacinma yakimluliga altina alinmistir. Savas suclarinin
kapsamini detayli bir sekilde doért bashga ayiran 8’inci maddede catismada yer
almayan sivillerin 6ldtrtlmesi, iskenceye maruz birakilmasi, esir alinmasi acikca
yasaklanmistir. Savas durumunda dahi sivillerin irklar1 temelinde zarar gérmeleri
yasaklanmistir. Sozlesme ile BM tarafindan irk temelinde ayrimcilik uluslararasi
sahada yasaklanmis ve taraf devletler ayrimcilik iceren uygulamalar sebebiyle
sorumlu kabul edilmistir.

C. Insan haklaryla ilgili standartlar

Insan haklar1 noktasinda kagit tizerinde son derece titiz ve hassas olan BM tarafindan
uluslararasi antlagmalar yaninda pek cok standart ve kural da meydana getirilmistir.
Bu standartlarin sekillendigi metinler Din ve Inan¢ Temelli Her Tiir Hosgériistizliik ve
Ayrnimciligin Yok Edilmesine dair Beyanname (1981) Kalkinma Hakk: Beyannamesi
(1986), Ulusal veya Etnik, Dinsel ve Dilsel Azinliklara Mensup Kisilerin Haklarina fliskin
Beyanname (1992), Insan Haklart Savunucularina Dair Beyanname (1998) seklinde
siralanabilir. Beyannameler, isleyis kurallar1 ve ilkeler her ne kadar taraf devletlerce
imzalanan birer antlasma degilse de hem devletler tarafindan belirlenen hem de
devletlerin is ve islemlerini etkileyen standartlardir. Fakat uygulamada s6z konusu bu
standartlara ne kadar uyuldugu hala bir soru isaretidir.

D. Cin Halk Cumhuriyeti Anayasasinda ayrimcilik yasagi

Komunist rejimle yonetilen Cin Halk Cumhuriyetinde, 2012 yilinda Cin Halk
Cumbhuriyeti Yuksek Halk Mahkemesi Yargici ve Mahkeme Baskanvekili olan Xi
Xiaoming tarafindan Turkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi'nin 50’nci Kurulus
yildéntimu vesilesiyle yaptigi konusmada dile getirdigi gibi “devlet insan haklarin
korumak ve gézetmekle ytikiimliidiir’ (Xiaoming, 2012). Bu haliyle temel haklarin
korunmas: ve gozetilmesi i¢in vazgecilmez nitelikte olan ayrimcilik yasaginin da Cin
Halk Cumhuriyeti’'nin hukuki metinlerinde kendisine yer bulmustur.

Cin Halk Cumbhuriyeti Anayasasi’nin genel ilkeler Uist basligi altinda yer alan 4inci
maddesiyle “Biitiin milliyetler esittir. Biiytik milliyet sovenizmine ve mahalli milliyet
sovenizmine karst ctkiumalidir.” (Constitution of People’s Republic of China, 1988)
seklinde milliyetlerine bakilmaksizin tim vatandaslarin esit olduklari, ayrimciliga
ugramamalari gerektigi esitlik vurgusuyla htiktm altina alinmistir.

Cin Halk Cumhuriyeti’nin Dogu Tiirkistan Politikalari

Cin’in Dogu Turkistan politikasi Nur Shahadah Jamil tarafindan 4 béltime ayrilmistir.
1949-1976 arasi donem ilk asamada, 1977-1990 aras1 dénem ikinci asamada, 1991-
2000 arast dénem Uguincld asamada ve 2001-2009 arasi donem doérdlincli asamada
incelenmistir (Dagc1, Keskin, 2013).

1946-1976 arasi1 ilk dénemde; Kurulan Cin Halk Cumhuriyeti blinyesinde Dogu
Tuarkistan boélgesinde Cin ayriliket egilimleri azaltmak, toprak butunldgtint
glclendirmek ve Cin’e entegasyonu saglamak amaciyla erken dénemde kapsayici ve
hosgérilii bir politika izlenmisse de kurulan “Cin Islam Dernegi” vasitasiyla dini
kurumlarin kontrolii saglanmaya calisilmistir. 1958 yilinda Mao’nun ileri sicrama
planiyla birlikte hosgorti politikasi sonlandirilmis ve asimilasyonu amaclayan, insan
haklarina aykir1 bir politika izlenmis, bolgeye devlet destekli Hanlilar goc ettirilmeye
baslanarak nutfus dengesi Han Cinlileri lehine bozularak zorla kulttirel
homojenlesmeye gidilmistir (Dagci, Keskin, 2013).
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1977-1990 aras: ikinci dénemde; Her ne kadar Kulttir Devrimi Maonun o6limuyle
sona ermisse de Devrim’in bolge tizerinde etkileri devam etmistir. 1978-1979 yillarinda
Cin’de ekonomik reformlara baslanmasiyla beraber Dogu Turkistan’da daha hosgoralt
bir dénem baslamis ve Uygur Turkleri 6z kimliklerini yeniden yasama firsati
bulmustur. Fakat 1980 o6grenci gosterileri, 1989 Tiananmen Olayr ve 1990 Baren
Baskinindan sonra self determinasyon hakk: cercevesinde olsa dahi yeniden
bagimsizlik arayabilecekleri endisesiyle yasaklar tekrar gindeme getirilmistir. Nitekim
2002 yilinda Cin tarafindan sakincali gértilen mtzikleri, kitaplari, yazili eserleri
yasaklanan Dogu Turkistan bliytik bir sosyal asimilasyona maruz birakilmistir. Ayrica
198071 yillarda planli dogum politikalariyla Uygur Turklerinin cogalmalar:
engellenmeye calisilmis bolgeye yogun bir ntfus nakli gerceklestirilmis ve dogum
politikalarina uymayan kisiler saglikli olmayan ortamlarda zorunlu kurtaj
operasyonlarina maruz birakilarak Uygur Turkleri ciddi bir soykirim tehdidi ile kars:
karsiya birakilmistir.

1991-2000 aras1 icinci déonemde; SSCB’nin ¢oklisi ve Orta Asya’da Musliman Turk
devletlerinin ortaya c¢ikist Cin yonetiminde tedirginlikler yaratarak 1996 yilinda
S.I.O’ntin kurulmasiyla bélge halki Uygur Turklerine karsi nétralize edilmistir (Dagc,
Keskin, 2013). 1996’da baslayan “Go West” (Batiya Git) politikas: ile pek cok Han
Cinlisi Dogu Turkistan’a kaydirilmis, ciddi maddi kaynaklarla bdlgede orta seviye bir
tlccar grubu ortaya cikarilmaya calisilmistir (Sayin, Kocak, 2017).

2001-2009 arasi dordinci dénemde; 11 Eyltl saldirilarini takip eden strecte Pekin
Dogu Turkistan Islami Hareketini ve dolayli olarak Uygur Turklerinin self
determinasyon hakkina dayali ve tamamen yasal olan taleplerini el-Kaide ve Taliban
baglantili oldugu gerekcesiyle ABD’ye bildirmistir. Her ne kadar Cin’in Dogu Turkistan
politikas1 11 Eyltl saldirilarindan c¢ok daha o6nceye dayanmaktaysa da Pekin,
saldirilarin arkasindan Uygur Turklerine yoénelik hala devam eden baskisini hakli
cikartmak icin “terdére kars: savas” sdylemini derhal benimsemistir (Clarke, 2010).

Sayin ve Kocak’in makalelerinde son derece yerinde bir sekilde ifade ettikleri tizere;
“Cin, Dogu Tiirkistant elden cikarmak istememekte; Sosyo-kiiltiirel ve etnik yapisini
planli bir sekilde degistirmeye arzulamaktadwr. Dogu Tiirkistan ise “cahil birakarak ezip
yok etme” politikasina karst yasadigt giicliiklere ragmen miicadelesini stirdiirmektedir”
(Sayin, Kogak, 2017).

Niifus politikalari

Uygur Turkleri bugtin de ciddi bir asimilasyon tehdidi ile kars1 karsiya kalmaktadir.
Her alanda kendisini gosteren bu tehdit en ciddi sekilde ntfus politikalarinda
kendisini géstermekte, bélgenin demografik yapisini bozarak Uygur Turklerinin azinlik
konumuna gelmesini amaclamaktadir. Dogu Turkistan Cin kayitlarinda dahi kadim
zamanlardan beri Turk yurdu olarak bilinmekte ve Turklerin yogun olarak yasadig: bir
bolge olma o6zelligi gostermektedir. Ancak bu durumun Cin icin bir tehdit olarak
algilandigr da aciktir. Zira self-determinasyon hakki dogrultusunda kendi kaderini
tayin hak ve yetkisine sahip olan Uygur Turklerinin referanduma gitme, uluslararasi
arenada destek bularak bagimsizlik kazanma ihtimalleri Cin acgisindan kabul
edilemezdir. Bu sebeple bolgeye devlet destekli, sistemli ve devamli bir Han Cinlisi
gocl saglanarak boélgenin nufus dengeleri Uygur Turkleri aleyhine degistirilmistir.
Bolgeye yerlestirilen Han Cinlileri devlet tarafindan ekonomik olarak da desteklenerek
hem sosyal, kulttirel, ekonomik alanda da ciddi dengesizlik yaratilmakta hem de
vatandaslar arasinda acikca 1rk temelli ve basat unsuru destekleyen ayrimeci
uygulamalar yurttilmektedir.

Devlet eliyle yapilan bu go¢ neticesinde Turk kizlar: ile Cin erkeklerin, Cin kizlar: ile de
Tirk erkeklerin evlilikleri saglanmakta ve ntifus degisimi amaglanmaktadir (Aret Ince,
2019). Washington Insan Haklari Orgiiti Uygur Kampanyasi’nin direktérii Rushan
Abbas bu evliliklerin zorla oldugunu, kizin yahut ailenin itiraz etmeleri halinde
“yeniden egitim kaplarina” yollanmakla tehdit edildiklerini dile getirmistir
(shareamerica.gov. 2019). Her ne kadar Cin Halk Cumbhuriyeti yetkilileri tarafindan
toplumsal uyumlasma amaclandig: iddia edilse de s6z konusu uygulamanin bélgenin
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demografik o6zelliklerini zedelemeyi amaclayan, asimilasyonist bir uygulama oldugu
aciktir.

Cin tarafindan uygulanan ntfus politikalarindan bir digeri de Uygur Turklerine
yonelik 1979 yilindan itibaren uygulanmakta olan dogum yasagidir. Uygur Turka
ailelerin koylerle en fazla iki, sehirde ise en fazla bir cocuk sahibi olmalarina izin
verilmektedir. Cocuk sahibi olmak isteyen Uygur Turkt ailelere son derece agir
sinirlandirmalar ve yaptirimlar uygulanan mueyyideler Dogu Turkistan’da yasayan
Cinlilere uygulanmamaktadir (Cengiz, 2010). Belirlenmis c¢ocuk kotasini asan
gebelikler kacinci ayda olursa olsun kurtaj yahut normal ameliyat yontemiyle
sonlandirilmakta, dogan cocuklar oldurtlmektedir. S6z konusu bu zorunlu kirtaj
uygulamasi neticesinde hem annenin hem de babanin menfaatleri maddi manevi ihlal
edilmektedir. Anne karnindaki cenin U¢ aylik olduktan sonra annesi ile olusan
duygusal bag, ceninin 6ldtrtlmesi neticesinde —bilhassa bes aylik cenin kiirtaj ya da
ameliyat yoluyla, annenin rizasi1 hilafinda yahut tibbi bir gereklilik olmaksizin
alindiginda annelerin hatta baba ve diger aile fertlerinin depresyona girmesine ve
hatta ruhsal hastalia yakalanarak hayat boyunca toplumdan uzak kalmalarina
neden olmaktadir (Cengiz, 2010). Ayrica dogum esnasinda gebe ve ailesinin
aydinlatilmis onami olmaksizin tiplerinin baglanmas: yoluyla kadinin dogurganhk
ozelligi ortadan kaldirmaktadir. insanlik disi bu uygulama uluslararasi alanda da
tepkilere neden olmaktadir (tr.euronews.com. 2020). Fazla cocuk sahibi olan ailelere
uygulanan para cezasini 6deyemeyen ailelerin akrabalari rehin olarak tutulmaktadir
(Tarkoz, 1998: 49). Bu haliyle hem annenin viicut butinltigintn dokunulmazligi
hakki ve yasama hakki hem bebegin yasama hakki hem de ailenin akrabalarinin kisi
hurriyeti ve gtvenligi hakk: tek uygulama ile zedelenmektedir. Cin’in ntfus politikasi
alanindaki uygulamalar:1 6zellikle Uygur Turklerinin dogumlarinin kontrol altina
alinmasi alaninda Suc¢un Onlenmesi ve Cezalandirilmasina Dair Sézlesme Isiginda
vilayetin etnik yapisini degistirmeyi amaclayan soykirim olarak bile kabul edilebilir
(Aktas, 2015: 138).

Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan yarttilen bu politikalar neticesinde boélgede basat
unsur neredeyse degismistir. 1949 yilinda Sincan Uygur bélgesinde Han ntfusu 600
bin kisiyle ytizde 6’va denk gelirken 2013 itibariyle Han Cinli gé¢cti sonucu Turkler
neredeyse azinlik durumuna gelmistir (Dagci, Keskin, 2013). Nitekim Cin Halk
Cumbhuriyeti tarafindan yapilmis ntifus sayimi neticesinde elde edilmis, 1 Kasim 2010
tarihli verilere gbére Dogu Turkistan’da 21.815.815 kisi olan toplam nufusun
10.001.302’i Uygur Turkd, 8.829.994c Han Cinlisi, kalan kismi da Kazak ve
Huilerden olusmaktadir. Bu haliyle bélgenin tarihi sahipleri olan Uygur Turklerinin
bolgedeki orani 45,84; Han Cinlilerinin orani ise 40,48 olarak belirlenmistir (Ak¢cam,
2017).

Egitim ve dil politikalar:

Dogu Turkistan’da Uygur Turklerine yonelik etnik temelli ilk ayrimcilik bdélgenin
isminin Cince yeni fethedilmis topraklar anlamina gelen Xinjiang olarak degistirilmesi
ve Dogu Turkistan isminin kullanilmasinin resmi olarak yasaklanmasidir
(MAZLUMDER Dis lliskiler Komisyonu, 2010: 51).

Cin Halk Cumbhuriyeti'nin 4. Maddesinde “Milliyetlerin hepsi kendi dil-yazisin
kullanma ve gelistirme 6zgtirliigtine, kendilerinin 6rf ve adetlerini aynen devam ettirme
ya da slah etme O&zgiirliigiine sahiptir.” ifadeleri yer almaktadir (Constitution of
People’s Republic of China, 1988). Zikredilen s6z konusu maddeden de kolayca
anlasilabilecegi gibi 6zerk boélge statlisinde bulunan Dogu Turkistan’da Uygur
Tarkcesinin konusulmasi, gelistirilmesi ve pek tabii anadilde egitim anayasa ile
guvence altina alinmistir. Nitekim anadilde egitim hakki dil haklar1 kapsamindadir ve
dil haklariyla insan haklarinin birbirinden ayrilmas: mumktn degildir, dil haklar
acikca insan haklar1 arasinda yer almaktadir (Stirmeli, 2015). Nitekim egitim ve dil bir
toplumun kendisini millet yapan kulttirel kodlarini gelecek nesillere aktarmasinda ve
asimilasyondan korunmasinda en 6énemli iki unsurdur. Fakat anayasa ile béylesi bir
glivence saglanmis ve Pekin yonetimi tarafindan BM'ye egitim hakkinin tam esitlikle
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saglanmasi yénltnde garantiler verilmisse de s6z konusu bu soézlerin Uygur Turkleri
nezdinde tutuldugunu soylemek mumkin degildir. Zira 6zerk bélge stattistine sahip
olmasina ragmen Uygur Turkcesi Dogu Turkistan’da dahi bir azinlik dil muamelesi
gormektedir. 1 Ocak 2001 tarihinde yurtrltige girmis olan “Cin Halk Cumhuriyeti
Devletinde Ortak Kullanillacak Dil ve Yazt Yasast” dogrultusunda tim azinlik okullarda
Cince egitime gecilmis, 2002 yilindan itibaren Dogu Turkistan’daki tniversitelerde
Uygur Turkcesi yasaklanmis ve Dogu Turkistanin 6zerk bolge olmaktan gelen
anadilde egitim hakk: elinden alinmistir. Nitekim anadilde egitim hakkindan yoksun
olan Uygur Turklerinin alfabesi de birkac¢ kez degismistir. Arapca olan alfabe 6nce Kiril
Alfabesine, sonra Latin alfabesine, sonra tekrar Arap alfabesine cevrilmistir. Bunun
Cin’in azinhik gruplara karsi yuruttGgd asimilasyon politikasinin en 6nemli
parcalarindan birisi oldugu azinlik mensuplar: tarafindan da ifade edilmektedir
(Gelecki, 2005).

Egitim hakki hususunda Uygur Turklerinin karsilastiklar:1 bir diger engel de parali
egitimdir. Bozulan nufus dengesi, ise alimlarda Han Cinlilerine 6ncelik saglanmasi,
anadilde egitim hakkindan yoksun olan Uygur Turklerinin ayni anda hem kulttrlerini
yasamak hem de saglikli ve yeterli bir egitim alma hakkindan yoksun birakilmas: gibi
sebeplerle ekonomik durumlari Cinlilerden c¢ok daha zayiftir. Bu durum Turk
cocuklarinin parali egitime wulasma imkanlarini ellerinden almaktadir. Sadece
ekonomik degil kulttirel sebeplerle de Uygur Turkleri egitim hayatinin disina
itilmektedir. Cocuklarini din karsiti okullara yollamak istemeyen Uygur Turkleri dil,
kultar ve inanc sistemi yontinden kultirel kodlarina uyum saglayan bir okul bulma
imkanindan yoksun olup planli bir ayrimcilifa maruz birakilmaktadir. Uygur
Turklerinin egitim icin tlkelerini terk etmek zorunda kaldiklar1t MAZLUMDER’in 2010
tarihli Dogu Turkistan Insan Haklarn Raporu’nda acikca kendine yer bulmustur
(MAZLUMDER Dias iliskiler Komitesi, 2010: 39).

Din ve ibadet politikalari

Herhangi bir dine mensup olmamak veya secenekler arasindan sectigi herhangi bir
dini inanca sahip olmak (Kabaoglu, 2002: 364) din ve vicdan o6zgurlugt seklinde
tanimlanabilir. Bu baglamda din ve vicdan hturriyeti ile devlet, kisileri dini inan¢ ve
kanaatler sebebiyle herhangi bir dislamaya, hak mahrumiyetine maruz birakmamayzi,
inancini degistirmek icin herhangi bir baski yapmamay1 somut bir bicimde gtvence
altina almaktadir. Cin Halk Cumhuriyeti Anayasasi’nin 36’nct maddesinde acikca Cin
Halk Cumbhuriyeti vatandaslarinin dini inancglara sahip olmak hususunda 6zgur
olduklar1 diizenlenmistir. Ayni1 zamanda zikredilen 36’nct 7’nci maddenin 3’tnci
fikrasinda yonetimin “normal” dini aktiviteleri koruyacag: belirlenmistir. Bu haliyle 36.
Madde vasitasiyla din ve vicdan hurriyeti acikca koruma altina alinmistir
(Constitution of People’s Republic of China, 1988). Fakat s6z konusu Uygur Turkleri
olunca isbu hak itk ve inan¢ temelli ayrimcilik uygulamalariyla kisitlanmaktadir.
Uygur Turkleri o6zellikle Kulttir Devrimi esnasinda inanc¢ noktasinda cok ciddi
sikintilarla karsilagsmistir ve halen karsilasmaktadair.

Din ve vicdan 6zgurltiigline yonelik ihlaller 6zellikle Urumg¢i disindaki kirsal yerlesim
yerlerinde yogunlasmistir. Islamiyet’in mabedi ve belli bash ibadetlerin yerine
getirilmesi gereken ibadethaneler olan camilere toplumdaki bazi kisimlarin girmesi
dahi yasaktir. Camilerde devlet memurlari, Komunist Parti uyeleri, emekliler,
ogrenciler ve kadinlarin ibadet etmeleri resmi olarak yasaklanmistir. Bu yasaklar cami
girislerinde bulunan tabelalarda da belirtilmektedir. S6z konusu yasaklarin ihlal
edildiginin tespiti halinde; Dini vecibelerini yerine getirenler yukli para cezalari
yaninda devlet memurlarn islerinden, 6grenciler de okullarindan olma riskiyle kars:
karsiya kalmaktadir. Ayrica Kuran egitimleri de neredeyse tamamen yasaklanmis
durumdadir. Ebeveynlerin ¢ocuklarina dini egitim verme/verilmesine izin verme gibi
bir hurriyetleri s6z konusu degildir. Dini anlamda yaratilan bu egitim eksikligi evde
yapilan Kuran egitimleriyle telafi edilmeye calisiliyorsa da s6z konusu egitimlerin
tespiti halinde hem agir para cezalari hem de cocuklarin ve 6grencilerin topluma karsi
bir su¢ islenmis gibi hapis cezasiyla karsilasmalar séz konusudur (IHH, 2015:6).
Zikredilen bu hususlar yaninda 2011 yilindan itibaren dini nikadh kiyilmasi cenaze
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térenlerinin Islami vecibelere uygun defnedilmesi, Karamay ve Gulca sehirlerinde halk
otobtisleri de dahil olmak tizere kamuya acik alanlarda, pece, viicudu tamamen
kapatan pardosti/cilbab, basorttisi hatta tUzerinde ay yildiz motifleri bulunan
kiyafetlerin giyilmesi, uzun sakal birakilmasi yasaklanmistir. Kamuya acik alanlarda
tesettlir ve pece yasagmi ihlal edenlere IHH™nin 2015 tarihli Dogu Turkistan
raporunda belirtildigi gibi 2015 yili itibariyle 2400 Yuan (yaklasik 1000 TL) para cezasi
ile kars: karsiya kalmaktadir (IHH, 2015: 6). 2012 yili itibariyle Uygur Tirklerine
Ramazan ayinda oruc¢ tutma yasag: getirilmis, uzun dualar, dini bayram kutlamalar:
da s6z konusu bu kisitlamalar cercevesinde yasaklanmistir.

ifade 6zgiirliigii ve kisi hiirriyetine iliskin politikalar

Cin Halk Cumhuriyeti’nde, basli basina bir politika alani olarak sayilmayacak olsalar
da ifade 6zgurltga ve kisi hurriyetine dogrudan etki eden cok sayida politik uygulama
s6z konusudur. Dogu Turkistan tuUzerinde isletilen 6zellikle yargilamaya iliskin
politikalar ve uygulamalar adil yargilanma hakki, ifade 6zgurligti ve kisi hurriyetini
ciddi sekilde zedeler niteliktedir.

Cin Halk Cumbhuriyeti Anayasasi’nda orgltlenme hakk:i ve herhangi bir devlet
kurumuna yahut memuruna yonelik elestiri yapabilme hakki cercevesinde ifade
Ozglrligl koruma altina alinmistir. Fakat cok uluslu bir devlet olan Cin’in Uygur
Turklerinin milliyet¢iligine yonelik sitelere getirilen erigsim engelleri, sosyal medya
sansurleri, haberlere devamli devlet denetimi uygulanmasi gibi sinirlamalar da siyasi
hak ve 6devlere ve ifade 6zglrltigtine yonelik kisitlamalari temelden itibaren milliyete
dayali ayrimcilik uygulamalaridir.

Ifade 6zguirltigli insanlarin diistincelerini, tutumlarini ve kanaatlerini bariscil yollarla
dile getirebilmelerini saglamakta olup yanlis olan diistincelerin dile getirilmesini dahi
mUmkin kilmaktadir (Ustabulut, 2017). ifade 6zgtirligti genis bir sekilde tanimlandig:
zaman sadece s0zli ve yazili anlatimi degil, sanatsal icrayi, kisisel gérintim ve
goruntl tercihini, gdsteri, yurtyts, orgltlenme ozgltrliklerini de bir bltlin olarak
kapsamaktadir (Erdogan, 2011: 214). Ancak Uygur Turkleri aleyhinde herhangi bir
hak talebi/memnuniyetsizlik ifadesi ve 6zerk bolge olarak anayasal haklardan istifade
etme yonundeki talepleri yeterli sorusturma ve kovusturma yurtttilmeksizin “terér
eylemi” olarak siniflandirilmakta ve cezalandirilmaktadir. Cin htiktimeti tarafindan
asirilik yanlis1 ve ayrilik¢i fikirlere sahip olduklarindan endise duyulan Uygurlar
Tuarkleri somut gerekce olmaksizin “Mesleki Egitim ve Ogretim Merkezleri” adin
verdigi kamplarda tutulmaktadir. Cin, kamplarin Cin'in toprak butinltigi, htuktmeti
ve nufusuna yoOnelik tehditleri ortadan kaldirmanin bir yolu olarak gérmustur
(Maizland, 2020).

Her ne kadar Cin huktUmeti tarafindan séz konusu kamplarin kisilerin htirriyetini
etkileyen bir niteligi bulunmadigi, sadece topluma tam entegrasyonun saglanabilmesi
icin kullanmilan bir nevi yatili okul 6zelliginde oldugu ileri stirtilse de s6z konusu
savunmay1 destekleyebilecek herhangi bir delil ortaya konulmus degildir. Aksine
ulusal ve wuluslararasi basina olan yansimalar ve uluslararas: insan haklar:
orgutlerinin s6z konusu yeniden egitim kamplari hakkinda dile getirdikleri
rahatsizliklar Mesleki Egitim ve Ogretim Merkezlerinin kisi htrriyetini zedeleyen,
Uygur Turkleri tizerine atili suclamalara iliskin makul stphe dahi olusmadan salt
milliyetleri sebebiyle tutulduklar: kamplar oldugunu ortaya koymaktadir. Zira 2019un
sonlarinda sizdirilan belgeler, yetkililerin Uygurlar1 bastirmak, onlar1 kamplara
hapsetmek ve ayrilmalarini 6énlemek icin nasil calistiklar1 somutlastirmistir (Maizland,
2020). Cin Halk Cumhuriyeti Ankara Buytkelciligi tarafindan yapilmis 05.07.2020
tarihli aciklamada “Xinjiang’daki mesleki egitim ve égretim merkezleri, dil yetersizligi,
hukuk bilgisinin ve mesleki yeteneklerinin olmamast ve bunlann yam swra kursiyerler
arasinda degisik seviyelerde aswn dincilik nedeniyle standart Cince konusma ve yazma,
hukuk bilgisi, profesyonel yetenekler ve deradikalizasyon tizerine kurslar vermistir.
Merkezlerin ana amact dini aswricilikta kékten mriicadele olmakla beraber hicbir sekilde
“siyasi telkin ve gézdagr” olmamustir.” (Cin Halk Cumhuriyeti Ankara Buytkelciligi,
2020) seklinde iddialar reddedilmistir. Fakat eski tutuklulara ve tutuklularin birinci
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dereceden yakinlarina atifta bulunan kaynaklarda iskence, zorla kurtaj, cinsel
istismar, zorla kisirlastirilma uygulamalarinin gerceklestirildigi ileri strtlmektedir.
Ayrica Cin, kamp disinda amacina yoénelik bazi uygulamalarda bulunmaktadir.
Aciklanan medya raporlarinda sehirlerin ve koylerin yaklasik bes yuz kisilik karelere
ayrildigl “1zgara yonetim sistemi” altina alindigi belirtilmistir. Bat1 Sincan’in Kasgar
gibi bazi yerlesim yerlerinde 100’er metre araliklarla polis noktalar: ve her yerde ytiz
tanima kameralar1 mevcuttur (Yildirim, 2020: 110).

Cin’in dayattigi uygulamalara direnenler Cin makamlarinin takiplerinden kurtulmak
icin yurtdisina cikmak zorunda kalmaktadir. Islenen ihlallere direnen Uygur Turkleri
Cin tarafindan takiplere ve tacizlere maruz birakilmaktadir (MAZLUMDER Das iliskiler
Komitesi, 2010: 39). Ulkelerini terk ederek yurtdisinda yasamak zorunda kalan Uygur
Tuarklerinin  Dogu Turkistan’da kalan yakinlari ve akrabalariyla iletigsimleri
denetlenmekte, Dogu Turkistan’da bulunan akrabalarini ziyaret etmelerine izin
verilmemekte, saglik gibi zorunlu sebepler olsa dahi akrabalarinin yurt disinda
yasayan Uygur Turklerinin yanina gitmesine izin verilmemektedir. S6z konusu bu
husus MAZLUMDER’in 2010 tarihli raporunda yer aldigi gibi; “Strgtindeki Uygur
aktivistler, aileleri ile yaptiklar telefon konusmalarimin yetkililer tarafindan dinlendigini
ve akrabalarina karst bask: yapulacagt korkusuyla, Cinli yetkililere gbre hassas olan
konulart telefonda konusmanin olanaksiz oldugunu belirtmektedirler. Diger énlemler
araswinda, stirgtindekilerin Dogu Tiirkistan’da kalan aile tiyelerine pasaport ya da baska
seyahat belgelerinin verilmeyerek, yasa dist yollarla seyahat etmedikce onlarnin tilke
disindaki akrabalarnint ziyaret etmelerini ya da yanlarina gitmelerini etkin sekilde
énlemek de bulunmaktadir.” (MAZLUMDER Dis iliskiler Komitesi, 2010: 46).

Bununla beraber devlet politikalariyla Uygur Turklerinin seyahat haklarinin éntinde
de objektif herhangi bir gerekcesi olmayan engeller cikarilmaktadir. Pasaport talebinde
bulunan Uygur Turkleri cok uzun stire bekletilmektedir. Dogu Turkistan’in genelinde
Uygur Turklerinin normal yollardan yasal sartlarda seyahat, egitim, umre ve hac,
ticaret is amaciyla yurt disina cikmak icin pasaport alabilmesi nerdeyse imkansizdir
(Saipedinova, 2019 :61). Hatta Uygur Turkleri kendi vatanlari icerisinde sehirlerarasi
seyahat edebilmek icin dahi yesil kart ve yol ruhsat belgesi tasimak zorunda
birakilmaktadirlar. Uygur Turkleri seyahat ve dolasim haklarindan yurt dis1 seyahat
o6zgurlagl, Cin sinirlari icinde dolasim ve konaklama 6zglrltigti ve son olarak da kendi
vatanlari olan Dogu Turkistan’da bile yararlandirilmamaktadirlar (Saipedinova, 2019:
61).

Cin Halk Cumbhuriyeti’nin Dogu Tiirkistan Politikalarinin Ayrimcilik Yasagi
Temelinde Degerlendirilmesi

Yukarida izah ettigimiz tzere Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan Dogu Turkistan
uzerinde isletilen politikalar tilkenin geri kalani ve hatta diger azinlik topluluklarina
yonelik politikalardan son derece farkli ve sinirlayicidir. Milli kéken/etnisite terimleri
bir kimsenin baska bir devletin vatandashgina gecerek kaybetmis veya bdylece
kazanmis oldugu eski milliyetini veya bir devlet igcerisindeki bir millete mensubiyeti
anlatan bir terim olarak aciklanabilir (Avrupa Birligi Temel Haklar Ajansi, Avrupa
Birligi Konseyi 2010:107). Uluslararas: hukuk tarafindan bir kimsenin milliyeti ve
milli kokeni sebebiyle basat unsurdan daha kisitlayict muamelelere maruz kalmasi,
ayrimcilik iceren ve cogunlukla ayni haklara sahip olmasina dogrudan hizmet etmeyen
uygulamalarla karsilasmasi tamamen yasaklanmistir. Fakat Dogu Turkistan
orneginde acikca goruldtgu gibi Uygur Turklerinin maruz kaldiklari ayrimcilik iceren
politikalar sistematik bir asimilasyon politikas1 halini alarak Uygur Turklerinin temel
insan haklarinin gérmezden gelinmesi mumkin olmayan bir sekilde zedelenmesi
sonucunu dogurmustur.

Basta nufus, egitim-dil ve kulttur temelli politikalar olmak tizere hemen hemen tim
politika alanlarinda Uygur Turkleri sadece Turk olmalarindan kaynakli farkl
muamelelere maruz kaldiklar1 gibi s6z konusu bu farkliliklarin Uygur Turklerinin
toplum icerisindeki hayat standartlarin1 ve haklara erisimlerini son derece olumsuz
etkilemesi sebebiyle ayrimcilik yasag da derinden zedelenmektedir. Ornegin ntifus
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politikalar1 6zelinde Dogu Turkistan’a yogun bir Cinli gécti meydana getirilmektedir.
Bolgeye yapilan yatirimlarda 6zellikle istihdam alaninda Dogu Turkistan’a gog ettirilen
Cinlilere oncelik taninmasi Uygur Turklerinin istihdama katilm noktasinda
dezavantajli duruma dusmelerine neden olmustur. Bu haliyle Uygur Turkleri ve
Cinliler arasindaki ekonomik esitsizlik cok daha derinlestirilmistir. Ayrica yurttilen
nufus politikalariyla beraber bolgenin dogal zenginliklerinden yararlanma hususunda
da Cinlilere 6ncelik taninirken boélgenin asil sahibi olan Uygur Turkleri istihdama
katilma, bélgenin dogal kaynaklarindan yararlanma hususunda ciddi bir dezavantaj
icine duismuslerdir. Nitekim dengesiz ntfus dagilimi ve istihdamda Cinlilere 6ncelik
verilmesi neticesinde ekonomik anlamda kétti durumda olan Uygur Turklerinin tceretli
olan egitime erisim imkanlar ellerinden alinmis olmaktadir. Bu haliyle bolgeye yapilan
Cinli yerlestirmeleri ve istihdam ederken Cinlilerin tercih edilmesi gibi ayrimcilik
iceren uygulamalar sonucunda Uygur Turklerinin hem calisma hakki hem de egitim
hakki zedelenmistir.

Nitekim yine nufus politikalar1 bashg altinda zikredilmis Uygur Turklerine yonelik
dogum yasagi, zorunlu kurtaj ve Uygur Turkt kadinlarin Cinli erkeklerle zorla
evlendirilmesi uygulamalari da hem ciddi ayrimcilik uygulamalaridir hem de
asimilasyonu hedefleyen uygulamalar olmasi hasebiyle insan haklarini ciddi sekilde
ihlal etmektedir. Zira dogum yasag1 ve kotayr asan gebeliklerin hangi ayda olduguna
bakilmaksizin kurtaja sonlandirilmasi, dogum esnasinda aydinlatilmis onam
olmaksizin gebenin kisirlagtirilmas:t uygulamalari anne acgisinda kisinin vicut
dokunulmazligina yonelik son derece ciddi bir ihlaldir. Cagdas uygarliklarda kamu
ozgurlikleri kavrami beden buttinltigt ve dokunulmazligini kapsamaktadir (Ciftcioglu,
2012: 141) ve kisinin vicut dokunulmazlig: btiytik oranda tim haklarin temelinde yer
alan yasama hakkiyla dogrudan baglantilidir. Nitekim ilerlemis gebeliklerde dahi
uygulanan kurtaj isleminde yasanan komplikasyonlar sebebiyle anne 6ltiimlerine de
siklikla rastlanilmaktadir. Yasama hakki, énce insamin fiziksel-biyolojik varliginin
arizasiz olarak surdurebilmesi icin gerekli olan bir saglik ve buttnlik icinde dogmasi
ve devaminda da butinliglint kazanmis bu insan varliginin ayni zamanda hukuksal
bir kisi olarak toplum yararina dahi olsa da dogal sinirlamalar haricinde yok
edilmemesi olarak tanimlanmistir (Ciftcioglu, 2012: 139,140). Bu haliyle Cin
tarafindan ntifus politikalar1 basligi altinda gerceklestirilen zorunlu kuirtaj uygulamasi
hentiz dogmamis olmasina ragmen varlig itibariyle hukuken koruma altina alinmig
olan cenin acisindan da hayati bilincli bir sekilde tehdit edilen anne acisindan da
dogrudan yasama hakkinin ihlalidir. Ortada zorunlu kilacak hicbir sebep s6z konusu
olmamasina ragmen salt bélgede Uygur Turkd ntifus yogunlugunu azaltmak amaciyla
hem kadinin hem de bebegin bu denli agir hak ihlallerine ugramasinin uluslararasi
hukuk tarafindan kabulil miumktn degildir. Ayrica Uygur Turkt kadinlarin Cinli
erkeklerle evlenmeye zorlanmas: ve reddetmeleri halinde yeniden egitim kamplarina
gonderilmekle tehdit edilmesi kadinin 6zel yasamin gizliligi hakkini ciddi sekilde ihlal
eder.

Cin Halk Cumbhuriyeti tarafindan Uygur Turklerine yonelik en ciddi ayrimciligin
yapildigr bir diger alan da dil ve egitimdir. Her ne kadar Cin Halk Cumbhuriyeti
Anayasasinda acgikca tim azinlik unsurlarin kendi kultar ve dil varliklarini
stirdirmekte 6zglr olduklar: diizenlenmisse de Uygur Turkleri icin ortada objektif bir
sebep olmaksizin s6z konusu haklarin kullanimi yasaklanmistir. 1985 yilindan beri
BM Insan Haklar1 Calisma Grubu tarafindan yerli halklarin haklar1 arasinda kendi
haklarini koruma hakki idari, adli ve diger amaglar dahil olmak tizere ana dillerinde
her turlt egitim hakki, 6zellikle cocuklarin anadillerinde her turlt egitime erisebilir
olmalar1 ve (yerli halklarin) kendi egitim sistemlerini ve kurumlarini kanalize ve
kontrol edebilmelerini iceren bir Yerli Haklar1 Evrensel Beyannamesi
gelistirmektedirler (Hornberger, 1998). Oysa bugtn Uygur Turkleri anadilde egitim
hakkina sahip olmadiklar1 gibi kulttirel miraslari da zaman icerisinde sistematik
olarak yok edilmeye calisilmistir.

Yine Cin Halk Cumhuriyeti Anayasasi’'nda din ve vicdan 6zgurltigti agikca diizenleme
altina alinmis olsa da s6z konusu bu 6zgurligin ntfusun 1,8’ini olusturan
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Muslimanlar ve 6zellikle de Uygur Turkleri icin isletilmemektedir. Oysa bilindigi gibi
din ve vicdan hurriyeti hususunda dini inang¢ ayirt etmeksizin tim inanc sistemlerini
koruma altina alan temel bir insan hakki oldugunda uzlasilmistir. Fakat Sudworth’in
BBC icin yaptig1 Cin’in ‘silmeye calistigi inan¢ Sincan Uygur Ozerk Bélgesi'nde Yok
Olan Camiler ve Sakallar baslikli haberde acikc¢a yer buldugu gibi Dogu Turkistan’da
bulunan camiler yikilmaktadir (Sudworth, 2019). Mevcut olan ve Islam inancinin
ibadethanesi olan camilere devlet memurlari, Komunist Parti tUyeleri, emekliler,
o0grenciler ve kadinlarin girmeleri ve ibadet etmeleri resmi olarak yasaklanmistir.
Ramazan ayinda oruc¢ tutulmasi, uzun ve toplu dualar yapilmasi, Islam dinine ait dini
bayramlarin kutlanmasinin yasaklanmasi da Uygur Turklerinin ytz yuze kaldig
sinirlamalardir. S6z konusu bu diizenlemelerle genel bir oruc¢ tutma yasag: degil 6zel
olarak Ramazan ay1 icerisinde oruc¢ tutma yasaginin getirilmis olmasi acikca din
temelli ayrimcilik yaninda; Kadinlarin  ibadethanelerinde  bulunmalarinin
yasaklanmasiyla cinsiyet temelinde ve 6grencilerin giriglerinin yasaklanmasi ile de yas
temelinde de ayrimcilik yasaginin ihlal edilmektedir. Ayrica egitim hakki ve din ve
vicdan 6zgurligintin kesisim noktasi olan dini egitim alma/cocuklarina dini egitim
verme hakki da Uygur Turkleri acgisindan erisimi mimkin olmayan bir haktir. Zira
din egitimi verilmesi, Kur’an-1 Kerim 6gretimi Pekin y6énetimi tarafindan yasaklanmais,
Kur’an egitimi aldig1 tespit edilen cocuklarin ve 6grencilerin topluma kars: ytz kizartici
bir suc¢ islemis gibi hapis cezasiyla karsilanmistir. Bu eksiklik gizli kurslar ve
faaliyetlerle giderilmeye calisiliyorsa da s6z konusu egitimlerin tespiti halinde agir para
cezalar1 s6z konusu oldugundan ntufus politikalar1 ve istihdama katiim anlaminda
ciddi bir ekonomik diglanma yasayan Uygur Turkleri temel insan haklarindan olan din
ve vicdan o6zgurltiklerinden istifade etmek istedikleri icin dahi kaldiramayacaklari bir
ceza ile kars1 karsiya kalmaktadir.

Uygur Turklerinin din ve vicdan hturriyeti yontinde sadece dini inan¢ ve irk temelli
ugradiklar1 ayrimciligin boyutu sadece dini egitim ve ibadetle sinirli degildir. Karamay
ve Gulca sehirlerinde halk otobusleri de dahil olmak Ulizere kamuya acik alanlarda,
pece, vicudu tamamen kapatan parddsti/cilbab, basoértiisii hatta Utizerinde ay yildiz
motifleri bulunan kiyafetlerin giyilmesi, uzun sakal birakilmasi gibi kisinin kendisini
ifade etme bicimi olan istedigi kiyafeti secebilme 6zgurligtiine kadar uzanmaktadir. Bu
haliyle Uygur Turkleri tizerinde uygulanan ayrimci dini inanc¢ ve ibadet politikalarinin
din ve vicdan hfturriyeti, egitim hakki, ifade o6zgurltigt gibi birinci kusak insan
haklarini kabul edilemez sekilde zedeledigi aciktir.

Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan Uygur Turklerine yoénelik yUrttilen ayrimcilik
politikalari; ntifus, din ve ibadet, egitim ve dil politikalar1 olarak bir zincirin halkalar:
misali i¢ ice gecerek ifade oOzglurligli ve kisi hurriyetini kabul edilemez sekilde
zedeleyen politika ve uygulamalara sebebiyet vermistir. Bu politika ve uygulamalarin
en somut gortinttist de Cin Halk Cumhuriyeti yetkilileri tarafindan “Mesleki Egitim ve
Ogretim Merkezleri” olarak adlandirilan “yeniden egitim merkezleri’dir. Uygur Turkleri,
en ufak bir hak talebi yahut memnuniyetsizligini dile getirmeleri halinde radikal ve
terérist olarak nitelendirilerek yeniden egitim kamplarina gitmek zorunda
birakilmaktadirlar. S6z konusu kamplarin yarattiklar1 hak ihlalleri géz 6ntinde
bulundurulacak olursa bir nevi toplama kamp: olduklar1 goértilmektedir. Zira so6z
konusu kamplarda iskence, zorla kurtaj, cinsel istismar, zorla kisirlastirilma
uygulamalarinin gerceklestirildigi eski mahkim ve mahktm yakinlarina atif yapan
kaynaklarda kendisine yer bulmaktadir. Yasama hakki, tim temel haklarin kékeninde
bulunmakla beraber devlet tarafindan korunmasi gereken en temel haktir. Buna
ragmen Cin’de hapishanede kalan tutuklularin idam edildigi ve bazi organlarinin
calindigi bildirilmektedir (Turkdz, 1998: 47). Uluslararas1 Af Orgliti’'ntin verilerine
gore Cin’de organ nakli icin ihtiya¢ duyulan organlarin neredeyse tamami Uygur
Tarkti mahkumlardan elde edilmektedir. Nitekim Uygur Turkleri kampanyalarinda
fiziksel taciz iceren uygulamalara 6ncelik verirken yazili kaynaklarinda siddet ev taciz
eylemlerini, vlicutlarina yonelik sonuclariyla beraber belgelemektedirler (Hagan,
2010). S6z konusu kamplarin genelinin fabrikalarin yakininda bulunduklar1 ve
“meslek edindirme icin egitim” amaci disinda mahkUmlarin zorla calistirildigi da
uluslararasi basinda kendisine yer bulmustur (BBC News, 2020). Nitekim Birlesmis
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Milletler Insan Haklar1 Komisyonu tarafindan 20’den fazla tilke tarafindan Cin’e
yonelik acik mektup imzalanarak Cin Halk Cumhuriyeti s6z konusu toplama
kamplarin1 kapatmaya cagirilmistir (Westcott, Shelley, 2019). Nitekim s6z konusu
toplama kamplarinin varligi ve kamplarda yasanan hak ihlalleri uluslararasi toplumda
da tepkiyle karsilanmis, 22 tulke tarafindan 8 Temmuz 2019 tarihinde Cenevre’de
imzalanarak Birlesmis Milletler insan Haklari Komisyonu’na sunulan mektupta acikca
BM Eliminasyon Komitesi tarafindan yapilan 2018 tarihli Cin incelemesinde yer alan;
Uygurlara ve diger Muslimanlara yonelik keyfi ve genis capli gbzalt1 uygulamalari
yinelenmistir. Mektupta imzaci1 devletler Cin'i ulusal yasalarini ve uluslararasi
yuktmltliklerini stirdirmeye ve insan haklarina ve temel 6zgurliklere Sincan ve Cin
genelinde din veya inanc Ozgurligti dahil saygi duymaya, keyfi g6z altilardan
kacinmaya ve Uygurlarin ve diger Musliimanlarin ve azinligin dolasim o6zgurltigtine
iliskin kisitlamalara son vermeye cagirmistir (United Nation Human Right Council,
2019). Uygur Turklerinin s6z konusu kamplara gonderilmesinin temel nedeni tlke
ybnetimine ydnelik memnuniyetsizliklerini dile getirmeleri, bir takim hak taleplerinde
bulunmalar: ve igerisinde milli ktilttirlerine yahut dini inanclarina yénelik en ufak bir
ifade barindiran herhangi bir kanaatlerini aciklamalaridir. Hatali ve yanhs kanaatlerin
ve dustncelerin dahi bariscil yollarla olmak kaydiyla ifade edilmesinin 6ntinti acan
ifade ozgurltigintn sinirlari, ancak “acik ve mevcut tehlike” 6l¢ctitine gore ifadenin
sUpheye yer vermeyecek sekilde tehlikeye neden olmasi ve bu tehlikenin zarar
dogurma ihtimalinin kesine yakin olmasi gerekir (Ustabulut, 2017). S6z konusu bu
tehlikenin her olay ve ifade icin ayri1 ayri degerlendirilmesi ve uluslararast hukuk
alaninda kabul gérmus Olcttler tizerinden herhangi bir stpheye yer birakmayacak
bicimde somutlastirilmasi sarttir. Fakat Dogu Turkistan’daki adli islemler hakkinda
seffaf raporlama yapilmamasi sebebiyle suclanan ve mahkitm edilen kisisi sayisindan
emin olmak zordur. Cin’in uygulamalarina kars: yoneltilen suclamalar i¢c ana endiseyi
yansitmaktadir, kesin bir tanimi olmayan terdrizm, cok cesitli faaliyetlerin suc
sayilmas1 ve genis kullanim potansiyeli olan 6lim cezas1 (Clarke, 2010). Bununla
birlikte uluslararasi toplumun Cin yargisina gliven duymasi da zordur ¢linkti Dogu
Turkistan’daki slUirecte mahkemelerin siyasi kriterleri, yargi calismalarina rehberlik
etmektedir (Clarke, 2010).

Uygur Turklerinin zorla tutuldugu ‘Toplama Kamplari’nin yaninda Musliman Uygur
Tuarklerinin c¢ocuklarinin ebeveynlerinden ayrilmasi ve Cin kultartd icinde asimile
olmasini hedefledigi acik olan buyuk 6lcekli yatili okullarin varligi da séz konusudur.
2019 yilinda 2015-2018 yillar1 arasinda anaokuluna yazilma hizlarinin tilke geleninde
%8, Uygur Turklerinin bélgelerinde %148 ve Uygur Ozerk Bolgesinde %82’dir
(Sudworth, 2019). Rakamlarin birbirinden son derece bagimsiz ve orantisiz olmasi da
acikca yetiskinler icin yeniden egitim toplama kamplarinin cocuklar icinse yatili
okullarin ayni amaca hizmet ettigini acikca ortaya koymaktadir. Nitekim kulttirel
adaptasyonu saglamay:r amacladigi iddia edilen séz konusu okullarin bir hapishane
gibi surekli izlenmesi ve 10.000 volt gliicinde elektrikli teller barindirmas: da bahsi
gecen kurumlarin okul olmaktan 6te cocuklar icin bir asimilasyon ve toplama kampi
oldugunu gosterir niteliktedir. Sudworthin 2019 tarihli, Cin Mtsliman Uygur
Ttirklerinin Cocuklarint Ailelerinden Ayiriyor baslikli haberinde acikca yer aldigi gibi
okul ortaminda Uygur Turkcesi ve diger tim azinlik dillerinin konusulmasi Cin devleti
tarafindan engellenmektedir. Buna gore, bir puanlama sistemi ile O6grenciler ve
ogretmenler Cince disinda bir dilin konusulmas: halinde ceza kapsamina alinmaktadir
(Sudworth, 2019). Diger azinlik gruplarinin degil 6zel olarak Musliman Uygur
Turklerinin, evde Kur’an bulundurulmasi veya domuz eti yenmemesi, Turkiye ile iligki
icerisinde olunmasi1 gibi herhangi bir suc¢ vasfina sahip olmayan filler dolayisiyla
yeniden egitim kamplarina goénderilmesi ve zorla c¢alistirma, kurtaj, iskence,
kisirlastirma gibi basta yasama ve kisi dokunulmazligl olmak tizere tiim birinci kusak
insan haklarini zedeleyen muamelelerle karsilasmas: ayrimcilik yasagini ciddi sekilde
ihlal etmektedir. Zira bir kimsenin suclulugu sabit olsa dahi beden tizerine uygulanan
iskence gibi cezalar (kirbaclama, dévme, sogukta birakma vb.) insan haklarina
kesinlikle aykiridir (Ttrkoz, 1998: 56).
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Uygur Turklerinin self determinasyon haklarindan yararlanmak, anadillerini 6zglirce
kullanmak, dini inanclarini kendi haneleri icinde dahi olsa yasamak gibi insani
taleplerinin toplama kamplarina goénderilmek icin terdrist eylemler olarak
siniflandirilmasinin yegane sebebi Uygur Turklerinin milleti ve dini inancidir. Bu
haliyle s6z konusu uygulamalar irk ve din temelinde ayrimcilik yasagini ihlal etmekte;
yasama hakki, kisi dokunulmazligi, din ve vicdan hfturriyeti, seyahat o6zgurlugy,
dustnce ve ifade o6zgurligl, yasalar 6ntnde esitlik, zorla calistirilma yasag, o6zel
hayata ve aile yasamina saygi hakki basta olmak Uzere tim insan haklar1 kabul
edilmesi mtimkin olmayacak sekilde zedelenmektedir.

Yasanan insan haklar ihlallerine direnen Uygur Turkleri Cin tarafindan takiplere ve
tacizlere maruz birakilmaktadir. S6z konusu tacizler nedeniyle yurtdisina cikmak
zorunda kalan Uygur Turkleri ve Dogu Turkistan’da kalan yakinlari ve akrabalarinin
iletisimleri denetlenmektedir. Yurt disina ¢ikan Uygur Turklerinin Dogu Turkistan’da
bulunan akrabalarini ziyaret etmelerine izin verilmemekte, saglik gibi zorunlu sebepler
olsa dahi akrabalarinin yurt disinda yasayan Uygur Turklerinin yanina gitmesine izin
verilmemektedir. Hem yurtdisina ¢ikmak zorunda birakilan hem Dogu Turkistan’da
yasamaya devam eden Uygur Turklerinin haberlesme ve seyahat dzgurltikleri sadece
Turk olduklari i¢in ellerinden alinmaktadir. S6z konusu bu hak ihlalini ortaya ¢ikaran
uygulamalarin ayrimciik yasagini Uygur Turkleri aleyhine irk temelli olarak devlet
eliyle zedeledigi de kolayca gorilebilir.

Cin’in Uygur Turklerinin temel haklarini derinden zedeleyen s6z konusu tim
politikalarinin temel itici glicti acikca gorulebilecegi gibi bolgede tarihi hak sahibi olan
Uygur Turklerinin self determinasyon haklarindan faydalanma ihtimallerinin
olmasidir. Bu sebeple Uygur Turklerinin 6zerk boélge olmaktan kaynaklanan en dogal
ve insani hak talepleri dahi terdr eylemi sinifinda kabul edilmekte ve uygulamalara ve
hak ihlallerine direnen kisilerin kamplara yollanmalariyla sonuclanmaktadir. Bu
sebeple bolge Uzerinde dogrudan self determinasyon hakkindan baslamak yerine
temel insan haklarinin kurallarindan baslamak daha verimli olacaktir (Thornberry,
1989). Zira temelde self determinasyon uygulamada kat: sekilde sinirlanmig bir insan
hakkidir (Thornberry, 1989). Bu haliyle kolayca anlasilabilecegi gibi Cin Halk
Cumhuriyeti tarafindan, boélgede isletilen politikalar sebebiyle uluslararasi hukuk
sahasinda kabul edilebilir, objektif herhangi bir gerekce olmaksizin Uygur Turklerinin
hem basta yasama, kisi 6zgtrligti ve hurriyeti, kisi dokunulmazligi, din ve vicdan
hurriyeti gibi birinci nesil insan haklari hem de self determinasyon haklar
zedelenmektedir.

Acikca goruldtigti gibi basta nifus, egitim ve dil, din ve ibadet politikalari olmak tizere
tim politika alanlarinda Uygur Turkleri sadece Turk ve Musliman olmalarindan
kaynakli ayrimciliklara maruz birakilmaktadir. S6z konusu bu ayrimcilik icerikli
uygulamalar sarmal bir sekilde Uygur Turklerinin toplum icindeki gértintirlikleri ve
haklara erisimleri hususunda toplum icerisindeki diger gruplar icerisinde geri
atilmasina sebep olmaktadir. Uygur Turklerinin yasadiklar:i ihlallerin uluslararasi
hukuk alaninda kabul edilmesi mtimkin degildir.

SONUC

Bir grubun toplumdan ayrik 6zellikler géstermesi sebebiyle toplumun geri kalanindan
farkli muameleler géormesi ve bu farkli muamelelerin haklara erisim noktasinda cesitli
dezavantajlar yaratmasi ayrimcilik yasagini ihlal eder. Bir kimsenin 1rk, renk, cinsiyet,
dil, din, siyasi veya herhangi bir akide, milli veya ictimai bir mense, servet, dogus,
cinsel yo6nelim veya kisinin se¢cim yaptigi/yapmadigi baskaca herhangi bir temele
dayali olarak toplumun kalanindan farkli ve haklara erisim noktasinda cogunlukla
firsat esitligi yaratma amaci guitmeyen muameleye maruz kalmasi temel insan
haklarinin olmas1 gerektigi sekilde yasanabilmesi o6ntnde ciddi bir engeldir.
Zikrettigimiz ayrimcilik yasagi temelleri igerisinde irk ve din; ilkel caglardan beri
toplumlarin kendilerinden farkli olanlari dislamak, bastirmak hatta yok etmek icin
itici bir gii¢ olmus, farkli 6zellikler gosteren topluluklar kabul edilemez ayrimciliklara
maruz birakilmistir. Uluslararas: antlagsmalar ve tzerinde uzlasmaya varilmis
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standartlar ayrimcilik yasagi ve temel haklar noktasinda kagit tizerinde ciddi bir
ilerleme kaydetmisse de bu ilerlemenin diinyanin cesitli bolgelerinde uygulanmadig:
bilinen bir gercektir. S6z konusu ayrimcilik yasagi ve baglantili sekilde temel hak
ihlallerinin en giclt yasandigl bolgelerden belki birincisi de Dogu Turkistan’dir.

Cin Halk Cumhuriyeti tarafindan isletilen Dogu Turkistan politikalar1 neticesinde
Uygur Turkleri buglin basta yasama, kisinin bedensel ve ruhsal dokunulmazlik hakki,
zorla calistirma yasagi, 6zgurlik ve gtivenlik hakki, 6zel hayata ve aile yasamina saygi,
dtistince ve ifade 6zgurlugl, din ve vicdan hurriyeti olmak lizere tim insan haklari
noktasinda c¢cok ciddi ihlallere maruz kalmaktadir. Zira yurutilen temelde ntfus,
egitim ve dil, din ve ibadet olmak Uizere yurttilen tim uygulamalar kdkten bir toplum
muhendisligini ve asimilasyonu amaclamaktadir.

Nufus politikalar1 kapsaminda isletilen uygulamalar Dogu Turkistan’daki ntufus
dengesini kontrolstiz bir sekilde degistirmistir. Bunun sonucunda bdlgenin son derece
zengin olan dogal kaynaklarindan boélgenin dogal sahipleri olan Uygur Turkleri degil
Cinliler istifade etmekte, bolgede kurulan fabrikalarda istihdamda Cinlilere 6ncelik
taninmakta, Uygur Turkleri ve Cinliler arasinda ekonomik anlamda derin bir ucurum
devlet eliyle yaratilmaktadir. Ntufus dengesini bozarak sayisal anlamda asimile etmeyi
tasarlayan nufus politikalar: kultdrel asimilasyonun en énemli iki unsuru olan egitim
ve dil, din ve ibadet politikalariyla da desteklenmektedir. Uygur Turkleri
anadillerinden uzak kalarak kaliteli bir egitim alma ve sistematik cahillige itilme
arasinda bir secim yapmak zorunda birakilmaktadir. Ayrica boélge hakkinda Dogu
Tuarkistan isminin kullaniminin bile yasaklanmis olmasi boélge Uzerinde isletilen
politikalarin dil noktasinda ne denli ayrimci ve asimilasyon hedefli oldugunu acikca
ortaya koymaktadir. Musliman Uygur Turklerinin inancglarini hane icinde yasamalar:
dahi yasaklanmistir. S6z konusu bu ayrimcilik iceren uygulamalara direnen Uygur
Tuarkleri bilingli bir fakirlik icerisine itilmekte ve insan onuruna yarasir bir hayat
yasama cabalar1 da terdrist eylemler olarak siniflandirilmakta; toplama kamplariyla,
sebepsiz gozaltina alma uygulamalart ve agir para cezalariyla karsilanmaktadir.
Baskilar neticesinde tulkesinden ayrimak zorunda kalan Uygur Turkleri de Cin
htuktmeti tarafindan takip edilmeye devam edilmekte, Dogu Turkistan’da kalan
akrabalar1 ve yakinlariyla mahremiyet icinde iletisim haklar: ellerinden alinarak 6zel
hayatin ve aile yasaminin gizliligi hakkindan istifade etmeleri engellenmektedir. Saglik
sebepleri gibi zorunluluklar olmasina ragmen Dogu Turkistan’da kalan anne, baba,
kardes gibi birinci dereceden aile bireylerini yanlarina almalarina dahi izin
verilmemektedir.

Sonuc¢ olarak; Bugin Uygur Turkleri sadece Turk ve Musliman olduklar: igin
toplumun geri kalanindan cok daha sinirlh bir hareket alaninda yasamak zorunda
birakilmakta, hayatin her alaninda karsilarina engeller c¢ikarilmakta ve insan
haklarindan istifade etme cabalar1 terér eylemi olarak siniflandirilarak toplama
kamplarina génderilmektedirler. Isletilen her politikanin temelinde Uygur Tirklerine
yonelik bir soykirim ve asimilasyon amaci giduldiigli, toplum muihendisligi yapildig:
uluslararast basinda da kendisine yer bulmustur. Asimilasyon ve soykirim
uygulamalarinin temelinde ayrimcilik yasaginin irk temelli, derin bir ihlalinin yattig ve
bashi basina tim insan haklarinin ihlali sonucu dogurdugu aciktir. Bu haliyle Cin
Halk Cumbhuriyeti tarafindan Uygur Turkleri tizerinde isletilen politikalar uluslararasi
hukukun tim temellerine, basta Cin Halk Cumhuriyetinin taraf oldugu Birlesmis
Milletler metinleri olmak Uzere insan haklarini konu alan tim metinlere aykiridir.
Sistematik bir sekilde isletilen asimilasyon politikalari, insan haklari ve irk temelli
ayrimcilik yasagl merkezinde Cin Halk Cumhuriyetinin tim insanliga kars: hukuken
sorumlu olmasi sonucunu doguracaktir.

Bizzat taraf oldugu uluslararasi anlasmalarla getirilen ytuktmliltklerin, Birlesmis
Milletler ve diger uluslararasi topluluklar tarafindan alinan kararlarin ve uyarilarin
Uygur Turklerine yonelik ayrimcilik iceren uygulamalar ve hak ihlalleri noktasinda Cin
Halk Cumhuriyeti tizerinde herhangi bir caydiriciliga sahip olmadig asikardir. Hatta
Cin Halk Cumhuriyeti kendi anayasasini uygularken bile keyfi c¢ekinceler
yaratmaktan, i¢c hukuk kurallar1 dogrultusunda sorumlu olmaktan dahi
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cekinmemektedir. Bu sebeple basta Dogu Turkistan ve Uygur Turkleri olmak Uzere
tim magdur milletlerin mudafaas: icin uluslararasi1 yargt mekanizmalarinin ve
sistemlerinin yenilenmesi gerekmektedir. Elzem olan s6z konusu bu revizyon
strecinde Cin Halk Cumhuriyeti'nin uluslararasi sahada sorumlulugunun tekrar
tekrar glindeme getirilmesi ve gerek mevzuat dulzenlemeleri gerekse ekonomik
yaptirimlar yoluyla Cin Halk Cumbhuriyeti tizerinde etkisi olacak adimlar atilmasi
gerektigi bir 6neri olarak sunulabilir.
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