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THE APPROACH OF SCHOLARS TO TALLIL NAZARIYA
ILIM ADAMLARININ TA‘LIL NAZARIYESINE YAKLASIMI

Abdulhamit TURGUT!

Abstract

It is certain that the omens of irarab at the end of Arabic words have attracted
the attention of scholars and they thought that there may be a logical reason for
them. As a matter of fact, grammatical scholars have not imprisoned these
thoughts only in their minds, both about language phenomena and all the rules
of Arabic grammar, whether it is grammar rules, “why is this so?"they tried to
find reasonable reasons for the question. There must have been a reason why
the word was merfu‘, mansub, majrur or majzum. Here, these reasons, called
"ilillet " (justification), later became an important part of nahiv Science, Special
Books were written about it, chapters about it were opened in linguistics books,
and eventually appeared in grammar books as evidence of the accuracy of the
rules. The nahivists had been using it from the very beginning. Looking at the
history of Nahiv, it is seen that a nahvin without talillil could not be considered.
Again, when we look at the history of nahiv Tallil, we see that nahivists have
two attitudes aboutilillet. It appears as an attitude that accepts and defends all
of its nahivillets and an attitude that criticizes some aspects of its nahivillets.
Keywords: Cause, Reason, Make Cause.

Ozet

Arapca kelimelerin sonundaki i‘rdb alametlerinin farkli olusu alimlerin
dikkatini ¢cekmis ve bunlarin mantikli bir sebebinin olabilecegini distiinmus
olmalar1 muhakkaktir. Nitekim gramer Aalimleri, bu dutstncelerini yalnizca
zihinlerine hapsetmemisler, gerek dil olgulari, gerekse gramer kurallari olsun
Arap gramerinin tim kurallar1 hakkinda, “Bu nicin bdyledir?” sorusuna makul
sebepler bulmaya calismislardir. Kelimenin merfa‘, manstb, mecrar yada
meczim olmasinin bir sebebi olmaliydi. Iste, “‘illet” (gerekce) adiyla anilan bu
sebepler, sonralar1 nahiv ilminin 6énemli bir parcasi haline gelmis, hakkinda 6zel
kitaplar yazilmis, dilbilim kitaplarinda onunla ilgili béltimler acilmis ve sonucta
gramer Kkitaplarinda kurallarin dogrulugunun delili olarak yer almistir.
Nahivciler, en basindan beri ‘illeti kullanmaktaydilar. Nahiv tarihine
bakildiginda ta‘lilsiz bir nahvin dtstnulemeyecegi gortltir. Yine nahiv ta‘lil
tarihine baktigimizda nahivciler ‘illet konusunda iki tutum sergilediklerini
gortiyoruz. Nahiv ‘illetlerinin tamamini kabul edip savunan tutum ve nahiv
‘illetlerinin bazi yonlerini elestiren tutum olarak ortaya cikmaktadir.

Anahtar Kelimeler : Illet, Ta‘lil, Ma‘lal.

1 Dr. Mardin Derik Ilce Muftisti, turgutislam4773@hotmail.com, ORCID NO : 0000-0001-6734-0577
* Bu calisma 2020 tarihinde tamamladigim “Arap Dili Gramerinde Ta‘lil” baslikli doktora tezi esas alinarak
hazirlanmistir.
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GIRIS
Alimler arasindaki anlasmazlik akli ‘illetler konusunda olmayip, ser‘i ‘illetler konusunda
olmustur. Dolayisiyla bu anlasmazlik dil ile ilgili ‘illetlere de sicramistir. Fikih alimleri,
ser'l huktmlerdeki ta‘lil konusunda U¢ yonelimde olduklari gértlmektedir. Birincisi,
usilcilerin cumhurunun kabul ettigi, seri htiktimlerin acik, gizli, munzabit veya gayri
munzabit olsun her haliikkarda ta‘lilinin caiz oldugunu kabul eden yénelim. ikincisi, ser‘i
hiiktimlerde ta‘lilin mutlak bir sekilde caiz olmadigini savunan yénelim. Uctinciisii ise,
eger ser'l hiukiim ve maslahatlar acik ve munzabit ise ta‘lili caizdir, aksi olursa ser‘i
huktimlerde ta‘lil caiz degildir diyen yénelimdir.>2

Nahivcilerin ta‘lile bakis: da fikihc¢ilar gibi olmustur; bazilan ta‘lili savunup desteklemis,
bazilar1 tamamen reddetmis, bazilar1 da ta‘lil konusunda orta bir yol izlemistir. Ta‘lil’e
saldirip onu tamamen reddetmenin, ‘illetlendirilmis olarak ortaya cikan Arapca nahvini
reddetmek anlamina geldigi; fakat ayiklamadan ve iyice distinmeden ta‘lili kabul
etmenin de Arapca nahvini adeta donuklastiran bir tutum sergilemek anlamina geldigi
ifade edilmistir. Ayrica ta‘lilin olumlu yonlerinin oldugu gibi olumsuz yonlerinin de
oldugu ve bunlarin birbirinden ayrilmaz seyler oldugu belirtilmistir.3

Aslinda nahiv ta‘lili, Araplarin konusmalarinda dogal olarak ortaya cikan durumun, ‘illet
ve ma‘'lal olarak degerlendirilip, aciklamasinin ve eslestirilmesinin yapilmasidir.4Zira
karsimizda degisik haller arz eden belli bir nahvi hiktim olur, bu birbirinden farklh
hallerin sebebleri ve sartlarini arastirmaya baslariz, arastirma sonucunda bu degisik
hallerin musterek bir amilden kaynaklandigini goérdiigimiizde ve musterek amil
ontmuizdeki nahvi htikimle birliktelik icerisinde ise, soOyle bir sonuca varmamiz gerekir;
karsilastigimiz sey ya ‘illettir veya ma‘lal’diir.s

Nahiv konular1 arasindaki baglantiy1r saglayan ta‘lili, toptan veya kismen kabul etmeyen
hicbir nahivci yoktur. Nahivcilerin tamami anlayis kapasitelerine gore nahiv ta‘lilini
kullanmislardir. Elbetteki nahivciler, nahiv ‘illetleri ve inceliklerini arastirma konusunda
bir degildirler. Bunlardan el-Halil b. Ahmed, el-Mtiberred, er-Rummani ve Ibn Cinni gibi
bazi alimler, kaybolan esyasini arayan kisiler gibi, nahiv ‘illetlerini nerede bulurlarsa
alirlar. Bunlardan Styuti gibi bazi alimler de nahiv ‘illetlerini ele alip sadece onlari
rivayet ederler. Sa’leb ve Ebu Tarave gibi bazilar1 da nahiv ‘illetlerini htikmtin sihhatine
delil getirmekle yetinirler.6 Bazen nahivcilerin bir seyin ‘illeti konusunda ihtilaf ettikleri
ve aralarinda tartisma ciktign goértlmustir. Fakat nahivde ta‘lilin varligini kabul etme
ilkesinden hicbir zaman vazge¢memisler.

NAHivV ‘ILLETLERINI KABUL EDEN KLASIK DONEM DIiLCIiLER VE TALIL’E
YAKLASIMLARI

Arap dili egitiminde ta‘lilin ne zaman basladigi ve kimin tarafindan kabul edildigi s6z
konusu oldugunda akla ilk gelebilecek kisi Abdullah b. Ebi Ishak el-Hadrami’dir.
Hakkinda, “onunla nahiv yekviicuttur.””“Nahvi subelere aywran ve kwyas yapan
kisidir.®“Nahiv  olgularini ilk olarak agiklayan ve ‘illetlendiren kisidir™® gibi
degerlendirmeler yapilmis birisidir.

2 [bn Hazm, Eba Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeltisi el-Kurtubi, el-fhkam fi Usuli’l-Ahkdam,
[-VIII, thk. Ahmed Muhammed Sakir, nsr. Daru’l-Afak el-Cedide, Beyrut, 1983, VIII, 97-106-59.

3 el-Muleh, Hasan Humeys Sa’id, Nazariyyetu’t-Ta’lil fi'n-Nahvi’l-‘Arabi Beyne’l-Kudema ve’l-Muhdesin,
nsr.Daru’s-Suruk, Amman, 2000, s. 181.

4Ali Sami en-Nessar, Mendhicii’l-Bahs ‘Inde Mlifekkiri’l—fsldm ve Nakdi’l-Mtislimin [i’l-Mantiki’l-Aristotalisi,
nsr.Daru’n-Nahda el-Arabiyye, Beyrut , 1984, s. 117.

SEn-Nessar, age. s. 118.

6el-Muleh, age. s. 195.

7es-Sirafi, Eba Said el-Hasen b. Abdillah b. Merztiban es-Sirafi (6. 368/979) Ahbadrii’n-Nahviyyine’l-Basriyyin,
thk. Taha Muhammed ez-Zeyni - Muhammed Abdulmun‘im Hafaci nsr.Matba'ati Mustafa el-Babi el-Halebi,
Kahire, 1955, s. 20.

8Ebt’t-Tayyib el-Lugavi, Abdulvahid b.Ali el-Halebi, Meratibii’n-nahviyyin, nsr. Daru’l-Maarif, Kahire 1974. s.
31.
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Daha sonra Abdullah b. Ebi ishak’in égrencilerinden birisi olan Isa b. Omer es-Sekafi
ortaya c¢ikmistir. Nahiv alaninda ilk telif onun eliyle olmustur. Isa b. Omer, hocas1 Ibn
Ebi Ishak gibi ta‘lil’e cok énem verirdi. Sevki Dayf onun hakkinda “Abdullah b. Ebi Ishak
gibi, Araplann fasih konusanlarnndan kwyasa aykut davrananlart elestiriyordu. Bu
elestirisinde Cahiliye dénemine kadar uzaniyordu”°demektedir.

Yine Abdullah b. Ebi Ishak’in égrencilerinden olan, nahiv ta‘liline énem veren ilk
nahivcilerden sayillan ‘Amr b. el-‘Ala ile bu gelenek devam etmistir. Daha sonra,
“Arapcanin cogu dogal hikmetin geregi ve selim fitrata uygun oldugu gériilir. Ta'lil’in
tamamu felsefe ve mantiktan uzak, insamn icinden gelen, his ve tecrtibesine dayanr. Ta‘lil,
Araplann tabiatinda var olan bir durumdur herhangi bir zorlamanin neticesi degildir.
Nahivcilere diisen sey ise, terkibe uygun olan ‘illeti hiikme uygulamakt:”!! diyen, el-Halil b.
Ahmed ortaya cikmis oldu.

‘fllete deger verme, el-Halil b. Ahmed ve onun tabakasinda yasayan alimlerde oldugu gibi
devam etti. Nihayet el-Halilin 6grencisi Sibeveyhi ortaya cikti ve meshur el-Kitabini
yazdi. Bu kitapta nahiv konularini baplara ayirdi ve btitlin nahiv htiktmlerini ‘illetleriyle
takviye etti. Kitabindaki ‘illetlerin tek hedefi, ilim talebelerine nahiv meselelerini
O0gretmek ve onlara glizel bir sekilde anlatmakti. Sibeveyhinin el-Kitab’indaki ta‘lillere
bakildiginda, hocasi el-Halil b. Ahmed’in metodunu izledigini gértilmektedir. Anlama
6nem vermesi ve “kiyasu’s-sebeh”i uygulamasi bunlardan bir kacidir. Ta‘lil konusunda
el-Halil b. Ahmed’in ne kadar payi1 varsa, Sibeveyhi’nin de ta‘lili gelistirmede o kadar pay1
vardir. Sibeveyhi ‘illetlerin istinbatinda bozulmamis Arap selikasi1 ve kendi hissine
dayanmaktaydi. Hocas1 el-Halil gibi o da Araplarin dil ve hikmet sahibi bir millet
olduguna inanirdi.!2

Basra ekolinlin Sibeveyhiden sonra ikinci otoritesi olan el-Muberred’de Arap
gramerindeki yéntemi amiller ve ma ‘muller taksimine gore, sema‘, kiyas ve ta‘lile dayal
tanimlamalar yoluyla konularin agikliga kavusturulmasindan yanaydi.!3

Ibn Serrac’da “Araplarin konustugu gibi konusuruz diyemeyiz bilakis belirlenen usiller
cercevesinde hikmetine ulasmaya calisirniz. Arap dilinin diger dillere tstiinliigii bundan
kaynaklanir.”14 Seklindeki agiklamasiyla ta‘lile 6énem verdigini belirtir. Bunlarin disinda
da Ibn Cinni gibi ta‘lil ile ilgili 6zel baplar ve kitaplar olusturan dilciler de ortaya
cikmislardir.

NAHIiV ‘ILLETLERINIi KABUL ETMEYEN KLASiK DONEM DIiLCIiLER VE TALIL’E
YAKLASIMLARI

Ser'i hukumlerde kiyas, te'vil, takdir ve ta‘lili mutlak olarak kabul etmeyenlerin
etkilendigi mezheb, Ibn Hazm el-Endiliisinin usul ve metodunu belirleyen Zahiriye
mezhebidir. Bu mezhebin en 6nemli 6zellikleri; Kur’an ve Stinnet’in zahiri ile amel etme,
sadece sahabe icma‘sin1 kabul etme, kiyas, rey ve nasslarin ta‘lilini reddetme tizere bina
edilmistir. Cinkti bu mezhep, diger doért mezhepte bulunan farazi fikhi meselelerin
cokluguna tepki olarak ortaya cikmistir. Ibn Hazm kiyas konusunda “Zahiriler, dinde
kwyast btitiintiyle reddederler™> soylemektedir. Sozlerine devamla “iste bu bizim
gértistimtizdiir ve Allah’tan bizi bu konuda sabit kiumaswt ve bu diistince tizere élmemizi
gerceklestirmesini dileriz. Dinde ‘illetten bahsetmek bid ‘at ve batildur.”1®

Ibn Hazm, fikihtaki bu gértslerini dil egitimine de yansitmistir. ibn Hazm’in dil ile ilgili
onemli goértislerinden biri, nahiv ilminde sadece temel sayilabilecek ilkelerle yetinilmesi,
derinlere dalinmamasidir: “Nahivde derinlere dalmak bosunadir ve énemli olan seyden

9es-S-irafi, Ahbarii’n-Nahviyyine’l-Basriyyin, s. 20.

105evki Dayf, Ahmed Sevki Abdusselam Dayf (1910-2005), el-Medarisu’n-Nahviyye, Misir, 1968, s. 23.
liez-Zeccaci, Ebu’l-Kasim ‘Abdurrahman b. Ishak, el-lzah fi ‘fleli'n-Nahv, thk. Mazin el-Mubarek, nsr. Darti'n
Nefais, Beyrut, 1979, s. 66.

12e]-Hadisi, Hatice, el-Medarisu’n-Nahviyye, nsr. Daru’l-Emel, Erbed-Urdtin, 2001, s. 102.

13 Durmus, Ismail, “Miiberred” DIA, Istanbul 2006, 31/432-434.

14 ibnu’s-Serrac, Eba Bekr Muhammed b. Sehl, el-Bagdadi el-Ustil fi'n-Nahv, I-11I, thk. ‘Abdulhuseyn el-Feteli,
nsr. Muessesetu’r-Risale, Beyrut, 1996, I, 35.

15 fbn Hazm, el-Thkam fi Usuli’l-Ahkam, VII, 53-56.

16 {bn Hazm, el-ihkam fi Usalil-Ahkam, I, 44.
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mahrum kalmaktir.”’7 Ibn Hazm’n gériisiine gére nahiv ilminin tek amaci “Karsilikl
diizgiin konusabilmedir, bir sahsin kitaplardaki btittin bilgileri okumaya ithtiyact yoktur.”8

Ibn Hazm’a gére, nahivcilerin yaptigi ta‘liller dilin realitesinden uzaktir: “Belki hic
olmamus bir yalandiwr ve Araplar hicbir zaman onunla konusmanmustir. Fakat daha sonra
onlardan duyulanlar arasina sikistinlmistir’® demis. Ibn Hazm’in bu gériislerinden, ‘illeti
mesmuU (Araplardan bizatihi duyulmus) olmasi ve nasslarda gecmesi sartlarina bagh
olarak kabul ettigi, onun disinda rey ve zan ile sabit olan ‘illetleri kabul etmedigi
anlasilmaktadir. fbn Hazm’in bu gértsleri Endiiliis Muvahhidler devleti déneminde
glclenmis, ozellikle Yakup b. Yusuf (6.580) déoneminde doguda gelisen fikha karsi bir
devrim baslatmistir. Dogu fikih imamlarinin taklit edilmemesini, alimlerin Kur’an ve
Stnnet’e donmelerini, diger mezhep kitaplarinin yakilmasini emretmistir.20 Bu anlayisin
nahiv ta‘lilini reddetme seklinde dile yansimasi; Ibnii’t-Tarave, Ibn Sinan el-Hafaci, Ebu’l-
Kasim ‘Abdurrahman es-Suheyli, ibn Mada el-Kurtubi, Ebu Hayyan el-Endtlasi gibi
alimler vasitasiyla olmustur.

Ibnii’t-Tarave ve Ta'lil’e Yaklagimi

Ispanya’nin  giineyinde bulunan Maleka'da (Malaga) dogan Ibnii’t-Tarave(s.
528/1134),21Muluki’t-tavaif ve Murabitlar dénemlerinin en bliytik nahiv alimlerindendir.
Ebt Bekir b. Ayyas el-Mersani ve Eba Mervan b. Serrac gibi alimlerden nahiv dersleri
almis, Ebti1-Velid el-Baci’den fikih ve hadis okumustur. Daha sonra Isbiliye’de (Sevilla)
Alem es-Sentemeri’'den Kitabti Sibeveyhiyi okumus; edip ve sair Ali b. Abdilgani el-
Husri'den istifade etmistir. Meriye’de (Almeria) verdigi nahiv dersleriyle taninmis ve
kendisine “Meriye’nin nahivcisi” lakab1 verilmistir.22

Ibnii’t-Tarave, tim nahivcilere muhalefet ederek tek basina savundugu goériisleri olan bir
nahivcidir.23 Arap dilinde esas olanin anlam oldugunu, anlam ile i‘rdb alametleri
arasinda herhangi bir baglantinin olmadigin1 savunmustur. “Anlam anlasidiktan sonra
istersen merfil' oku istersen mansub fark etmez”?*demistir. Nahiv ilmi hakkinda “Nahiv,
zihni ditizeltip konusmamin dogru veya yanlis oldugunu birbirinden ayumaktir”
demektedir.25ibnti’t-Tarave’ye gére nahiv, Arapcadan tiimevarim yoluyla istinbat edilmis
bir ilim degildir. Onun savundugu dil, taklit ve ittibadan ibarettir. Nahivcilerin belirledigi
dlctilerle yeni icad edilmis bir sey degildir. Ibnti’t-Tarave, muzari‘ fiil ile isim arasindaki
benzerlik konusundan uzak durulmasini istemis ve “Nahivcilerin; ism-i failler ve fiiller
arasindaki benzerlige, amelin gerekliligi ve i‘rab konularinda derine daldiklart durum, batil
ve herhangi bir delil’e dayanmamaktadir. 26demistir.

I‘'rab konusundaki benzerlik kiyasin1 da kabul etmemis, Arapca da her olgunun bash
basina bir asil oldugunu savunmustur. Ornegin i'rab ve mu‘rab isimde de asil, muzari’
fiilde de asil; cer, isimlerde asil ve cezm, muzari® fiilde asildir. Buradan hareketle gayr-i
munsarif ile ilgili nahivcilerin getirdikleri ‘illetleri elestirmistir: “Nahivciler fiil vezni, te’nis
ve sifatin bir isimde bulunmaswla gayr-i munsarif olur demisler. Halbuki “a3i” kelimesi ti¢

17 Said el-Efgani, Muhammed Said b. Muhammed Can b. Ahmed el-Efgani ed-Dimagski, Nezeratun fil-Lugati
I‘nde ibn Hazm, nsr. Daru’l-Fikr, Beyrut, 1969, s. 44.

18 Said el-Efgani, Nezeratun fil-Lugati I‘nde Ibn Hazm el-Endulisi, s. 44-45.

19 fbn Hazm, et-Takrib li-Haddil-Mantik vel-Medhal ileyhi bil-Elfazi’l-‘Ammiyye ve’l-Emsileti’l-Fikhiyye, thk.
Ahmed Ferid el-Muzeydi, nsr. Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 2007, s. 168-202;Said el-Efgani, Nezeratun fill-
Lugati I‘nde Ibn Hazm el-Endulisi, s. 46.

20 ibn Meda, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdirrahman el-Lehemi el-Kurtabi, er-Red ‘ale’'n-Nuhat, thk. Sevki Dayf,
nsr. Daru’l-Firi'l-Arabi, Kahire, 1947, s. 15-16.

21 fbnii’t-Tarave, Ebt1-Hiseyn Stileyman b. Muhammed b. Abdillah es-Sebai el-Maleki,

22 Genis bilgi icin bkz. Yazici, Hiiseyin, “Ibnii’t-Tarave” DIA, Istanbul 2000, 21/229.

23 es-Suyuti, ‘Abdurrahman Celaleddin (6. 911/1505), Bugyetu’l-Vu‘at fi Tabakati’l-Lu-Gaviyyin ve’n-Nuhat, 1-11,
thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim, nsr. Isa el-Babi el-Halebi, Beyrut, 1979, I, 602.

24 Tbn Ebti’r-Rebi‘ Ebti’l-Hiiseyn Ubeydullah b. Ahmed b. Ebi’r-Rebi‘ el-Isbili, el-Basi fi Serhi Ctimeli’z-Zeccaci, 1-
II, Beyrut 1986, I, 262.

25 [bnu’t-Tarave, Suleyman b. Muhammed b. ‘Abdillah, Risdletu’l-Ifsah bima Cde mine’l-Hatai fi'l-Idah, thk.
Hatim Salih ed-Damin, nsr. Alemu’l-Kutub, Beyrut, 1996, s. 103.

26 fbnti’t-Tarave, el-Ifsah bi-Ba'zt ma Ca’e Mine’l-Hata’ fi'l-Izah, s.49.
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‘illeti kendinde topladigt halde munsariyftir.”2’Ayrica bu konuda Sibeveyhi, Ebu Ali el-
Farisi ve ez-Zeccaci gibi dilcilere reddiyeler yazmistir.28

Ibn Sinan el-Hafaci ve Ta‘lil’e Yaklasimi

Halep’in kuzeyindeki Kal‘atii Azaz’da dogan Arap edip ve sairi Ibn Sinan el-Hafaci (6.
466/1073),2°Halep’te Kur’an, hadis, dil ve edebiyat tahsil etti. Iyi bir Kur’an okuyucusu
olarak yetisti ve Maarretinnu‘méan’da Ebtil-Ala el-Maarri’den, Meyyafarikin’da EbG Nasr
Ahmed b. Yasuf el-Menazi’den edebiyat 6grenimi gérerek bu sahanin énde gelen alimleri
arasinda yer aldi.Genc yasta siir séylemeye baslayan Ibn Sinan el-Hafaci’nin, 435’te
(1043) Beni Munkiz Emiri Muslihuddevle’nin ve 446’da (1054) annesinin vefati tizerine
yazdigl mersiyelerle iinti yayilmistir. Siirlerinde sevgi, ask, ayrilik, zamanin ve diinyanin
kotaluga gibi temalar ile ahlaki konulari islemistir. Medih, mersiye, fahriye, haméase
tarinde siirler yazmis, hocasi1 Ebti'l-Ala el-Maarri’den ve bazi siirlerini kendisine nazire
yazdig: Serif er-Radi’den etkilenmistir. 30

Ibn Sinan el-Hafaci, nahivci olmadigi halde, nahiv ‘illetini elestiren alimlerdendir:
“Nahivcilerin ortaya koyduklarnt ‘illetlere baktigunizda, dile herhangi bir katkilar
olmamistir. Bu hususta dogru ve isabetli olan “Araplar béyle demis” séziine herhangi bir
ilave yapimamasidur. ™31

Ebu’l-Kasim ‘Abdurrahman es-Suheyli ve Ta‘lil’e Yaklasimi

Enduliis™in glineyindeki Maleka'ya (Malaga) bagli Stheyl adli yerde dogan Ebu’l-Kasim
‘Abdurrahman es-Suheyli (6. 581/1185)32 ilim ve hitabette taninmis bir aileye mensuptu.
Pek cok alimden Islami ilimler, Arap dili ve edebiyat1 dersleri almistir. Ayrica Ebu Bekir
Ibntil-Arabi’den 6zellikle hadis, tefsir ve usul alaninda cok faydalanmistir. Daha sonra
Ebu Ali Hiiseyin b. Manstr el-Ahdeb ve Ebii’l-Hasan Ali b. Isd’dan kiraat; ibnii’t-Tarave,
Ebt Abdullah Muhammed b. Abdurrahman el-Maleki ve EbG Muhammed Kasim b.
Dahman’dan nahiv; Eba Abdullah Muhammed b. Stleyman, ve Eb®’l-Hasan Ali b.
Ayyas’tan fikih ve hadis okumustur. Suheyli kiraat, tefsir, hadis, fikih, usul, kelam,
ahbar, nahiv, ensab, siyer ile Arap dili ve edebiyat1 alaninda s6z sahibiydi. Zaman zaman
tenkitlere maruz kalmakla birlikte cesitli konulardaki ilmi meselelere getirmis oldugu akli
ve nakli delillere dayali ¢oziimler hem kendi déneminde hem o6limunden sonra alimler
yaninda itibar gérmustir. Bilimsel ufku genis, kultirld, parlak fikirli, dil konusunda
mahir, kendine has uslibuyla meseleleri ¢bézerken isabetli htiktimler veren Suheyli
ozellikle nahiv, fikih ve tefsir alanlarinda yogunlasmistir.33

Stiheyli hocasi Ibnii’t-Tarave'yi takip ederek nahivcilerin cumhuruna muhalefet etmistir.
Suyuati, onun nahivde bilgisizce, dlisinmeden itiraz eden, sazz ve mucadeleci biri
oldugunu sodyler.3* Gortslerine bir 6rnek verirsek: “Cezmin isimlerde ve cerrin fiillerde
nicin caiz olmadigt sorusu gereksiz ve herhangi bir delile dayanmamaktadir’.35> Stheyli
nahiv ‘illetinin gecerli olmasini “tard ve aks”3® sartina baglarken sunlar soyler: “Gegerli
‘illet, mutarrid ve mun‘akis olandw. Bu durum ickideki sarhoslugun, haramligin ‘illeti
olmast gibidir. Burada yapulan ta‘lil dogru bir ta'lildir. Clinkii hiiktiim haramlliktir;
sarhoslugun bulundugu yerde hiikiim olan haramliik da var olur, sarhoslugun
bulunmadigt yerde hiikiim olan haramlilik da bulunmaz. Diger gecerli fikhi illetler ve akli
‘illetlerde bunun gibidir. Nahiv ‘illetlerinde bu minvalde olan ‘illetleri vardir ve onlar dogru

27 Tbnii’'t-Tarave, el-Ifsah bi-Ba 'zt ma Ca’e Mine’l-Hata® fi'l-Izah, s.97.

28 Suyuti, el-Eshdh ve’n-Nezdir fi'n-Nahv, thk. Abdulilah Nebhan, nsr. Macmau’l-Lugatil-Arabiyye, Dimask,
1985.V, 24.

29 Ibn Sinan, Eba Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Said el-Hafaci el-Halebi.

30 Genis bilgi i¢in bkz. Dikici, Recep “Hafaci, Ibn Sinan”DIA, Istanbul 1997, 15/71-72.

slel-Hafaci, Ibn Sinan, Ebti Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Said el-Hafaci el-Halebi, Surii’l-Fesdha, thk.
Ali Fade, nsr. Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1932, s. 31.

32Abdurrahman b. Abdullah Ebti’l-Kasim Abdurrahman b. Abdillah b. Ahmed el-Has‘ami es-Stiheyli el-Maleki.
33 Genis bilgi icin bkz. Kiiclikasci, Mustafa Sabri “Stiheyli, Abdurrahman b. Abdullah” DIA, Istanbul 2010,
38/30-32.

34 Suyuti, el-Esbah ve’n-Nezair fi'n-Nahv, V, 24.

35 es-Stiheyli, Abdurrahman b. Abdullah, EbtG’l-Kasim Abdurrahman b. Abdillah b. Ahmed el-Has‘ami es-
Stiheyli el-Maleki, Netd'icti’l-Fiker fi'n-Nahv,thk. Ali Muhammed Muavvaz ve Adil Ahmed Abdtilmevcad, nsr.
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1992, s.72.

36 Tard ve aks; hukmun bir vasfin varligiyla var olmasi (tard) ve yoklugu ile yok olmasi (aks) demektir.
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illetlerdir. Ornegin, izafenin oldugu yerde cer vardir. Izafenin bulunmadigi yerde cer
bulunmaz. ®7seklinde bir mukayese de bulunmustur.

Stiheyli, gayr-i munsarf isimlerin ‘illetlerini, hocas1 Ibnii’t-Tarave gibi reddetmektedir.
Bu konudaki ‘illetlerin tard ve aks sartlarini tasimadiklar: ve onlarda zorlama ve tenakuz
oldugunu séyler.38Ismi, gayr-i munsarif yapan seyin “Ayrilik alameti olan tenvine ihtiya¢
duymama, ismin sonraki isim ile birlesik ve muzaf olmadigiu
hissettirmektir.39Stiheyli'nin, hocasi1 Ibnii’t-Taraveden etkilenmesi bazi konularda
olmustur. Bunlarin disinda hocasinin deginmedigi konulara da el attig1 gértilmektedir.
Sozgelisi, amil, kiyas, takdir, te'vil ve ta‘lil gibi hususlar kendisinin belirledigi sartlar
dahilinde kabul etmistir.

ibn Mada el-Kurtubi ve Talil’e Yaklagim1

Dil alimi ve Zahiri fakihi olan Ibn Mada (6. 592/1196)4°, Kurtuba’da (Cordoba) dogmus ve
dgrenimine bu sehirde baslamistir. ibn Ebti1-Hisal, Abduilmelik b. Meserre, Ebu Bekir
Ibn Mudeyd, Ibnitil-Munasif, Rusati, Eba Bekir ibni’l-Arabi, Ebtil-Abbas [bnii1-Hasib,
Ebu Bekir Ibn Semhtn ve ibn Beskiival’lden hadis, kiraat, fikih, dil ve edebiyat dersleri
almis; daha sonra Igbiliye’ye (Sevilla) giderek Stireyh b. Muhammed er-Ruayni’den kiraat,
Ebu’l-Kasim Ibniir-Remmak’tan dil ve edebiyat okumustur. Ayrica Eba Bekir Ibntil-
Arabi’nin derslerine de devam etmistir.+!

Fikih, hadis, dil ve kiraat ilimleri yaninda tip ve matematik sahalarinda da bilgi sahibi
olan Ibn Mada’min égrencileri arasinda Ibn Dihye el-Kelbi, Abdullah b. Stileyman b.
Havtullah, Ebti'l-Hasan es-Sarri el-Gafiki, Omer b. Muhammed es-Selevbin, Ibn Zerktn
ve Galib b. Abdurrahman es-Serrat gibi alimler bulunmaktadir.42

Ibn Mada Arap nahvinin bazi ydnlerini Zahiri mezhebi anlayisina uygun olarak yeni bir
kaliba yerlestirmeye calismistir.“Dogu nahvini doguya havale etmek lazim.*3geklindeki
sozl, telif ettigi kitaplarda acik bir sekilde gortilmektedir. Bu konuyla alakali olarak“er-
Reddu ale’n-nuhat”, “el- Mesriku fi'n-nahv” ve “Tenzihii’l-Kur’an amma la yeliku bi’l-
beyan”* adlariyla tc¢ kitap yazmis fakat sadece “er-Reddu ale’n-nuhat” adli kitabi
glintmuize kadar gelebilmistir. Bu kitabin mukaddimesinde kitabin yazilis amacini séyle
aciklanmaktadir:“Beni  bu kitabt yazmaya yoénelten Resulullah’in (s.a.v) “Din
nasihattir*5séziiydti. Ibn Mada “Ben size nasihat ediyorum benim tek amacim Allah’tan
sevap bekliyor olmalktir. ™6

Yine kitab1 yazma amacini “Nahvin ihtiya¢ duymadigt seyleri nahivden c¢ikarip
atmak™7olarak ifade etmektedir. ibn Mada tecdid konusunda iki énemli kavrami stirekli
kullanmaktadir; ictihad’a davet ve taklid’e karsi cikmak. Ibn Mada,“fa-i sebebiye” ve
“vav’dan sonra mukadder olan “muhaffef &” ve miistaklarda miistetir olan zamirler gibi,
mukadder olan amilleri kabul etmemistir.#® Ibn Mada mukadder olan amilleri, delil
olmadan Arapcaya bir sey ilave etmek olarak gérdltigu icin kabul etmemektedir. Boyle bir
takdirin, Kur’an-1 Kerim’de uygun olmadig gibi, dilde de wuygun olamayacagi
gortistindedir.49

37 es-Sttheyli, Emadli’s-Stiheyli fi'n-Nahv ve’l-Luga ve’l-Hadis ve’l-Fich, thk. Muhammed Ibrahim el-Benna, nsr.
Matbaatu’s-Saade, Kahire, 1969, s.20.

38 es-Suheyli, Emali’s-Stiheyli fi'n-Nahv ve’l-Luga ve’l-Hadis ve’l-Fikh,s. 19-24.

39 es-Suheyli, Emali’s-Stiheyli fi'n-Nahv ve’l-Luga ve’l-Hadis ve’l-Fikh,s. 24-39

40 Ibn Mada, Ebii’l-Abbas (Ebii1-Kasim, Eba Ca‘fer) Ahmed b. Abdirrahman b. Muhammed b. Mada’ el-Lahmi
el-Kurtubi.

41 Genis bilgi icin bkz. Kili¢, Hulusi “/bn Mada” DIA, Istanbul 1999, 20/163-164.

42 Genis bilgi icin bkz. Kili¢, Hulusi “/bn Mada”DIA, Istanbul 1999, 20/163-164.

43 Ibn Mada, age.s. 12.

4  Ahmed Emin b. Ibrahim et-Tabbah, Zuhrii’l-Islam, 1-IV, nsr. Muessetu Hindavi li’t-Talimi ve’s-Sekafe,
Kahire, 2012, III, 540;bn Mada, age. s. 12.

45 [bn Mada, age. s. 79-80.
46 fbn Mada, age. s. 81.
47 Ibn Mada, age. s. 72-76
48 [bn Mada, age. s. 88.
49 [bn Mada, age. s. 92.
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Ibn Mada, ‘illetleri birinci ‘illet; ‘illetin ‘illetini, ikinci ‘illet; ‘illetin ‘illetinin ‘illetini ise
tclncu ‘illet olarak degerlendirir. Ona gore birincil ‘illetlerin tatbiki ile Arap kelaminin
egitimi ve anlasilmas: icin yeterlidir. Fakat ikincil ve tg¢tncul ‘illetleri nahiv ilminden
tamamen atmak gerektigini savunur. Ornegin “%) a8 ctimlesinde &) kelimesi neden
Merfa‘ oldugu soruldugunda, % kelimesi faildir, failler de merfa’dur denilir. “Failler nicin
merfi olur?” sorusuna verilecek en uygun cevap sudur: “Araplar boyle konusur bizde
onlar gibi konusuruz.” Bu cikarim mutevatir ve istikra yoluyla elde edilmistir. Bu
durumu fikihta nas ile haram olan bir seyin ‘illetini isbat etmeye ihtiyaci yoktur.“Nicin
bu sey haram kilinmistir?”seklinde bir soru sorulmaz. Ctinkt fakih acisindan bunun
cevabini bilmesine gerek yoktur.50

Ibn Mada, muzari' fiil ile mu‘rab isim arasindaki benzerlik kiyasini da kabul etmez.
Cunkti i‘rab1 gerektiren ‘illet (manalarin dtismesidir) asil ve fer'de ayni seviyede
bulunur.5! [‘rab’ta benzerlik kiyasini inkar ettigi gibi amelde’de benzerlik kiyasini inkar
etmistir. Amel konusunda ismin fiile benzetilmesi ve &l ve tlirevlerinin amelde muteaddi
filllere benzetilmesi gibi konulara gerek olmadigini savunmustur.52

Ibn Mada, nahvin derinliklerine dalmama ve zaruri olanla iktifa etme konusunda Ibn
Hazm’a tabi olmustur. “Cennete gétiirmeyen ve atesten uzaklastirmayan dil calismalar,
siirler, nahvin incelikleri, kissa ve haberler gibi bilgilere kendini adayan kisi, kétii bir secim
yapmis ve gériinmeyeni goriinene tercih etmis olur.”3lbn Hazm’da Nahvin incelikleri
sayillan ‘illetlere dalmaktan nehy etmistir. Ibn Mada’nin kaldirmaya calistigi bir diger
konu da nahivdeki amil nazariyesidir. Bu konuda da zahiri mezhebini takip etmistir.
Cunkti Zahiriye mezhebine godre dil, Allah’tan gelmis ve tevkifi olan bir olgudur.
Mukaddes olan dil, dlizenleme ve ilave etmeye ihtiyac duymaz.

Dildeki amil, konusan kisinin kendisidir. Hazf edilmis veya takdir’e gerek duyan bir sey
degildir. Telif ettigi kitabin basinda amilin kaldirilmasinda bahsederken soéyle der: “Bu
kitaptan amacim nahvin ihtiya¢c duymadigt seyleri nahivden atmaktir. O, nahve ilave edilen
seylerden biriside nahivcilerin iddia ettigi gibi nasb, cer ve cezm ancak lafzi bir amille
ortaya c¢ikar, ref alameti ise lafzi veya maneuvi bir amille olabilmektedir. Ornegm 5 Qa
1,487 ciimlesinin 43 kelimesindeki ref° ve \»& kelimesindeki nasb’in, @xa amili ile
olabilmistir. One siirdiikleri bu iddia da zandan baska bir sey degildir.”>*seklinde
gortsltnu dile getirmistir.

Aslinda Ibn Mada’min tek amaci Zahiri fikhina hizmet etmek ve nahve bu fikhi
pencereden bakmaktir.55 Ibn Mada’nin amillerin mukadder veya hazf edilmis olmalar
nahive bir ilave yapilmis olur iddiasi pek dogru goértilmemektedir. Ctinkt ibareye gercek
bir ilave olmadigi, belki dilin korunmasina vesile olacagi; ayni sekilde nahiv ‘illetlerinin
dil'in anlasilmasina ve korunmasina katk: saglayacag distnulmektedir. Ayrica nahiv
kurallarinin, kiyaslar ve ‘illetlerin ser’ bir hikim olmadigi, dolayisiyla helal veya haram
olarak degerlendirilemeyecegi ifade edilmektedir.56

Ebu Hayyan el-Endeliisi ve Ta‘lil’e Yaklasimi

Endulasla dil alimi ve mufessir olan EbtG Hayyan el-Endeltisi (6. 745/1344)57 Girnata’da
Abdulhak b. Ali el-Ensari’den ifrad ve cem‘ yoluyla kirdat-i seb‘a okumus, bu maksatla
yirmi hatim indirmistir. Bu ilimde Eba Ca‘fer b. Tabba‘ ve Ebu Ca‘fer Ahmed b. Ibrahim
b. Zubeyr gibi hocalardan da faydalanmis, Ebii’l-Hasan el-Ubbezi, Ebu Ca‘er Ahmed b.
Ibrahim b. Zubeyr, ibn Ebil-Ahvas gibi hocalardan Arapca dersleri almistir. Sarf, nahiv,
dil, tefsir, hadis, usal-i fikh ve kelam konularinda yetismis olan Ebt Hayyan’dan ders
alanlar arasinda Taceddin es-Subki ile babasi Takiyytddin es-Stibki, Cemaleddin el-

50 fbn Mada, age. s. 151.

51 [bn Mada, age. s. 154-155.

52 fbn Mada, age. s. 157.

53 Ibn Mada, age. s. 82-83.

54 [bn Mada, age. s. 85.

55el-Isnevi, Ebi Muhammed Cemaltiddin Abdtirrahim b. el-Hasen b. Ali el-Umevi el-Isnevi, el-Kevkebti’d-Diirri
fima Yeteharrecti ‘Ale’l-Usuli’n-Nahviyye mine’l-Ftirai il-Fikhiyye, thk. Muhammed Hasan Avvad, nsr. Daru
Amman, Amman, 1985, s. 101.

56 el-Muleh, age. s. 204.

57 Ebt Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endelusi.
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Isnevi, Selahaddin es-Safedi, Bahaeddin Ibn Akil, Sefakusi, Siraceddin el-Bulkini ve
Ibnii’l-Lebban gibi alimler vardir. Tiirkce, Farsca, Habesce ve Himyeri dilini de bilen, bu
dillere dair eserleri olan Ebt Hayyan daha cok Arap dili ve grameri alanlarinda Utn
yapmis, nahivde Basra ekoltintin goértislerini benimsemis ve bu ekoliin 6nctilerinden
Sibeveyhi’nin glc¢li bir savunucusu olmustur.58

Eba Hayyan ta‘lil ile ilgili diistincesini iki ana esas Uizere bina etmistir. Bunlar, zahirilik
mezhebi anlayisini koruma ve nahvi basitlestirme, kolaylastirma prensibidir. Ta’lil
konusunda sunlarn soylemektedir: “Nahivciler asirt derecede ta'lil ile ilgilendiler. Bunun
yerine dogru sema‘a dayali hiikitimler koysalardi daha faydali olurdu. Bazen bir hiikmiin
ta'lili icin ytizlerce sayfa yazilmis, miinakasalar, tartismalar yapimistir. Ozellikle
muteahhirun dénemi nahivciler arasinda bunlar yayginlasnustir. Séz gelisi, Ibn Hacib’in
mukaddimesi tizerine yapilan serhler hasiyeler bize ilim olarak herhangi bir fayda
saglamamustir. 59

Ta‘lil distincesinde olan nahivcilere yonelttigi bazi itirazlar asagida verilecektir.
Mantig1 nahve hakim kilmakta asiriya gidilmesine itirazi:

EbG Hayyan, Misir’a geldiginde oradaki alimlerin felsefe ve mantikla cok fazla mesgul
olduklarini gérdiginde sasirmistir, cinkti onun déneminde Endults’te kimse cesaret
edip “mantik” lafzin1 agik bir sekilde telaffuz edemiyordu.® Eba Hayyan’a gore Islam
toplumunda nahivcilerin lafiz ve manayla ilgilenmeleri, mantik ilmi ortaya cikmadan cok
daha 6nceydi.6!

Ebu Hayyan Magrib’teki bazi hocalarinin séyle dedigini nakleder; “er-Rummani, Ibnu’l-
Verrak, ve onlann cizgisinde gidenlerin ‘illetlerinden uzak durulmast gerektigini duydugunu
ifade eder. Bunlann kitaplarnt 4 f “Benzerlik kiyast” ve kasire ‘illetlerle doludur.
Bunlar dil konularindaki problemleri ¢ézecek seyler degildir. 2

Ebu Hayyan’in, er-Rummani ve Ibnul-Verrak’in ta'lillerinden sakindirmasi, mantik
ilminin nahiv ilminde butintyle kullanilmayacag anlamina gelmez. Onun yaptig itiraz
bu alimlerin ¢ok asiriya gitmelerineydi. Kendisi de nahiv ta‘lilini kullanmistir; s6z gelisi,
esma-i hamse dedigimiz isimlerin i‘rablarinin harflerle olmasinin ‘illetini on tane ‘illet
olarak belirlemis ve her birini teker teker aciklamistir.63 Ebt Hayyan “4&ll utd”ide
kullanmistir. Ornegin ismin harfe benzemesi durumunda mebni olmasinin bircok ‘illetini
zikretmistir.64

I‘'rabin aslina olan itirazi:

Ebu Hayyan’a gore; isim ile muzari‘ fiil i'rabinin asli veya ferl olmasi hususundaki
tartismanin bir faydasi yoktur.65 Zira nahivciler arasindaki ihtilaf, htuiktimde degil
‘illetlerdedir. I‘rab isme dahil oldugu gibi aym sekilde asil olarak muzari‘ fiile de dahil
olmustur.66

Amel etmenin asli hususunda bazi yonlere itirazi:

Ebt Hayyan genel olarak amel nazariyesini reddetmemis, lafzi olan amili takdir etme yolu
varsa manevi amillerden kacinilmas: gerektigini soylemistir. S6z gelisi, muibteda ve
haberin amili konusunda dort goértis aktarmis ve bunlardan Kufelilerin goériisi olan
mubteda ve haber birbirlerinin amilidir gértisint kabul etmistir.67Kafelilerin 6ne

58 Genis bilgi icin bkz. Kafes, Mahmut “Ebd Hayydn El-Endeliisi” DIA, Istanbul 1994, 10/152-153.

59 el-Muleh, age. S. 204.

60  Ebu Hayyan el-Endeltisi, Ebu Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan el-Endeltsi,
Menbhecti’s-Salik fi'l-Kelami ‘ala Elfiyyeti Ibn Malik, Nsr. Sidney Glazer, New Haven, 1947, s. 230.

61 Ebu Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, I-XIV, thk. Hasan Hindavi, Kahire, 1998, I, 64.
62 el-Muleh, age. s. 205.

63 Bkz. Ebt Hayyan el-Endeltsi, et-Tezyil ve’t-Tekmil ft Serhi’t-Teshil, I, 176-185.

64 Bkz. EbG Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, 1, 130-134.

65 Ebtl Hayyan el-Endeltisi, Irtisafii’d-Darab min Lisani’l-‘Arab, thk. Receb Osman Muhammed-Ramazan Abdu’t-
Tevvab, nsr. Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1998, s. 834.

66 Ebt Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, 1, 126.

67 Eba Hayyan el-Endeltsi, Irtisafii’d-Darab min Lisani’l-‘Arab, s. 1085.
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strdikleri amil lafzi bir amil olup Basralilarin iddia ettikleri ise “ibtidalik” olarak
belirttikleri takdiri amildir. Dolayisiyla lafzi amil imkani varken manevi amile tevesstil
etmenin dogru olmadigini savunmustur. Ayrica mustesnay: nasb eden amil hakkindaki
nahivcilerin ihtilafindan bahsederken de “Bu tiir ihtilaflanin ilme herhangi bir faydast
yoktur’e8 demistir.

Ebt Hayyan, i'rab ile ilgili varsayima dayali sorulari hos karsilamamig, érnegin cer
alametinin fiillerde ve cezm alametinin isimlerde olmamasim dillerin ilkeleriyle ilgili bir
durum olarak gormuUstir. Bunun sebebini sormanin teselstile sebep olacagini ve
sorularin sonunun gelmeyecegini sOylemistir.69

Ebu Hayyan’a gore kiyasa uygun olmasi gerekirken bu sekilde gelmeyen hiikme 6rnek:
Muzari® fiile izafe edilen zaman isimleri geldiginde fiilin cer olmasi gerekir ctnku
muzari‘fiil mu‘rab’tir Uzerine cer amil’i geldigi halde herhangi bir etki yapmamistir.
Ornegin “aMéia ofdlall &5 2% W “Bugtn, dogrulara, dogruluklariun yarar saglayacag
glindtir.”7EbG Hayyan gore; bu sekilde kiyasa aykiri gelen Ornekler hakkinda sorular
sorulur ve ta‘lili yapilir. Kendisi de bu 6rnegi su sekilde takdir etmistir; 4% zaman ismi,
aslinda muzari' fiile degil fiilin takdiri olan ¢ masdarina izafe edilmistir.”!

EbG Hayyan, Arap nahvine nufuz eden ve s6zin anlasilmasinda etkisi olmayan,
uygulamada yarar saglamayan ta'lilin etkisini hafifletmeye cabalamistir. Zahiri
mezhebini de bu metod ve istegine gére kullanmistir. EbQ Hayyan, zikrettigimiz itirazlar:
disinda ttimden ‘illetlere karsi olmadigi, illetleri ttimden reddeden Iibn Mada ile
nahivcilerin cumhuru arasinda bir konumda oldugu ve ‘illet hususunda tercih sahibi
oldugu anlasilmaktadir.72

CAGDAS DILCILERIN NAHIiV TA LIL’INE YAKLASIMI

Cagdas dilcilerin nahiv ta‘liline yonelik tutumlar: da klasik dénem dilcilerde oldugu gibi
kabul ve ret seklinde olmustur.

NAHIVDE TA LIL’i KABUL ETMEYEN CAGDAS DIiLCIiLER

Nahivde ta‘'lili kabul etmeyen cagdas dilciler, nahiv egitiminden ta‘lili cikarmak
gerektigini soOylemektedirler. Daha sonra ortaya c¢ikan nahvin islahi, yenilenmesi,
elestirilmesi ve yeniden insa edilmesi gibi hususlarin tizerinde yogunlastigi ana merkez
bu dustnce olmustur. Genel olarak iddialari, nahivcilerin belirledikleri ‘illetleri dilin
gerceginden uzak, felsefe ve mantikla karismis olmasidir. Sonralar1 bu gortiste olanlar
cogaldilar; bazilar1 kolaylastirma, bazilar tecdid bazilari da ihya ¢cagrisinda bulundu. Bu
cagrilar, Ibrahim Mustafa’nin “ihyau’n-nahv”, Sevki Dayfin “Tecdidu’n-nahv” ve
“Teysiru’n-nahv” adli kitaplarinda somutlasti. Bu yondeki cagrilar ve calismalar sadece
bireyler bazinda kalmadi, Arap tulkelerinin glindemine kadar uzandi ve konuyla ilgili
toplantilar konferanslar diizenlemeye baslandi. Ibrahim Mustafa, Mehdi el-MahzGmi ve
Sevki Dayf bu gortiste olan 6nemli dilcilerdendir.

Ibrahim Mustafa ve Ta'lile Yaklagimi

1888 yilinda diinyaya gelen Ibrahim Mustafa, ilk ve orta égrenimini Ezherde, Universite
dgrenimini ise Kahire Universitesi Dart’l-Ulim Faktiltesinde tamamlamistir. Universite
egitimini tamamladiktan sonra farkli okullarda Arapca 6gretmenligini yapmistir. 1927
yilinda Kahire Universitesi Arap Dili ve Edebiyati Béliimtine Arapca hocasi olarak atanan
Ibrahim Mustafa, Iskenderiye Universitesinde birkac yil hocalik yaptiktan sonra 1947
yilinda tekrar Kahire Universitesine dénmtis ve Arap Dili ve Edebiyat1 Faktiltesine dekan
olarak atanmustir. 1949 yilinda Kahire Arap Dil Kurumu tyeligine secilen Ibrahim
Mustafa, 1962 yilinda vefat etmistir.”3

68 Bkz. EbQ Hayyan el-Endeliisi, Irtisdfii’d-Darab min Lisani’l-‘Arab, s. 1504-1506.

69 Ebu Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, I, 139.

70 Maide, 5/119.

71 Ebu Hayyan el-Endelusi, et-Tezyil ve’t-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, I, 140-141.

72 el-Hadisi, Hatice, Ebu Hayyan en-Nahvi, Mektebetu’'n-Nahda, Bagdat 1966, s. 389.

73 Muhammed Mehdi ‘Allam, Mecma‘u’l-Luga’l-Arabiyye fi Selasine ‘Ammen, el-Hey’etu’l-
‘Amme li Sutini’l-Matabii’l-Emiriyye, Kahire, 1966, s. 11.
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Ibrahim Mustafa’nin 1937 yilinda yayimlan “Jhyau’n-nahv” adli kitabi, modern dénemde
Arap dunyasinda klasik nahiv nazariyelerini elestiren ilk calisma olmustur. Kitabin
amact hakkinda sunlarn sdylemektedir: “Arap dili nahvinin arastrma metodunu
degistirmek, bu dili 6grenmek isteyenlere nahvin zor taraflarint kaldirip yerine ¢ok kolay
kaideler koyarak onlarn Arapcaya yakinlastirmaktir. Misir’daki nahiv egitimi veren biitiin
tist diizey égretim kurumlarnint uzun uzun ve objektif bir sekilde arastirdim, sonunda bir tek
sorun goérdiim o da, nahiv kaidelerinden kaynaklanan bikkinlik ve égrenme glicltigtiydii ve
nahvin eskiden beri stiregelen bir sorunuydu. Bu sorundan dolayt “et-Teshil”, “et-Tavdih”
ve “et-Takrib” gibi eserler eskiden beri telif edilmislerdi. Fakat nahiv Dbiitiin bu
kolaylastirma calismalarnina ragmen, yeni bir sorun veya karmasik bir yer geldiginde
6grenmek isteyen kisinin 6niinii acacak sorunu ¢ézecek kesin bir hiikiim verilmiyordu.
Bunun sebebi de nahivcilerin konuyla alakali farkli sézleri, ihtilafli gériisleri ve
tartismalaryydi. Bu durum, nahvi bozmus, séztin diizgiin dizilisini degistirmis ve dogru ile
yanlist birbirinden ayuma 6lgtistinti bozmustur. ”74

Ibrahim Mustafa goértslerine séyle devam etmektedir: “Yukarnda bahsettigimiz durum
Arapca egitim veren tist diizey 6gretim kurumlaryla ilgiliydi, Arapcaya yeni baslayanlarn
egitim gordiigii okullara gelince, onlarin eski klasik nahvi 6grenmeleri daha da zordu.
Brittin bunlar bize acgitk bir sekilde gésteriyorki bu nahiv, Arapcanin égreniminde ve
konulanina giriste iflas etmistir.”7>

Ibrahim Mustafa, nahvin bu durumu tizerinde ¢ok akil yordugunu ve en sonunda sdyle
bir kanaata vardigini soéyler: “Nahivde iki tiir kuralin olduguna kanaat getirdim. Birincisi,
6grenilmesinde zorlugun olmadigt ve nahivciler arasinda btiytik ihtilaflarin olmadigt
kurallar; nahivdeki sayilar ve hiikiimleri bu tiirdendir. Ikincisi ise, Ggrenilmesi kolay
olmayan ve nahivciler arasinda ihtilaflarin ¢ok oldugu kurallardwr; Arapcanin bazi
yerlerinde gelen ismin merfi' veya mansub olmast bu tiirdendir.”’¢

Ibrahim Mustafa, yazdig1 kitapta nahvin ihyasinmi1 bircok yénde yapmay: cabalamistir.
Bunlar maddeler halinde soyle 6zetlenebilir:

Nahivcilerin nahiv tanimina yaptiklar: aciklamalarla ilgili yaptig1 yenilikler:

Nahivcilerin nahvi tanimlarken, “Kelimelerin ctimle icerisindeki vazifelerini ve bu
vazifelere gore sonlarinin aldigi durumu 6greten ilim dalidir” seklinde yaptiklar1 tanimi
hatali bulur. Ctinkti nahvi, onun bir parcasi olan i‘rdb ve bina ile sinirlandirmislardir.
Halbuki nahiv bunun c¢ok o6tesinde bir seydir. Ona goére nahiv: “Kelamun
olusturulmasindaki kanunlar; kelimenin ctimledeki yerinin belirtiimesi; ciimlenin diger
ctimlelerle uyumu ve eda ettigi manay: ifade eden bilim dalidwr.”"seklinde tanimlamistir.

Amil nazariyesinde yaptig: yenilik:

Bu konuda soyle demektedir: “Klasik nahivciler amil nazariyesine verdikleri énem kadar
kelamun delalet ettigi manalara 6nem verselerdi cok daha iyi olurdu. Ctinkii kelimenin i‘rdb
harekelerinin degisiklik arz etmesi amilden kaynaklanmamis, belki bu harekeler konusan
kisinin icinde degisik manalara delalet etmis ve bu degisik harekeleri ortaya ¢ikaran da
konusandir, amil degildir.”’8Ibrahim Mustafa’nin amil nazariyesi ile ilgili géristinde ibn
Mada el-Kurtubi’den etkilendigi anlasilmaktadir.

I'rabin ma nalanyla ilgili yaptig1 yenilikler:

Ibrahim Mustafa, i‘'rabin manalaryla ilgili gértislerini su sekilde ifade eder: “Klasik
nahivciler, i'rab harekelerini “herhangi bir manaya delalet etmeyen amil’in ortaya ¢ikardigt
harekeler” seklinde aciklamuslardiwr. Halbuki i‘'rab harekeleri bircok manaya delalet eder;
damme isnada, kesra izafeye delalet eder. Fetha Araplarda hafif bir harekedir kelime

74 Ibrahim Mustafa, Thyau’n-Nahv, Muessesetu Hindavi li’t-Ta’limi ve’s-Sekafe, Kahire, 2012, s. 13-14.
75 [brahim Mustafa, age. s. 14.

76 Ibrahim Mustafa, age. s. 14.

77 Ibrahim Mustafa, age, s. 17.

78 Ibrahim Mustafa, age, s. 38.
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miisned ve muzaf olmazsa fethaya miiracat ederler.”’°Ibrahim Mustafa, bunlarin disinda,
i‘rabin feri alametleri, tevabi‘, i‘rabin iki vecihle gelmesi caiz olan yerler ve tenvinin
tenkir alameti olmasi gibi konulardan bahsetmis ve bunlarla ilgili kendi gortslerini dile
getirmistir.80

Mehdi el-Mahzimi ve Ta‘lile Yaklasimi1

Irakll bir dilbilimci, akademisyen, yazar ve sair olan Mehdi b. Muhammed Salih b.
Hassan el-Mahztmi (1917-1993) Necefte dogmus ve O6grenim hayatina burada
baslamistir. Daha sonra edebiyat ve dini bilimler okudu. Bir mtiddet 6gretmen olarak
calistiktan sonra Misir'a gitmis, Kahire Universitesi Edebiyat faktiltesinde lisans ve
lisanstistli egitimini tamamlamigtir.8!?

el-Mahztmi, Arap diline ve o6zellikle de gramerine asiri ilgi duymaktaydi. Arap dilini
ogrenmek isteyen talebelere Arapcayi kolaylastirmak ve bu dilin 6grenimi yolundaki
engelleri ortadan kaldirmak en buytk hedefiydi. Bunu soéyle dile getirmektedir: “Nahvi
kolaylastirmak yolunda yazdigim kitaplarla amacim, on aswr boyunca nahve sokulmus olan
ve nahvin dogal yapisinda bulunmayan, onun metoduna uymayan seyleri atmak ve bu dili
6grenmek isteyenlere kolaylik saglamakti.. Ornegin amil nazariyesini tamamen nahivden
kaldirdim ve onunla beraber nahiv egitimi ile hicbir alakast olmayan biitiin akli yorumlar
da kaldirdim. Arap dilinin kullanuminda faydast olmayan dildeki ta ‘lilleri de kaldirdim. 782

el-Mahziminin Arap nahvini kolaylastirma yolunda attigi adimlar, dért temel seye
dayanmaktaydi; Kufelilerin benimsedigi nahiv, Ibn Mada’nin gérisleri, hocasi olan
Ibrahim Mustafa’nin bazi gériisleri ve nahiv egitimindeki 6zel tecriibeleriydi.83

el-Mahztmi, Hicri 4. asirdaki Arap nahvini sdyle betimlemektedir: “Nahiv, dil ile alakast
olmayan bol aciklamalar ve ta'liller karmasast icindeydi ve bu ta'lillerde bir gereksizlik
vardi. *el-Mahztmi, kelimeyi dort kisma ayirmistir: Fiil, isim, edat ve kinaye.8Kinayeden
kast ettigi mebni olan isimlerdir. Zamirler, isaret isimleri, ism-i mevsuller, istitham
isimleri ve sart isimleri gibi.8¢ Ctmleyi de iki kisma ayirmistir: Fiil ctimlesi ve isim
climlesi.87el-Mahzimi’nin uygulamali olarak irabini yaptig 6rnek:

“ual (30 diaa WA ” “Dostun Halid diin beni ziyaret etti.”

3= musned ileyh, fail, merfa‘, éneminden dolay: takdim edilmistir.
#iva = merfa’, tabi‘ ve éncekinin (atf-u) beyanidir.

&)= mazi fiil, ¢ vikaye, s mefulden kinayedir.

el-Mahztmi, nahivde yaptigi kolaylastirmay: soyle aciklamaktadir: “Kolaylastirma
kisaltma degildir. Nahivdeki serhleri ve hasiyeleri hazf etmek de degildir, yeni neslin daha
kolay alip kavramast icin nahiv konularint yeni bir sunumla sunmaktir. ”88

el-MahzGmi nahiv anlayisini soyle ifade etmektedir: “Nahvin gérevi konusan kisiye kural
ve tslup koymak degildir. Nahiv pratikte uygulanan bir yéntemdir ve bunun disina
ctkamaz. 89

el-Mahztmi, gintimtzdeki ilim talebelerinin, el-Halil b. Ahmed ve el-Ferrd’nin nahvini
ogrenmeleri gerektigini savunmaktadir. Cuinkl onlarin nahiv kurallarinin saglam

79 [brahim Mustafa, age, s. 41-42.

80 [brahim Mustafa, age, s. 41-50.

81 Genis bilgi icin bkz. Emil Bedi‘ Ya’ktb, Mu ‘cemii’s-Su‘ara’ Mtinzii bed’i ‘Asri’n-Nehda, I-1II, nsr. Daru Sadr,
Beyrut, 2004, III, 1295.

82 e]-Mahztumi, Mehdi. Fi’n-nahvi’l-Arabt Nakdun ve Tevcih,Beyrut: Daru’r-Raidi’l-Arabi, Beyrut, 1986, s.15-16.
83 el-Mahztmi, Fi’n-nahvi’l-Arabi Nakdun ve Tevcth, (mukaddime bolimu)

84 el-Mahzumi, A’lamun fi’n-Nahv, nsr. Daru’l-Cahiz, Bagdat, 1980, s. 85.

85 el-Muleh, s. 219.

86 El-Mahztmi, A’lamun fi’'n-Nahv, s. 47-60.

87 El-Mahzami, Fi’n-nahvi’l-Arabi Nakdun ve Teuvcih, s. 51-52.

88 El-Mahzumi, Fi'n-nahvi’l-Arabi Nakdun ve Tevcih, s. 15.

89 El-Mahztmi, Fi’n-nahvi’l-Arabi Nakdun ve Tevcih, s. 19.
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oldugunu, aslinda daha sonra gelenlerin onlarin izinde ytrtduklerini, yeni bir sey icat
etmediklerini belirtmektedir.90

Sevki Dayf ve Ta'lil’e Yaklasim

Arap dili ve edebiyat1 alimi olan Sevki Dayf (1910-2005)°! Misirin kuzeyindeki Dimyat’ta
bir kéyde dogmustur. 1930 yilinda girdigi Fuad el-Evvel Universitesi (Kahire Universitesi)
Edebiyat Fakiltesi Arap Dili Béliimii'nde Taha Hiiseyin, Ahmed Emin, Ibrahim Mustafa,
Emin el-Huali, Ahmed el-iskenderi ve Abdiilvehhab Azzam gibi énde gelen dil ve edebiyat
alimlerinin derslerine katilmistir. Mecmau’l-Lugati’l-Arabiyye’de el-Mu‘cemti’l-vasit adh
sézligiin hazirlik heyetinde goérev almistir. Kahire Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde
Ahmed Emin’in danismanhginda hazirladigi “en-Nakdtl-edebi fi Kitabil-Egani li-Ebi’l-
Ferec el-Isfahani” adli teziyle ytiksek lisansini (1939), Taha Hiiseyin’in danismanliginda
hazirladigi “es-Sinaattil-fenniyye ve tetavvuruha fi’s-siril-Arabi” adli teziyle de
doktorasini (1942) tamamlamistir.92

1976’da Mecmau’l-lugatil-Arabiyye uyeligine, 1988’de genel sekreterligine, 1992’de
baskan yardimciligina ve 1996’da Ibrahim Beyytmi Medkur’un ardindan baskanligina
tayin edilmistir. Daha sonra Ittihad{i’l-mecamiil-lugaviyyeti’l-Arabiyye baskanhg gorevini
Ustlenen Dayf, ayni zamanda Dimask Mecmau’l-lugatil-Arabiyye tyesi ve Urdun’deki
ayni adli kurumla el-Mecmau’l-ilmiyyt’l-Iraki'nin seref tiyesi olmustur.93

Sevki Dayf “Tecdidu’n-Nahv” adhi kitabini te’lif ettiginde amacinin nahivde; nahvin
tabiatina uygun olanlar1 yeni baslayanlar icin kolaylastirmak ve zorluklar1 kaldirmak
oldugunu belirtmektedir.94

Sevki Dayfin nahvin yenilenmesindeki temel esaslari sunlardir:

a) Nahiv konularinin koordinasyonunu yeniden yapilandirmak

b) Cimle ve muifred olan kelimelerde takdiri ve mahalli i‘rabi iptal etmek
¢) Nahvin bazi konularina hassas tanimlar ve kaideler koymak

d) Bircok nahiv konularindaki ihtiya¢ disi eklemeleri ¢ikarip atmak

e) Nahiv kunularina bazi zorunlu eklemeler yapmak95>

Sevki Dayf, i‘rabi takdirl ve mahalli olarak ikiye ayirmaya gerek olmadigini, kitabinda
soyle uygulamaya calismistir: “ A #&” “Delikanli geldi” ctimlesindeki ! kelimesinin
i‘rabinda, ref* olmasi gereken yerde geldigini ve fail oldugunu soyler.%6

Dilde asli ve feri i‘rab’in olmadigimi savunur. Ornegin cemi miiennes salimin nasb hali
kesre iledir. Gayri munsarifin cerri fetha iledir. Esma-i hamsenin ref* hali vav iledir.
Tesniyenin ref* hali elif iledir. Battin bunlarda herhangi bir hareke veya harf birbirinin
yerine gelmemistir ve tamami asli harekelerdir.97

Sevki Dayf, “u«” gibi amel eden “lL ¥ ve <¥” harflerinin amellerinin iptal edilmesi
gerektigini, ¢inkl o«'nin kendisi ameli iptal olabiliyormus, ona kiyas edilenlerin
amellerinin iptal edilmesi daha evladir demistir.9® Yine muibteda ve haber babinda ¥ ve
benzerlerini atmis onlar1 me‘falti bih babina almistir. Ayni sekilde &5 ve benzerlerinin de
mubteda ve haber babindan atmis ve onlardaki iki mef‘ltin asillarinin mubteda ve haber
olmadigini savunmustur.??

9 El-Mahztmi, Fi’n-nahvi’l-Arabi Nakdun ve Tevcih, s. 24.

91 Ahmed Sevki Abdusselam Dayf

92 Genis bilgi icin bkz. Sensoy, Sedat “Sevki Dayf” DIA, Istanbul 2010, 39/31-33.
93 Genis bilgi icin bkz. Sensoy, Sedat “Sevki Dayf” DIA, Istanbul 2010, 39/31-33.
94 Dayf, Tecdidii’n-Nahv, s. 3.

95 Dayf, Tecdidii’'n-Nahv, s. 4-5.

9% Dayf, Tecdidii’n-Nahv, s. 111.

97 Dayf, Tecdidii’n-Nahv, s. 110.

98 Dayf, Tecdidii’n-Nahv, s. 12-15.

99 Dayf, Tecdidii’'n-Nahv, s. 165-166.
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Sevki Dayf, nahivdeki takdir ve te'vil distincesini de ibtal etmis ve bunun dilin
realitesinde olmadigini, nahivcilerin nahve ilave ettigini savunmustur. “Nahivciye diisen
gorev, dilde olan siga ve ibareleri tescil etmektir, yoksa dilde olmayan kendisinin
varsaydigt ibare ve durumlar tescil etmek degildir. ”100

Sevki Dayfin ibn Mada’nin gériislerinden etkilendigi ve acik bir sekilde bircok yerde onun
metoduna davet ettigi gérilmektedir. “Bize diisen Ibn Mada’nin bu tecdid cagrisina icabet
etmektir, her ne kadar dogu ve bati nahivcileri bu ¢cagriya icabet etme konusunda ihmalkar
davranmislarsada. ”101

CAGDAS DILCILERDEN NAHiV TA LILINi DESTEKLEYENLER

Klasik gramer perspektifinden bakarak nahiv ta‘lili ve felsefesini kabul eden cagdas
dilciler de bulunmaktadir. Bunlara gore klasik nahivciler, ‘illetleri belirlerken, Araplarin
kastettikleri mana ve kaliplar: ¢cok iyi biliyorlardi. Onlarin yaptiklar: ta‘lillerin bazilar dile
yakin olduklar: icin herkes tarafindan kabul edilmistir. Bazilarida kendi goértslerini
kattiklar: icin kabul edenler de olmus, reddedenler de olmustur. Baz ta‘liller de vardir ki
klasik nahivciler bu hususta asiriya gitmislerdir; iste bu sekilde olan ta‘lilleri ayiklamak
gerekir. Ali en-Necdi Nasif, Fahreddin Kabave, Mazin el-Mubarek, Ali Ebul-Makarim,
ta‘lili genel olarak kabul eden cagdas dilcilerdendirler.

en-Necdi Ali Nasif ve Ta‘lile Yaklasimi

Misirh cagdas edebiyat ve dilbilimcilerden olan Ali en-Necdi Nasif (1898-1982) 6grenim
hayatina koéytnde baslamis, erken yasta Kur’an-1 Kerim’i ezberlemistir. Dil ve edebiyat
dgrenimi icin el-Ezher’e girmis, daha sonra Egitim Faktiltesine baslamistir. Daru’l-Ulim
gazetesindeki dilbilimsel arastirmalari onun Daru’l-Ulam faktiltesinde égretim gérevlisi
olarak atanmasina vesile olmustur. Ali en-Necdi Nasifin bircok kurulda tyeligi, eserleri
ve tahkikleri bulunmaktadir.102

Ali en-Necdi Nasif her zaman nahiv felsefesini ve ‘illetlerini savunmustur. Bu hususta
sunlar1 séylemektedir: “Biz nahvin felsefesine ve ‘illetlerine nasil ytiz cevirebiliz? Ister
dilbilimsel kliltiir olsun ister dini kiiltiir, muhakkak ki felsefe onlarn etkilemis ve kendi
rengini vermistir. Sadece nahvi bundan korumak c¢ok garip ve dayanaksiz bir durum
olur.”03

Ali en-Necdi Nasif ta‘lil savunmalarina séyle devam eder: “Biz nahiv ‘illetlerini nasu inkdar
edebiliriz? Oysa insanin dogasinda esyanin swrlarint 6grenme ve mechul olan seyleri sorma
vardw. Nahivcilerin ‘illetlerle yapmak istedikleri sey, dil ile ilgili sorulan sorulara cevap
verme, insanlara nahvi iyi bir sekilde sunma, akillarinin yatmasuu saglama ve onlart ikna
etmektir. Yine amact bu ilmi égrenmek olan kisi bilerek ve deliliyle alsin, kabul etmeyende
bilerek ve deliliyle kabul etmesin diye ta ‘lil yapmislardir. 7104

Ali en-Necdi Nasif, nahiv ta‘liline olan savunmasini asiriya goétirmemistir. Konuyla
alakali genel bir cerceve ortaya koymustur: “Nahiv ‘illetlerini gézden gecirmemiz lazim.
Mana ile alakali olanlart ve sahih Arap dil zevkine uyumlu olan ‘illetleri kabul ederiz. Ctlinkii
biittin ‘illetler aynt kategoride degildir. Bu ayrimi yapmak zorundayiz c¢linkii zamanla,
kabuk ile 6z, sahte ile gercek birbirine kanismustir. Bize diisen tozlart temizleyip dil’i bu
saibelerden kurtarmaktir. Bunu yaptigumizda bize miras olarak kalan nahiv gelenegini de
korumus oluruz. ”105

Fahreddin Kabave ve Ta'lile Yaklasimi

1933 yilinda Halep sehrinde dogan Fahreddin Kabave, ilk ve orta 6grenimini Halep’te
tamamlamistir.  Yiiksek 6grenimini Sam  Universitesi Edebiyat Faktiltesinde
tamamlamistir. Yiiksek Lisansini ve doktorasini Kahire Universitesi'nde Eski Arap
Edebiyat1 alaninda tamamlamistir. Cesitli tiniversitelerde Eski Arap Edebiyat: ile sarf-

100 fbn Mada, age.s. 51.

101 fbn Mada, age. s. 49.

102 Yazar, Makale, https:/ /www.hamassa.com, (Erisim: 01/07/2020).

103 Ali en-Necdi Nasif, Sibeveyhi Imdamu’n-Nuhat, nsr. Alemu’l-Kutub, Kahire, 1979, s. 44.
104 Ali en-Necdi Nasif, age. s. 44.

105 Ali en-Necdi Nasif, age. s. 44-45.
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nahiv alaninda dersler vermistir. Arap dili alanindaki makale ve kitaplar:1 yaninda bircok
tahkikli nesri bulunmaktadir.106

Fahreddin Kabave, eski dilbilimsel egitimine karsi yenilik cagrisinda bulunanlar elestirir.
Klasik nahivde yeniligi isteyenlerin dayanaklarini soyle ifade eder; “Modern dénemde Arap
dilbilimcileri, Avrupa dilbilimcilerden etkilendiler ve nahiv egitimi veren dilciler arasinda
betimsel egitim yayumaya basladi Iclerinde bu egilimin tezahiirleri yerlesti ve klasik
nahivcilerin belirledigi ustllerden tamamen ytiz cevirip her agidan onlardan kurtulmay:
hedeflediler. Bunlarnt yaparken nahiv metodunu kolaylastirma ve dilbilimsel egitimin
konusunu belirlemeyi hedeflediklerini zannettiler. ”107

Fahreddin Kabave, Bati dil metodlarini bu sekilde Arapcaya tatbik etmenin yanls
oldugunu clUnkt Arapcanin Ozelliklerinin diger Avrupa dillerinden tamamen farkl
oldugunu dile getirmistir: “Arapca asirlar boyunca yasanmis ve korunmus, dinyanmn
bircok kitasina yayimus, etkileyiciligi, alfabe ézelligi, s6z dizimselligi ve morfolojik
kanunlanyla uyumlu, edebiyat ve ilimlerin en tist seviyelerinde bulunmustur.”%8Avrupa
dillerine gelince surekli bir degisim ve gelisimde oldugunu dile getirmis, fakat bundan
Arapcanin gelismeye kapali oldugu anlami ¢ikmaz, ¢linkii Arapcanin gelisimi icten ve
yonleri belli bir gelisimdir.1%® Ancak Avrupa dillerindeki gelisim distan ve herbir gelisim
yeni mustakil diller meydana getirmistir. Arap¢canin kanunlarina bagh ve degismeme
ozelliginin en 6nemli kaniti, parlakhigi ve konumuyla; Cahiliye siirinin bugline kadar
degismeden korunmasidir. Cahiliye donemi siirleri, giniimtizde de btitiin Arapca egitim
veren bolimlerinde isleniliyor ve dogunun en ucra yerinde ve batinin en ucra yerlerinde
de ayni sekilde anlasilmaktadir.!10 Battin bunlar, Arapca’nin kendisine has o6zellikleri
oldugunu ve batidaki dil metodlar:1 Arapcaya uygulanamayacagini gosteriyor.

Fahreddin Kabave, ta‘lil ile ilgili géristint soyle aciklamaktadir: “Nahivdeki ta‘lil, nahvi
zorlastiran bir sebep degildir. Nahiv egitimini zorlastiran sey, egitim programlarinn yanlis
hazirlanmast ve konularimin éncelik swralanmasiun kanstirdmasidir. Arapga egitiminin
basanli olabilmesi icin dogru bir metodun takip edilmesi gerekir. Ornegin nahiv egitimine
baslayan birisi ilk olarak dilbilimsel hiiktimler i¢cin uygulamali kurallar ve teorik usulleri
iyice kavramali en sonunda nahiv tarihi ile ilgili ihtilaflar, mezhepleri, ihtimalleri ve ‘illetleri
6grenmelidir. 11

Ali Ebii’l-Mekarim ve Ta‘lile Yaklasimi

1936 yilinda Misirda dliinyaya gelen Ali b. Muhammed Ebu’l-Mekarim babasi Ezher
Seyhlerinden = Muhammed Ebu’l-Mekarim Isd’dir. 1961 yiinda Daru’l-Ulim
Fakultesinden mezun olan Ali Ebu’l-Mekarim, yuksek lisans ve doktorasini ayni
faktltede nahiv ve sarf alaninda tamamladi. Bircok Arap tlkesi tiniversitelerinde Arapca
dersler vermistir.112

Mazin el-Mubarek’in davet ettigi, nahvin gelisim ve dontisimutinde etkili olan faktérlere
zaruri olarak basvurma duistincesi, Ali Ebti'l-Mekarim’i de etkilemistir. Bu distinceden
hareketle nahiv ta‘lilinin harici etkenlerden etkilenmesinin dogal oldugunu soyler:
“Nahivcilerin yasadiklart dénemin diistince ve ilimleri de etkilerini nahivcilerin
calismalarninda gérebiliriz” 113

Ozellikle nahiv ta‘lili gelisme déneminin sonunda bu etki iyice kendini gdstermistir. Artik
ta‘'lil mevcut olan htikme tabi olma durumunu asip, mevcut olan ta‘lile, htiktimler tabi

106 https://islamsyria.com/site/show_cvs/118 (26.10.2020)

107 Fahreddin Kabave, Tetevvuru Muskileti’l-Fesaha, nsr. Daru'l-Fikr, Dimask-Suriye, 1998, s. 40-41.

108 Fahreddin Kabave, age. s. 41.

109 Fahreddin Kabave, age. s. 41.

110 Fahreddin Kabave, age. s. 41.

111 Dervis Ahmed, et-Ta'lilu’l-Lugavi ‘Inde’l-Bagdddiyyin, Camiatu Vehran, Kulliyetul-Adab, Cezair, 2013, s.
119.

112 Bkz. Turki b. Sehv el-Utaybi, Cevanibun Min Hayati Ali Ebu’l-Mekarim, nsr. Mecelletu’d-Dirasati’l-Lugaviyye,
Agustos 2015, s. 279.

113 Ebu’l-Mekarim, ‘Ali, Tekvimu’l-Fikri’n-Nahvi, nsr. Daru Garib,Kahire, 2005, s. 118.
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olmaya baslamistir.11* Bunun tek bir sebebi vardi o da nahivcilerin asinn ta‘lile
baglanmalar ve ta‘lilin hakimiyetinin ¢ercevesinin genislemesidir.!15

Ali Ebt'l-Mekarim ta‘'lilin bu gelisim ve etkilenmelerini bir noksanlik olarak telakki
etmemis, bu etkilerin her birinin hakli sebepleri oldugunu acgiklamistir. O sebeplerden
bazilar1 sunlardir: Bu dénemde Islam toplumunun Diinya kiiltliriine acilmasi, Abbasi
déneminde Arap asabiyetinin yok olmasi, tercimenin yayilmasi, ilim dallarinin
cesitlenmesi. Bunun gibi durumlardan Arap dilinin etkilenmemesinin muUmkin
olmadigini ifade etmistir.116

SONUC

Arap dili gramerinde ta‘lil’in dil tzerindeki 6nemi ve dilcilerin ta‘lil’e yaklasimlar:
incelendiginde, ta‘lil nahvin ortaya ciktigi andan itibaren kullanildig goértilmektedir.
Nahiv tarihine bakildiginda ta‘lilsiz bir nahvin distntlmedigi goértlmektedir. Butin
bunlara ragmen ‘illet konusunda nahivciler ikiye ayrilirlar; biri nahiv ‘illetlerinin
tamamini kabul edip savunanlarin takindigi tavir, digeri de; nahiv ‘illetlerinin bazi
yonlerini elestiren tavirdir. Nahiv ta‘lilini elestirenlerin ¢cogunun Endultsli oldugunu
gorulmektedir. Felsefe ve mantiga kars: olumsuz distincenin ikliminden etkilenmis olan
bu alimler, 6zellikle altinci ve yedinci ytizyillarda dogu alimlerine kars: yeni bir sey bulma
hevesiyle ortaya cikmislardir. Bununla beraber Endultste ta'lil ile ilgili olumlu tavir
koyup Cumhurun diistincesinden cikmayan alimlerde bulunmaktadir. Ibn Haraf, ibn
Usfar ve Ibn Malik bunlardandir.

Nahiv ta‘liline yoénelik modern dilcilerin tutumu birbirinde farklilik arzetmektedir.
Bunlarda genel olarak nahivde ta‘lili kabul edenler ve red edenler seklinde ikiye
ayrilmaktadirlar. Nahiv o6gretiminden ta‘lili cikarmak gerektigini séyleyenler, nahvin
1slahi, yenilenmesi, elestirilmesi ve yeniden insa edilmesi gibi konular Ttizerinde
yogunlasmislardir. Genel olarak dayanaklar: da, nahivcilerin belirledikleri ‘illetlerin dilin
gerceginden uzak, felsefe ve mantikla karigsmis oldugunu savunurlar.

Bunlardan bazilar1 kolaylastirma, bazilar1 tecdid bazilar1 da ihya c¢agrisinda
bulunmaktadir. Bu ¢agrilar ibrahim Mustafa’nin “/hyau’n-Nahv” Sevki Dayfin “Tecdidu’n-
Nahv” ve “Teysiru’n-Nahv” kitaplarinda somutlasmistir. Bu cagrilar ve calismalar fertler
bazinda kalmamis Arap devletlerinin giindemine kadar uzanmis ve konuyla alakali
toplantilar, konferanslar duizenlemeye baslanmistir. Bu dtsltncenin en 6nemli
temsilcileri: Ibrahim Mustafa, Mehdi el-Mahztmi ve Sevki Dayf’dir.

Cagdas dilcilerden klasik gramer perspektifinden bakarak nahiv ta‘lili ve felsefesini kabul
edenler de bulunmaktadir. Bunlara gére klasik nahivciler, ‘illetleri belirlerken, Araplarin
kastettikleri mana ve kavramlari ¢ok iyi biliyorlardi. Onlarin yaptiklar ta‘lillerin bazilari
dile yakin olduklar: icin herkes tarafindan kabul edilmistir. Bazilar1 da kendi gértislerini
kattiklar: icin onlar1 kabul edenler de olmus red edenler de olmustur. Bunlarin disinda
klasik nahivcilerin asiriya gittikleri baz: ta‘liller vardir ki, bu sekilde olanlar1 ayiklamak
gerekir demisler. Ali en-Necdi Nasif, Fahreddin Kabave ve Ali Ebul-Mekarim genel olarak
ta‘lili kabul eden cagdas dilcilerin 6nde gelenlerindendir.
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