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OGRETMEN ADAYLARININ UST-BILISLERI UZERINE BIR

ARASTIRMA

Akin KARAKUYU!
Ahmet UYAR?

Abstract

The purpose of this study is to examine the metacognition of teacher
candidates according to the variables of gender, department, academic
average and order of preference. The method of the research is the
scanning method, one of the quantitative research types. The work
universe of the research consists of teacher candidates studying at the
education faculty of a state university in the Mediterranean Region. The
sample consists of 246 people who voluntarily participated in the study
and were determined by simple random sampling technique. Data were
collected with the metacognitive scale. In analysis of data, Independent
groups t test, One Way Analysis of Variance, Post-Hoc. and Kruskall
Wallis analyzes were used. According to the results of study, a significant
difference were found in favor primary school and science teacher
candidate according to the department and in favor 1 — 5 and 6 — 10
according to the order of preference variables. There were no statistically
significant difference in terms of gender and academic average variables.
Keywords: Metacognition, Cognition, Pre-Service Teachers

Ozet

Bu calismanin amaci 6gretmen adaylarinin tst-bilislerini cinsiyet, bolim,
akademik ortalama ve tercih sirasi degiskenlerine goére incelemektir.
Arastirmanin yb6ntemi nicel arastirma tarlerinden tarama yontemidir.
Arastirmanin evrenini Akdeniz Bolgesindeki bir devlet Universitesinin
egitim fakultesinde O6grenim goren Ogretmen adaylari olusturmaktadir.
Orneklemini ise calismaya génullii olarak katilan ve basit tesadtfi
orneklem teknigi ile belirlenen 246 kisi olusturmaktadir. Veriler tist-bilis
Olcegi ile toplanmistir. Verilerin analizinde Bagimsiz gruplar t testi, Tek
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Yonlih Varyans Analizi, Post-Hoc. ve Kruskall Wallis analizleri
kullanilmistir. Arastirmanin sonuclarina gére 6gretmen adaylarinin Utst-
bilisleri ile boélim degiskenine gore sinif Ogretmenligi ve fen bilgisi
6gretmenligi, tercih sirasi1 degiskenine goére 1 — 5 ve 6 — 10 arasi tercih
edenlerin lehine anlaml farklilik tespit edilmistir. Cinsiyet ve akademik
ortalama degiskenine gore ise istatistiksel olarak anlaml farklihik yoktur.

Anahtar Kelimeler: Ust-bilis, Bilis, Ogretmen Adaylar:

GIRIS
Bilginin hizla tretildigi, yenilendigi, gelistigi, yayildig1 ve degistigi glintimtizde bireylerin
bilgiyi edinme stureclerinin farkinda olmasi beklenmektedir. Bu hizli déntistim egitim
bilimleri ve sistemlerini de yakindan etkilemis, 6grenenlerin bilgiye ulasma, edinme ve
kullanabilmelerini énemli hale gelmistir. Ogrenenlerin dgrenme stirecinde aktif hale
gelmesiyle birlikte de Uist-bilis kavrami 6ne ¢ikmistir.

Uluslararasi literattirde metacognition olarak kullanilan st-bilis, Tlrkce calismalarda
bilis otesi, bilis Ustli, ileri bilis, yurttticti bilis olarak kullanilmistir. Ust-bilis, bireyin
becerilerinin farkinda olmasi, anlamasi, kontrol edip yo6nlendirebilmesi ve biligsel
streclerini 6grenmenin gerceklesebilmesi icin dtizenleyebilmesidir (Kiremit¢i, 2011).
Ogrenenlerin nasil distindiiklerini de diistinmelerine vurgu yapan Welton ve Mallan
(1999) ust-bilisi, 6grencilerin diisiinme sureclerinin farkinda olmasi, kontrol etmeleri ve
yonlendirmeleri olarak ifade etmektedirler. Bir baska tanimda tst-bilis, kisinin kendi
diistinme strecini kontrol etme ve kendi 6grenmelerini gerceklestirebilecek farkindaliga
sahip olmasi seklinde ele alinmistir (Sindhwani ve Sharma, 2013). Selcuk (2000) ise Ust-
bilisi bireyin bilissel stire¢c ve bu stirecin Grtnuyle ilgili bilgisi olarak tanimlamistir. Alan
yazindaki tanimlara bakildiginda tst-bilisin bireylerin dtisiinme ve 6grenme yani bilgiyi
edinme stirecini kontrol edebilmesi seklinde vurgulandigini séyleyebiliriz.

Ust-bilis; bireylerin bilgilerini kullanarak bilissel etkinliklerini kendine has bir bicimde
diizenlemelerinin yani sira 6grenme bicimleri ve stratejilerinin etkilesimi ile ortaya cikar
(Baykara, 2011). Ust bilis, bireylerin 6grenme stirecine etki eden algi, dikkat, kodlama ve
hatirlama gibi islevlerini kontrol eden bir yapiya sahiptir ve 6grenmede tek basina yeterli
olmayip Ogrenmeye hizmet eder (Baysal vd., 2013). Ayrica ust-bilis cogunlukla
vurgulandigi gibi sadece bilissel boyutta degil tutum, davranis, deger ve beceri olusturma
anlaminda da 6énemli bir etkendir (Gelen, 2003).

Bilis ile ust-bilis birbirlerini etkileyen ve birbirleri ile alakali olmalarina ragmen farkl
kavramlardir. Bilis, herhangi bir seyin farkinda olma ve anlamayken ust-bilis farkinda
olma ve anlamaya ek olarak onu nasil 6grendigini de bilmesidir (Senemoglu, 2003). Ust-
bilis kelime anlami olarak baktigimizda bilisin daha o6tesinde olan bir kavramdir.
Cakiroglu (2007)na goére zihinsel 6grenmeler bilisi ifade ederken; 6grenmeyi planlama,
kontrol etme ve degerlendirme Ust-bilisi ifade eder.

Ust-bilis 6zellikleri sayesinde 6grenme stirecinde 6grenenlere daha kolay, kalici ve
anlamli 6grenmeler saglayabilmektedir. Ust-bilis ile 6grenenler bilissel stireclerinin nasil
isledigini Ogrenip sureci yo6neterek etkili bir 6grenme icin yeniden dtizenlemeler
yapabilirler (Ulgen, 1997). Balci (2007)ya gore st bilis égrenenlere égrenme stirecinin;
farkina varma, stratejiler secme, plan yapma, hatalarini diizeltme, sectigi stratejilerin ise
yararligini  kontrol edip gerekiyorsa degisiklikler yapabilme gibi o6zellikler
kazandirmaktadir. Bireylerin Gist-bilisin bu 6ne cikan 6zelliklerinden yararlanabilmesinin
ilk sart1 Ozbay ve Bahar (2012)’a gore bireyin kendini tanimasidir.

Ust-bilisin gelistirilmesi ve kullanilmasinda égrencinin én bilgilerinden yararlanarak yeni
bilgileri insa etmesi bu noktada da bilgiyi isleme kurami 6ne cikmaktadir. Bilgiyi isleme
kurami su dort soruyu cevaplamaya calisir (Senemoglu, 1999);

. Yeni bilgi disaridan nasil alinir?
. Alinan yeni bilgi zihinde nasil islenir?
. Bilgi uzun stureli bellege nasil depolanir?
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. Depolanan bilgi nasil geri getirilip hatirlanarak kullanilir?

Ust-bilisin ortaya cikmasinda énemli olan hususlardan biri de tist-bilisin kaynagidir.
Literatiirde arastirmacilar tist-bilisin kaynagini farkli alt boyutlar ile aciklamislardir. i1k
olarak Ust-bilis kavramini ortaya atan Flavell (1979) Ust-bilisi tGst-bilissel bilgi ve Ust-
bilissel yetenek olarak iki boyutta ele almistir. Baird (2001) Ust-bilisi bilgi, farkindalik ve
kontrol seklinde tic boyutta ele almistir. Brown (1978) Uist-bilisi planlama, izleme, tahmin
ve degerlendirme olmak Uizere dort boyutlu olarak ele almistir. Hidiroglu (2015) ise Ust-
bilisi UGist-bilissel strateji, tGist-bilissel bilgi, tist-biligsel beceri, Ust-biligsel dlizenleme ve
inanclar ve sezgiler olarak bes boyutta incelemistir.

Literattirde TtUst-bilis ile ilgili yapilan calismalara baktigimizda daha cok oOgretmen
adaylar1 ve 6gretmenlerin calisma grubu secilerek yurattldiga calismalart gérmekteyiz.
Bu calismada oldugu gibi 6gretmen adaylarinin Ust-bilislerinin bazi degiskenlere goére
incelendigi calismalar mevcuttur (Tuncer ve Kaysi, 2013; Tuncer ve Bahadir, 2017; Alkan
ve Acikyildiz, 2020). Bazi calismalarda ise 6gretmen adaylarinin Ust-biliglerinin diger
degiskenlerle iliskisinin incelenmistir. Bu calismalarda 6gretmen adaylarinin cinsiyet,
smif, bélim ve akademik ortalama gibi demografik o6zellikleri ile Ust-bilisleri arasinda
anlamli farkliligin olup olmadigina bakilmis fakat tercih sirasi degiskenine gore ele
alinmamistir calismanin bu yoénuyle literattire katk: saglayacagi distnutlebilir. Bakioglu
v.d (2015) 6gretmen adaylarinin bilis 6tesi farkindalik dlizeyi ile problem ¢ézme becerileri
ve teknoloji tutumlar1 arasindaki iliskiyi incelemisler teknoloji tutumlarn ile dustk
problem cozme becerileri ile orta diizeyde pozitif yonlt iliski tespit etmislerdir. Vural ve
Guindtiz (2019) o6gretmen adaylarinin Ust-bilisler ile akademik erteleme davranislari
arasindaki iliskiyi incelemisler aralarinda negatif yonlt ve dusiuk duizeyde iliski tespit
etmiglerdir. Baykara Ozaydinlik (2018) 6gretmen adaylarinin tst-bilissel 6grenme
stratejileri ile 6gretmen yeterlik algilar1 arasindaki iliskiyi incelemis ve anlamh bir iligki
tespit etmistir. Tuncer (2019) yltksek lisans calismasinda 6gretmen adaylarinin Ust-bilig
distinme becerileri ile bilimsel arastirma o6z-yeterlikleri arasinda belirli dizeyde iliski
oldugunu ortaya koymustur.

Egitim sistemlerinde Ttizerinde hassasiyetle durulmasi gereken noktalardan biri de
Ogrenme ve Ogretme suUrecidir. Bu slrecin basariyla tamamlanabilmesi belirlenen
hedeflere ulasilabilmesi ve istenen Ozelliklere sahip bireylerin yetistirilmesi adina
gereklidir. Ogretmenlerin dgretebilmesi 6grenenlerin égrenebilmesi ve dgrenme stireclerini
izleyip gerekli degerlendirme ve dtizeltmeleri yapabilmeleri icin Ust-bilislerinin farkinda
olmalar gereklidir. Ayn1 zamanda gelecegimize yon verecek olan Ogrencileri yetistirecek
olan oOgretmen adaylarinin Ust-bilislerinin incelenmesi 6nemlidir. Bu baglamda alan
yazina katki saglayacagi distintlmektedir.

Problem Ciimlesi:

Ogretmen adaylarinin Ust-bilis diizeyleri bazi degiskenlere gére anlamli bir sekilde
farklilasmakta midir?

Alt Problemler:
1- Ogretmen adaylarinin Ust-bilisleri cinsiyetleri dogrultusunda farklilasmakta midir?

2- Ogretmen adaylarinin Ust-bilisleri 6grenim goérduikleri bélimleri dogrultusunda
farklilasmakta midir?

3- Ogretmen adaylarinin tst-bilisleri akademik ortalamalari dogrultusunda
farklilasmakta midir?

4- Ogretmen adaylarinin tist-bilisleri béltimlerini tercih etme siralari dogrultusunda
farklilasmakta midir?
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YONTEM
Arastirmanin Yontemi

Arastirmada 6gretmen adaylarinin Ust-bilis dlizeyleri ve bu Ust-bilisleri baz1 degiskenlere
gore incelendigi icin calisma nicel arastirma desenlerinden tarama yontemi ile
yarutilmustiar. Diger arastirmalara gére daha genis 6rneklem gruplarina uygulanan ve
katilimcilarin bir konu ile ilgili olarak tutum, inanc¢ ve goruslerini belirlemek amaciyla
yapilan calismalar tarama calismalaridir (McMillian ve Schumacher, 2006).

Arastirmanin Amaci

Calismanin amaci, 6gretmen adaylarinin hem mesleki hayatlarinda hem de 6grencilik
yasantisinda bilgiyi kullanirken siklikla karsilasacaklari kavram olan Ttst-bilislerini
cinsiyet, bolim, akademik ortalama ve TUniversite tercih sirasi degiskenlerine gore
incelemektir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Akdeniz Bolgesindeki bir devlet Giniversitesinin egitim faktltesinde
dgrenim goren 6gretmen adaylari olusturmaktadir. Orneklemini ise ¢alismaya génulli
olarak katilan ve basit tesadufi 6rneklem teknigi ile belirlenen 246 kisi olusturmaktadir.
Katilimcilara ait demografik 6zellikler Tablo 1 de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Katilimcilar Ozelligi f %
Cinsiyet Erkek 80 32.5
Kadin 166 67.5
Sinif Ogretmenligi 89 36.2
Bolim Fen Bilgisi 88 35.8
Ogretmenligi
Tarkcge 69 28.0
Ogretmenligi
2.00 - 2.50 16 6.5
Aritmetik Ortalama 2.51-3.00 132 53.7
3.01 - 3.50 88 35.8
3.51 -4.00 10 4.1
1-5 73 29.7
Tercih Sirasi 6-10 88 35.8
11-20 85 34.6
Toplam 246 100

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak Cooper vd.(2008) tarafindan gelistirilen ve Turkge
uyarlamas: Tuystz vd.(2008) tarafindan yapilan TUst-bilis o6lcegi kullanilmistir. 871
0gretmen adayina uygulanarak yapilan uyarlama calismasinda 6lcegin cronbach alpha
katsayisi 0,783 olarak hesaplanmistir. Bu calismadaki 6rneklem igin ise cronbach alpha
katsayis1 0,872 olarak hesaplanmistir. Olcme araci 27 sorudan olusan, 5’ li likert tipinde
ve tek boyutlu bir 6lcektir.

Arastirmanin Uygulanmasi

Calisma 2020 yili bahar dénemi Subat ayinda arastirmacilar tarafindan o6gretmen
adaylarina c¢alisma hakkinda bilgi verilerek uygulanmistir. Katilimcilara katilimin
zorunlu olmadig1 belirtilerek fotokopi yoluyla cogaltilan 6lcekler dagitilmis 6lcek
maddeleri ile ilgili sormak istedikleri sorular yanitlanmistir. Dagitilan 300 adet Olcekten
bos birakilan maddelerin ve demografik 6zelliklerin yer aldigi élcekler ve buittin sorulara
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ayni cevaplarin verildigi 54 6lcek degerlendirmeye alinmamistir. Olceklerin geri déntistim
orani % 82°dir.

Verilerin Analizi

Arastirmanin verileri bir istatistik programi kullanilarak analiz edilmistir. Olcegin
uygulanmasi sonucu elde edilen veriler programa aktarilmistir. Oncelikle verilerin normal
dagilim go6sterip gostermedigine bakilmis verilerin normal dagilim gosterdigi tespit
edilmistir. Arastirmanin birinci alt problemi i¢in t testi, ikinci alt problemi i¢cin tek yonla
varyans analizi ve post-hoc. analizi, ticinct alt problemi icin degiskene ait bazi alt
boyutlarin katilimci sayisinin 30’ un altindan olmasi nedeniyle Kruskall Wallis dérdtinct
ve son alt problem icin ise tek yonlti varyans analizi ve post-hoc. analizi testleri
kullanilmistir.

BULGULAR

Arastirmanin birinci alt problemi olan 6gretmen adaylarinin uUst-bilisleri cinsiyetleri
dogrultusunda farklilagsmakta midir? alt problemi i¢in bagimsiz gruplar t testi yapilmis
sonuclar Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Cinsiyet Degiskenine Gdre t testi Sonuclar

Degiskenler N X ss t df p
Erkek 80 95,35 16,15 -1,089 244 0,277
Bayan 166 97,63 15,08

N:246; p>0,05

Tablo 2ye gore Ogretmen adaylarinin TUst-bilis 0Olceginden aldiklari puanlar
karsilastinnlmistir. Erkek Ogretmen adaylarinin ortalamasi 95,35 standart sapmas: ise
16,15°dir. Bayan 6gretmen adaylarini ortalamasi 97,63 standart sapmas: ise 15,08°dir.
Bagimsiz gruplar t-testi sonuclarina gore erkek ve bayan 6gretmenlerin 6lcekten aldiklari
puanlarin ortalamalari arasinda istatiksel olarak anlamli bir farklilhik yoktur. (tipa4)- -
1,089, p>0,05).

Arastirmanin ikinci alt problemi olan o6gretmen adaylarinin ust-bilisleri 6grenim
gordukleri boluimleri dogrultusunda farklilagsmakta midir? alt problemi icin tek yonla
varyans analizi yapilmis sonuclar Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Béliim Degiskenine Gére ANOVA Sonuclart

Ust-bilis df Ortalamalar Karesi F p
Gruplar arasi 2 8476,152 49,666 0,00**

Grup ici 243 170,662

Toplam 245

N:246; ** p<0,01

Tablo 3’te O6gretmen adaylarinin boélimlerine goére uUst-bilis Olceginden aldiklar:
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (Fp, 243 = 49,666,
p<0,05). Farkliligin hangi bolimde 6grenim géren 6gretmen adaylarinin lehine oldugunu
belirlemek icin post-hoc analizi yapilmis ve sonuclar Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Béliim Degiskenine Gére Post-Hoc. Sonuglart

I-J 1-J St.Hata p
Sinif Ogrt.-Fen Bilgisi Ogrt. 1,97 1,59 0,520
Tiirkce Ogrt. 19,36 2,38 0,00%*
Fen Bilgisi Ogrt. - Turkce Ogrt. 17,39 2,47 0,00%*

Tablo 4’deki post hoc analiz sonuclarina goére 6gretmen adaylarinin Ust-bilis 6lceginden
aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 6grenim goérdukleri bélim degiskenine gore sinif
0gretmeni adaylarinin lehine anlamli bir farklilik vardir. Ayrica Fen Bilgisi ile Turkce
Ogretmen  adaylarinin  Ust-bilis  O6lceginden  aldiklar1  puanlarin  ortalamalari
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karsilastirildiginda Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin puan ortalamalari anlamli bir
sekilde farklidir.

Arastirmanin Ug¢lnct alt problemi olan 6gretmen adaylarinin tUst-biligleri akademik
ortalamalar1 dogrultusunda farklilasmakta midir? alt problemi icin Kruskall Wallis
analizi yapilmis sonuclar Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Akademik Ortalama Degiskenine Gére Kruskall Wallis Sonuglart

Gruplar  Akademik Ort. N Sira Ort. sd X2 p
1 2,00 - 2,50 16 115,13 4 0.885 0,642
2 2,51 -3,00 132 115,30
3 3,01 -3,50 88 123,93
4 3,51 -4,00 10 112,30

Tablo S’deki verilere gore 6gretmen adaylarinin akademik ortalama degiskenine gore tist-
bilislerinde istatistiksel acidan anlaml bir farklilik yoktur.

Arastirmanin doérdliincti ve son alt problemi olan 6gretmen adaylarinin ust-bilisleri
boéltimlerini tercih etme siralari dogrultusunda farklilasmakta midir? alt problemi icin tek
yonlt varyans analizi yapilmis sonuclar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Tercih Sirast Degiskenine Gére ANOVA Sonuclart

Ust-bilis df Ortalamalar Karesi F P
Gruplar arasi 2 15177,510 131,399 0,00%**

Grup ici 243 115,507

Toplam 245

N:246; ** p<0,01

Tablo 6da oOgretmen adaylarinin bolimlerini tercih etme sirasina gore ust-bilis
Olceginden aldiklari ortalamalar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir (F,
243) = 131,399, p<0,05). Farkliligin hangi gruplarin lehine oldugunu belirlemek icin post-
hoc analizi yapilmis ve sonuclar Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Tercih Swrast Degiskenine Goére Post-Hoc. Sonuglart

I-d I-J St.Hata P
1-5 **
A 8,89 1,35 0,00

11-20 26,97 1,83 0,00%*
6-10 18,07 1,75 0,00%*
11 - 20 ; , ;

Tablo 7’de ki post hoc analiz sonug¢larina goére 6gretmen adaylarinin tist-bilis él¢eginden
aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 6grenim goérduiikleri béltiimleri tercih etme sirasina gore
Ust-bilislerinde ilk 5 de tercih edenlerin lehine anlaml farklilik vardir. Ayrica béltiimlerini
6 — 10. sirada tercih edenlerin Ust-bilisleri ortalama puanlar1 11 - 20.sirada tercih
edenlere gore istatiksel olarak anlamli bir bicimde farklilagsmaktadir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu calismada 6gretmen adaylarinin Ust-bilislerinin cinsiyet, boliim, akademik ortalama
ve TUniversite tercih sirasi degiskenlerine goére incelenmek amaclanmistir. Tarama
yontemiyle yurttilen calismada basit seckisiz 6rnekleme teknigi kullanarak belirlenen
katilimcilardan Ust-bilis 6lcegi ile toplanan veriler ortalama, bagimsiz gruplar t testi,
anova, post-hoc. ve Kruskall Wallis testleri ile analiz edilmistir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri ile tist-bilisleri arasinda anlaml fark olup olmadig t
testi ile test edilmis ve aralarindan anlaml farklilik olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu
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durum ust-bilisin zihinsel stireclerin farkinda olma ve bu surecleri yonetebilmek ile ilgili
olmasindan kaynakli olabilir. Baykara (2011) 6gretmen adaylari ile yaptig1 calismada;
Durdukoca (2012) égretmen adaylari ile yaptigi calismada; Ozsoy ve Guinindi (2011)
yilinda okul éncesi 6gretmeni adaylar ile yaptiklarn calismada; Ozsoy, Cakiroglu, Kuruyer
ve Ozsoy (2010) sinif égretmeni adaylan ile yaptiklan calismada; Aykut, Karasu ve
Kaplan (2016) ozel egitim Ogretmen adaylari ile yaptiklari calismada; Deniz vd.(2013)
ortadgretim matematik 6gretmen adaylari yaptiklar1 calismada; Erdogan ve Dikicigil
(2018) sosyal bilgiler 6gretmen adaylar ile yaptiklar: calismalarda ust-bilis ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir farklilik olmadigini ortaya koymuslardir. Bu calismadaki
bulgu ile bahse konu calismalardaki bulgu ayni yonltdtr.

Calismada oOgretmen adaylarinin boéltimleri ile Ust-bilisleri arasinda anlamli fark olup
olmadig: tek yonlti varyans ile test edilmis sinif 6gretmenligi-Tturkce 6gretmenligi ve fen
bilgisi 6gretmenligi-Turkce oOgretmenligi bolimleri arasinda anlamli farklilik cikmistir.
Universite sinavlarinda fen bilgisi 6gretmenligi sayisal puanla smmif 6gretmenligi esit
agirlik Turkce Ogretmenligi ise sozel puanla 6grenci almaktadir. Farkliligin sinif ve fen
bilgisi 6gretmenlerinin lehine olmas:i bu boélimlerde 6grenim gbdren O6grencilerin esit
agirlik ve sayisal cikishh olmalarindan kaynakli olabilir. Tuncer ve Bahadir (2017)
O0gretmen adaylariyla yaptiklar: calismada Ust-bilis dtisiinme becerileri 6lceginin sadece
problem ¢cézme becerileri boyutunda béltiim degiskenine gére Pdr-Resim, Pdr-Fen, i6Mat-
Resim, I6Mat-Fen béliimti gruplarinin lehine anlamli fark cikarken diger alt boyutlar ve
Olcegin tamami icin anlamli fark c¢ikmamistir. Tuncer ve Kaysi (2015) o6gretmen
adaylariyla yaptiklar1 calismada bolim degiskenine gore anlaml farklilik ortaya c¢ikmis
genel olarak BOTE &grencilerinin lehine daha ytiksek ortalamaya sahip olduklarini ortaya
koymuslardir. Bunun sonucunda bilgisayar becerisinin tst bilis diisinme becerileri ile
yakindan iligkili olabilecegi sonucuna ulagsmislardir.

Katilimcilarin akademik ortalamalar: ile Ust-bilisleri arasindaki farkliligi incelemek icin
yapilan Kruskall Wallis testi sonuclar: incelendiginde anlamli bir fark bulunmamistir.
Erdogan ve Dikicigil (2018) sosyal bilgiler 6gretmen adaylar: ile; Aykut ve Karasu (2016)
Ozel egitim 6gretmeni adaylar ile yaptiklar: calismada adaylarin UGst-biligleri ile akademik
ortalamalar1 arasinda anlamli fark cikmamistir. Bu calismalarda ortaya konan bu
sonuclar calismadaki bulgu ile benzerdir. Ust-bilisin 6grenme stireci tizerinde ciddi
anlamda etkisi olmas1 nedeniyle 6grencilerin basarilarini etkiledigi dtistintilebilir (Tuncer
ve Bahadir, 2017). Buradan hareketle bu calismada ve bahse konu calismalarda tst-bilis
ile akademik basar1 arasindan farklilik cikmamasi incelenmesi gereken ayri bir sorunsal
olarak degerlendirilebilir. Literattirdeki bircok calismada bu calismadaki bulgudan farkl
olarak akademik basar:1 ile ust-bilis arasinda anlamli farkhiliklarin tespit edildigi
calismalar mevcuttur (Deseote ve Roeyers, 2002; Cautinho, 2007; Vrugt ve Oort, 2008;
Doganay ve Demir, 2011).

Ogretmen adaylarinin 6grenim gérdiikleri béltimleri tiniversite sinavi sonucundaki tercih
etme siralariyla Ust-bilisleri arasinda yapilan tek yonldi varyans analizi ve post-hoc.
analizleri sonuclarina goére ilk beste tercih edenlerin lehine, 6 — 10. sirada tercih edenler
ile 11 — 20. sirada tercih edenler arasinda ise 6 — 10 arasi tercih eden grup lehine anlaml
farklilik tespit edilmistir. Ogretmenlik meslegini 6n siralarda tercih eden, severek ve
isteyerek secen katilimcilarin ust-bilisleri daha yuksektir diyebiliriz. Alan yazinda
Universite Ogrencilerinin veya 6gretmen adaylarinin bélimlerini tercih siralari ile Ust-
bilisleri arasinda anlamli farkliligin olup olmadigin1 arastiran bir calismaya
rastlanmamasi nedeniyle calismanin bu yonuyle katki saglayacagi distntulebilir. Baysal
vd. (2013) yilinda smif Ogretmeni adaylar1 ile yaptiklari calismada katilimcilarin
0gretmenlik meslegini secmede istekli olup olmama durumlar: ile tGst-bilisleri arasinda
anlaml farklilik cikmamistir. Yine ayni calismada sinif 6gretmeni adaylarinin mezun
olduktan sonra meslegini yapip yapmama dustnceleri ile Ust-biligleri arasinda anlaml
farklilik cikmamaistir.

Calismada 6gretmen adaylarinin Gst-bilisleri bazi1 degiskenlere gore incelenmis cinsiyet ve
akademik ortalama degiskenlerine gore anlamlh farklilik ¢ikmazken, bélim degiskeninde
sinif ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin st bilis dtizeylerinin Turkce 6gretmen adaylarina
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gore daha yuksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Tercih sirasi degiskenine gore ise ilk
beste tercih edenlerin Ust bilis diizeylerinin diger sirada tercih edenlere goére, 6 — 10.
sirada tercih edenlerin 11-20.sirada tercih edenlere gore yuksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuclar géz éntine alinarak su oneriler getirilebilir;

e Egitim sisteminde o6nemli bir yeri olan O6gretmenlerin Universite egitimleri
stirecinde 6gretimde 6nemli bir yeri olan Ust-bilis kavramini anlayabilmeleri ve
farkindalik olusturabilmek icin 0Ogretim programlarina tust-bilise yonelik
kazanimlar yerlestirilebilir.

e Daha genis O6rneklem gruplar tizerinde daha farkli degiskenlerle kestirimsel ve
iliskisel calismalar yapilabilir.

e Ust-bilis ile ilgili yapilan calismalara baktigimizda érneklem grubu olarak daha
cok Ogretmen adaylari ve O6gretmenlerle ilgili calismalar yapildigini yasam boyu
0grenme kapsaminda O6grenmenin Olime kadar devam eden bir stre¢ oldugu
gerceginden hareketle farkli mesleklere ait 6rneklem gruplari tizerinde calismalar
yapilabilir.

e Ust-bilisin kazandirilmasini engelleyen veya destekleyen faktérleri tespit
edebilmek icin nitel arastirmalar yapip derinlemesine bilgi elde edilebilir.
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