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Abstract
In the Works of Her Sey Gecip Gider of Vasili Grossman and Salkim Ségutlerin Golgesinde of Firat Sunel, it
is narrated the events occured in a period of the history. During these events, the authors have narrated
very good to their readers the matter of hungriness occured in either The Second World War or the period of
kolkhozization enforced within the frame of economic policies of Stalin period in Russia. In addition to
these, while Turkish author Firat Sunel has depicted in his work the hungriness experienced by Ahiska
Turks during the exile in 1944, Soviet author Vasili Grossman too has described in his work the hungriness
occured in Ukraine in 1932. However, the purpose of this study entitled “The Comparison of The Matter of
Hungriness Between The Works of Her Sey Gecip Gider of Vasili Grossman and Salkim Soégultlerin
Golgesinde of Firat Sunel” is to reveal how the authors approach the matter of hungriness occured in USSR
and if there are similarities and differences between these two authors’ narrations. The research subject of
the study is tried to analyze through eclectical and mostly sociological analysing method by considering
comparative literature data.
Key Words: Vasili Grossman, Firat Sunel, kolkhoz, 1:}ungriness, comparison.

Ozet

Vasili Grossman’in Her Sey Gecip Gider ve Firat Sunel’in Salkim Sogutlerin Golgesinde adli eserlerinde
tarihin bir doéneminde yasanan olaylar anlatilmaktadir. Yazarlar okuyucularina tarihin bu déneminde
gerceklesmis olan olaylar sirasinda, gerek II. Dlinya Savas:t ve gerekse Stalin dénemi Rusyasinda
gerceklestirilen ekonomi politikalar: cercevesinde uygulanan kolhozlastirma stirecinde yasanmis olan aclik
konusunu gayet gilizel bir sekilde aktarmislardir. Bunlara ilaveten Turk yazar Firat Sunel, eserinde Ahiska
Tuarkleri'nin 1944 yilindaki stirglin yolculugu sirasinda yasadiklar: acligi, Sovyet Rus yazar: Vasili Grossman
ise eserinde 1932 yilindaki Ukrayna’da yasanan acligi resmetmistir. Bununla birlikte, “Vasili Grossman’in
Her Sey Gecip Gider ve Firat Sunel’in Salkim Sogutlerin Golgesinde Adli Eserlerinde Aclik Konusunun
Karsilastirilmas1” baslhikli bu c¢alismanin amaci; yazarlarin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(S.S.C.B.))de yasanmis olan aclik konusunu ne sekilde ele aldiklarimi ve aralarinda benzerliklerin ve
farkliliklarin bulunup bulunmadigini géz 6ntine sermektir. Calismanin arastirma konusu karsilastirmal
edebiyat bilimi verileri dikkate alinarak eklektik yontem ve daha ziyade toplumbilimsel inceleme yontemi ile
incelenmeye caligilmistir.
Anahtar Kelimeler: Vasili Grossman, Firat Sunel, kolhoz, aclik, karsilastirma.
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Giris

Tarihsel roman yazma eylemi; tarihin bir déneminde gerceklesmis olan olaylar:
kurgusal duzlemde de olsa ele alip bu olaylar:1 6ztine zarar vermeden adeta yeniden
yaratma eylemi olarak gorulebilir. Yazarlar da hi¢c kuskusuz bu durumun
bilincindedirler. Rus edebiyat1 yazarlarindan Vasili Grossman’in Her Sey Gecip Gider
ve Turk edebiyati yazarlarindan Firat Sunelin Salkim Ségtitlerin Gélgesinde adlh
eserleri birer tarihsel romandir. Bu calismada Turk ve Rus edebiyatindan iki yazarin
s6z konusu romanlar1 temel alinarak edebiyatta aclik konusunu ne sekilde ele
aldiklarini incelemek 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla, “Vasili Grossman’in Her Sey
Gecip Gider ve Firat Sunelin Salkim Ségtitlerin Goélgesinde Adli Eserlerinde Aclhik
Konusunun Karsilastirilmasi” baslikli bu calismanin konusu; hem II. Dlinya Savasi
nedeniyle, hem de Stalin dénemi Rusyasi’nda gerceklestirilen ekonomi politikalari
cercevesinde uygulanan kolhozlastirma stireci sonucunda ortaya cikmis olan aclhigin
ve bunlara ek olarak 1932 yilinda Ukrayna’da yasanmis olan aclhigin ve de Ahiska
Tuarkleri'nin 1944 yilindaki strgtin yolculugu sirasinda yasadiklari achigin yazarlarca
gercegin 6zline dokunmadan kismen kurgusal da olsa ne sekilde islendigini ortaya
koyustur.

Vasili Grossman’in Her Sey Gecip Gider ve Firat Sunel’in Salkim Ségtitlerin Gélgesinde
adli eserlerinde aclik konusunu anlatan ¢ok sayida érnege rastlanmistir. S6z konusu
romanlar Stalin dénemi Rusyasi’nda yasanmis olan olaylari bu olaylarin 6ztine zarar
vermeden yani bu olaylarin 6zinu degistirmeden kurgusal da olsa oldukca gercekei
bir sekilde resmetmislerdir. Her iki yazar da, S.S.C.B.’de nice hayatlarin, yanls bir
sekilde uygulanip yururlige girmis olan politikalar sonucunda nasil karardigini
oldukca carpict bir kurguyla sunmuslardir. Bununla birlikte s6z konusu romanlar
elbette sadece aclik konusu ile sinirli degildir. Yazarlar o dénemde yasanmis olan her
tarlt olay1 yazar olma sorumluluklarinin kendilerine ytkledigi goérev bilinci icerisinde
gayet edebi bir dille kaleme almislardir.

Calismanin amaci; yazarlarin S.S.C.B.’de yasanmis olan aclik konusunu ne sekilde ele
aldiklarin1 ve aralarinda benzerliklerin ve farkliliklarin bulunup bulunmadigini géz
6ntne sermektir. S6z konusu calisma karsilastirmali edebiyat bilimi verileri dikkate
alinarak eklektik ydntem ve daha ziyade toplumbilimsel inceleme yoéntemi ile
incelenmistir. Bundan baska bu calismanin ilgili alanda yapilacak olan baska
arastirmalara katki saglayacagina inanilmaktadir.

Bununla birlikte, 1922-1953 yillar1 arasinda 6nce Sovyetler Birligi Komuinist Partisi
Genel Sekreteri gorevini ylrtiten, sonrasinda ise S.S.C.B. baskanligi yapmis olan Josef
Stalin (1879-1953) tarafindan 1930-1950 yillar1 arasinda uygulanan diger politikalarin
yanisira, ekonomi alaninda uyguladigi yanlis politikalar ytizinden ortaya cikan kitlik
sonucu yasanan aclik konusunu Sovyet yazar Vasili Grossman’in ve Turk yazar Firat
Sunel’in géztinden nasil kaleme alindigini merak edis bu calismanin yapilmasini
tesvik eden dustncedir. Gursel Aytac’a goére “Komparatistik calismalari en yaygin
sekliyle ortak konu ve motif agirlikli olarak yapilir” (Aytac, 2003, s. 87). Bu calismada
Grossman’in ve Sunelin farkli zamanlarda yasamis ve eserlerini ayni dénemde
vermemis olmalarina ragmen calismalarinda ortak konu ve motifler goze
carpmaktadir. Her iki eser de; yukarida so6zt edilen yillarda yasanmis olan ve
belleklerde insanligin trajik donemi olarak kalan dénemi cok iyi bir sekilde o6zetler
durumdadir.

1. Vasili Grossman’in Her Sey Gecip Gider ve Firat Sunel’in Salkim Sdgiitlerin
Golgesinde Adl1 Eserlerinde Aclik Konusunun Karsilastirilmasi

1924 yilinda Lenin’in é6limuinden sonra iktidara gelen Stalin’in de, kendisinden 6nceki
iktidarlarin déneminde uygulanmaya baslanmis olan tarimin zorla kollektivize edilis

Route Educational and Social Science Journal

Volume 7 (1), January 2020



GULTEKIN, A. & PARLAKYILDIZ, N. A. (2020). VASILI GROSSMAN’IN HER SEY GECIP
GIDER VE FIRAT SUNEL’IN SALKIM SOGUTLERIN GOLGESINDE ADLI
ESERLERINDE ACLIK KONUSUNUN KARSILASTIRILMASI, ss. 702-713.

programini ve sanayilesme programini devam ettirdigi gortlmusttr. Hic kuskusuz
bluytk capta gerceklestirilmis olan tasfiyeler ve aclik onun dénemini Lenin’in iktidari
doneminden farkli kilan en 6nemli unsurlardir. O donemde halka yasatilan aclhik 6zt
itibariyle aslinda bir siddet bicimidir daha da kottisti bir kiyimdir, hem de toplu bir
kiyimdir. Konuyla ilgili olarak asagidaki alintida yer alan bilgiler kayda degerdir:

Siddet icin 6l¢ct yoktur. Buna kurban gidenlerin sayisi duzineleri degil, milyonlar:
bulmustur. 1932-33 senelerinde U¢ milyon Ukrayna koylisti achk cezasina
carptirilmislardi. Yapilan temizleme hareketlerinde, onbinlerce kisi kursuna dizilmis,
ylzbinlerce kisi hapishanelere tikilmig ve milyonlarca kisi de N.K.V.D. ajanlar:
tarafindan kacirilmis ve 6ldturtlmustir (Burnham, t.y., s. 58).

Yine konuyla ilgili olarak Gallo’nun gorislerini de aktarmakta yarar vardir:

1931-1932 willarinda korkunc¢ bir achik buttin boélgeleri vururken, sadece kirsal
dinyaya degil, fakat ayni1 zamanda S.S.C.B.’nin tamamina da aci cekmekten baska bir
sey getirmemis olan zorlu kollektiflestirme politikast var olan seyi yikip yok etti.
Milyonlarca kéylintin bu achigin kurbani oldugu tahmin edilmektedir (Gallo, 2001, s.
583).

1932-1933 yillar1 arasinda Ukrayna’da yasanan ve Holodomor olarak adlandirilan
bluytk aclik ve kithk yuzGnden 6len insanlar nedeniyle, Ukrayna Parlamentosu 28
Kasim 2006 tarihinde S.S.C.B. déneminde gerceklestirilmis olan bu insanlik disi olayi
Ukrayna Halki’na yapilmis bir soykirim olarak kabul etmistir:

1926-1936 yillar1 arasinda Stalin gécebe halklar: zorla yerlesik hayata gecirme karari
alir. Alistiklar1 hayatin disinda yeni ve farkli bir hayat1 yasamaya zorlanan, hayvanlari
ellerinden alinan insanlar, nasil gecineceklerini bilememis ve aclik felaketiyle karsi
karsiya kalmislardir. 192071 yillarin basinda kisin siddetli ve uzun olmasi ve Sovyet
yonetiminin baskict politikalarla halkin geleneksel yasamina mtidahale etmesi, aclik
felaketine sebep olmustur. Kirim, Ukrayna, Idil-Ural bélgesi ve Kazakistan etkileyen
aclik felaketinde cok sayida insan ve hayvan 6lmusttr. 1930-1933 yillar1 arasinda
meydana gelen acglik ve kitlik daha buyik olmus ve bu kithk sirasinda daha fazla
insan O6lmustdr. Ukrayna Parlamentosu, bu acligin Sovyet rejimi tarafindan yapay
olarak olusturuldugunu belirterek, 28 Kasim 2006 tarihinde, Stalin déneminde
yasanan acligi ‘soykirim’ olarak kabul etti. 1930-1933 yillar1 arasinda meydana gelen
aclik felaketinde nufusunun Ugcte birine tekabul eden yaklasik 10 milyon Ukraynali
Olmustiar. Ayni1 donemde aclik felaketine ugrayan ikinci tilke olan Kazakistan’da da
2.230.000 kisi hayatini kaybetmistir. Bu say1 yaklasik olarak o tarihlerdeki Kazak
nufusunun yarisina tekabul etmektedir (Buran, 2016, s. 62-63).

Aclik temasini her iki romanin da yazari oldukc¢a dramatik sahnelerle sunmuslardir
okuyucularina. Hakikaten insan bu romanlar1 okurken o dénemde yasanan aclik ve
tabii ki beraberindeki susuzluk durumunu sanki kendisi de yasiyor gibi olmaktadir,
yani kurgulanan ve resmedilen bu sahnelerden etkilenmemek mumktn degildir. Su
durumda her iki roman da Stalin dénemini anlattigina gére s6z konusu romanlarda
aclik temasinin layikiyla ele alindigi goéridlmektedir. S6z gelimi Firat Sunelin
romaninin ‘Ahiska’ adli bélimutinde o zaman dilimi icerisindeki Ahiska tanitilirken
beraberinde Uilkenin buttintinde oldugu gibi savas nedeniyle o bélgede yasanan kitlik
da resmedilmistir:

Yetistirilen bugday, misir gibi tahil trtnlerinin tamamina yakini cephedeki askerler
icin kullanilirdi. Kéylilerin az miktarda bu tUrlUnlerden almalarina izin verilirdi.
Patatesin de az bir kismi alikoyulabilir, gerisi yine cephedeki askerlere giderdi.
Askerlere tayin olacak dayanikli Urtnlerin sikintisi yasanirken, kayisi ve elma
agaclarinin meyvelerini tasiyamayan dallar1 kirilir, meyveler ctrtr giderdi. Onlar
toplayip kurutacak adam kalmamist: kdylerde. Herkes tahil ve patates tarlalarinda
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calisiyor; sansli olanlar, kendi yetistirdikleri bir sepet Urtint pazara goturup
satiyordu. Harp zamani kéyde yasayanlarin durumu sehirdekilere gore daha iyiydi.
Buyuk kuyruklar yoktu buralarda. Topraga cekirdek atilsa, azik olarak geri
dontiyordu. Ama cekirdegi topraga atacak eller artik cephede silah tutuyordu. Harp
her seyi suliik gibi emip bitirmisti. Bereket kalmamisti. Eski bolluk ginleri artik
hafizalardan bile kazinmisti. Hepsinin oglu, kardesi, kocasi, cephede olan bir yakini
vardi. Onlar a¢ kalmasinlar diye gecelerini glindiizlerine katarak kolhozun tarlasinda
calistyorlard: (Sunel, 2011, s. 20-21).

Her ne kadar Rusya’nin buttiintinde oldugu gibi savas nedeniyle ve de aslinda rejimin
baskisi sonucu olusan aclik -ki bunun baslica nedenlerini kollektivizasyon ve calisma
kamplarina yapilan strglnler olusturmaktadir- yukaridaki alintidan da anlasilacag:
lzere Ahiska’da yogun bir sekilde yasanmamistir. Bunu da su cumlelerden
anlamaktayiz: “Harp zamant kéyde yasayanlarin durumu sehirdekilere gére daha
iyiydi. Biiytik kuyruklar yoktu burada.”

Firat Sunelin romaninin ‘Ge¢mise Veda’ adli bolimunde kdéylGn o6gretmeni Vitali
Aramyan Ahmet Aga ile sohbet etmektedir. Bu sohbet sirasinda Aramyan Petrograd’da
hem devrim zamaninda, hem de Birinci Dinya Savasi sirasinda olumsuz hava
kosullariyla birlikte yasanan sefaleti ve aclig1 dile getirmektedir:

Carlik sonunu getiremeyecegi bir savasin icine girmisti. Tasrada, koylerde, kazma,
ktuirek tutmas: gereken ellere silah tutusturulmus, insanlar baskalarinin savas: igin
cepheye gonderilmislerdi. Petrograd gibi bliytik sehirlerin kislalari cepheye strtlmek
icin beklesen Uniformali koyltlerle doluydu. Tarlalar: ekip bicebilecek ntifus cephede
heba olurken, insanlar aclik ve kithk cekiyorlardi. Isleyecek ham maddeye ac
fabrikalarin bacalarini ttttirmeye calisanlar ise caresiz kadinlar ve ciliz cocuklardi.
Halk ekmek bulamazken, toplanan tahillar iyilerin beceriksizligi, kotulerin
yolsuzluklar1 ytGztinden ambarlarda kuflenip ctrtyor, sehirlere sevk edilemiyordu.
Ambarlardan cUrimus bugdaylar: calmak isteyen insanlar ise, acliklarinin bedelini
daragaclarinda yan yana sallanarak 6dtyorlardi. Dondurucu soguktaki uzun ekmek
kuyruklar1 cogu zaman kargasaya doéntsuyor, sira kendilerine geldiginde ekmek
kalmadigini duyanlar galeyana gelerek ortaligr kirip doékiyorlardi. Aclik midelerini
kemiriyor, yillardir bitmek bilmeyen harp canlarini bezdirirken, surekli yuikselen
fiyatlar nedeniyle halk dondurucu soguklarda yakacak paras: bulamiyor, en kuiciuk
ihtiyaclarini bile karsilayamiyordu. Hastaliktan kirilan cocuklar kitleler halinde can
veriyorlardi. Btitiin bunlar halkin tahammul sinirini1 ¢oktan asmist: ve en kictik bir
kargasa buyuk olaylara, catismalara dénUsutveriyordu. Calissa da calismasa da ac¢
olan iscilerin grevleri her yere sicriyor, zaten kisitli olan Uretim durma noktasina
geliyordu. Basini devekusu gibi kuma gébmtuip, Rasputin gibi bir sarlatanin etkisindeki
Carice Aleksandra’nin goézinden olaylar1 gérmeyi tercih eden Car Nikolay ise,
toplumun kaynayan kazana doéntstigint algilamaktan ve ¢6zim bulmaktan acizdi.
Her gtin daha cok insan cephede 6ltyor, her giin ekmek kuyruklar: daha fazla uzuyor,
ama daha az insan evine ekmekle dénme ayricaligina sahip olabiliyordu (Sunel, 2011,
s. 108-109).

Goruldiuga tizere bu icler acist manzara karsisinda Car Nikolay’in yaptig: tek sey ise,
olan biteni algilayamamaktan 6tird sadece oturup izlemek ve buittin bunlara higbir
sekilde ¢6zim bulamamaktir. Vitali Aramyan, Ahmet Aga ile sohbet etmeye devam
etmektedir. Aramyan sohbet sirasinda Petrograd’da yasanan sefaleti ve acligi bu sefer
23 Subat Dunya Kadinlar GUnu nedeniyle Nevsky Bulvarinda yapilan yurtyutsler
cercevesinde resmeder:
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O gln 23 Subat Kadinlar Gini’ydi. Petrograd’in dokuma fabrikasinda calisan, geng
yasli buttin kadinlar, cocuklariyla birlikte sokaklara doktlmustti. Nevsky Bulvari’na
dogru yurtimeye basladilar. Sadece meydandan degil, bulvar: kesen ara caddelerden,
kentin glneyindeki fabrikalardan akin akin kadinlar bulvara geliyorlardi. Hepsi
perisan durumdaydilar. Yeterince beslenememekten ytzleri soluktu. Soguk ve acligin
zaylf distrdigl bedenlerini hastalik sarmisti. Kimi 6kstrtyor, kimi sendeliyordu.
Yash olanlar, dermansiz bacaklarinda btittin giclerini toplayarak geldikleri bulvarda
daha genc¢ olanlarin kollarina girmis yurtimeye calisiyorlardi. Butin gln kumas
dokuyan bu kadinlarin kendi kilik kiyafetleri acinacak haldeydi. Bu kadinlar:1 Nevsky
Bulvari’'na surukleyen ise Kadinlar Gunu degil, aclikti. En zor kosullar altinda
fabrikalarda calisip evlerine ekmek goéttiremeyen, cocuklarinin acliktan 6ltip gitmesini
caresiz seyretmek zorunda kalan kadinlar, halkin artik bir bomba gibi patlamak tizere
oldugunun habercisiydiler (Sunel, 2011, s. 109-110).

Bundan baska, Firat Sunel romanindaki ‘Bilinmeyene Dogru’ adli bélimuinde aclik ve
susuzluk temalarini okuyucuya kirk gin stren strglin yolculugunun etrafinda
oldukca dramatik sahnelerle anlatmistir. Soézgelimi, strgin yolculugunun
baslangicinda, hi¢c kimse daha sonradan aclikla mticadele edeceginin farkinda
degildir:

Herkes gibi, evlerinden aldiklar1 yiyeceklerin buytk bir kismini geride birakmak
zorunda kalmislardi. Askerler tic ginlik nevale alin demislerdi pek cok koyde.
Yanlarindaki yiyecek zaten Ui¢c giinden fazlasi icin yeterliydi. A¢c kalacaklarindan endise
etmediler. Getirdikleri yiyecekleri ortaya koyuyor, hep birlikte paylasip yiyorlardi.
Yemek sorun degildi ama su getirmek kimsenin aklina gelmemisti. Susuzluktan
damaklar1 yapismis, dudaklar1 catlamisti. Bir ara siddetli bir yagmur yagdi, sesi
kirbac¢ gibi vagonlarin tepesinde sakliyordu. Su sesi hepsinin susuzlugunu kabartti.
Cocuklar «Sul» diyerek agliyorlardi. Ama disarida bosa akip giden suyun sesini
dinlemekten baska yapabilecekleri birsey yoktu. Gozlerini dayayip disarisini
seyrettikleri tahtalarin deliklerine bu kez minik dillerini sokarak, yagmur damlalariyla
susuzluklarini gidermeyi umuyorlard: (Sunel, 2011, s. 349).

Alintida betimlenen bu sahneden de cok acik bir sekilde anlasilmaktadir ki, insan ac¢
ve susuz kaldigi zaman ilk etapta aklina gelen ilk seyi yapmak istemektedir. Bundan
baska yine stirglin yolculugu sirasinda yasanan susuzlugu anlatan oldukca dramatik
bir sahne de, Sunel’in romanindaki ‘Bilinmeyene Dogru’ adli béltimde trenin Bakti’de
vermis oldugu mola sirasinda yasanir:

«Ne olur biraz su verin!» diye yalvardi Esma ana. Kavruk askerin gozleri saskinlikla fal
tas1 gibi acildi: «Sizin 6ztintiz da Azerbaycanhdir?» «Ahiskaliyiz biz, Tturktiz. Senin gibi
Turkiz hemi de Muslimaniz elhamdilillah» diye cevap verdi Mustafa Aga. Azeri
askerin UzUnttden kaslari hepten dustt. «Sizi sirglin eylirlar ha? Sibira aparirlar?»
Kimse cevap vermedi. Azerbaycanli kadinlarin giigiimlerle vagonlarin arasinda dolasip
dagittigr suyu kana kana ictiler. Bosalan gtigimler doldu geldi, cektikleri susuzlugun
acistyla onu iclerinde depolamak ister gibi yine ictiler. Heydar asker gibi, sucu
kadinlar da onlarin Turkce konusmalarindan cok etkilenmislerdi. Trendekilere baska
yardimlart olamayacagini biliyor, hi¢c olmazsa yeteri kadar su icebilsinler diye
cirpiniyorlardi. Guigiimuin dibinde cok az su kalinca, «i¢ balam, men yena sene su
gatiracam» dedi Omer’e yaslica biri (Sunel, 2011, s. 352-353).

Strglin  yolculugu sirasinda susuzluk c¢eken insanlar bu mola sayesinde
susuzluklarin1 gidermisler, ancak kendilerini nasil bir sonun bekledigini bilmeden
yolculuklarina devam etmislerdir.
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Vasili Grossman ise o da tipk: Firat Sunel gibi eserindeki aclik ve susuzluk temalarini
okuyucuya oldukca dramatik, ancak Sunel’e nazaran biraz daha belgesel nitelikte
resmetmistir.

Vasili Grossman, s6zkonusu romaninin 14. boélimtnde kulaklarin tasfiyesi
sonrasinda olusan durumu, romanin diger énemli kahramanlarindan biri olan Anna
Sergeyevna’nin agzindan okuyucusuna soyle aktarmaktadir: “Hayir kulaklarin
tasfiyesi sirasinda aclik yoktu, sadece ekili alanlar azalmisti. Aclik ise 1932°de basladi,
kulaklarin topraklarinin kamulastiriimasindan iki yil sonra” (Grossman, 2013, s. 137-
138).

Yukaridaki alintida Anna Sergeyevna’nin agzindan yapilan itiraf aslinda bize
kendisinin aktivist olarak gorevlendirilmesi sonucu olaylari daha yakindan
gozlemleyebilme sansini elde ederek sistemi ve sistemin isleyis seklini, dolayisiyla
sistemin icerisindeki yanligliklar1 da iceriden goérebildiginin bir tir ispatidir. Kisacasi
Anna Sergeyevna, koylerdeki acligin acimasizca ve asama asama nasil organize
edildigini gérmiis ve 1932-1933 yillarinda Ukrayna’da yasanmis olan ve Holodomor
olarak adlandirilan buytk acligin canli tanig olmus bir Sovyet vatandasidir.

Stalin, iktidar1 déneminde 1931 yilinin sonbaharinda Ukrayna’da tahil acisindan
zenginlik arz eden bolgelerde yasayan koyltlerin ellerindeki btitin tahil Grtnlerinin
toplatilmasi1 emrini vermis ve bunun Uzerine 1932 yilinin ilkbaharinda mtthis bir
aclik yasanmistir. Romanin 14. boélumtinde Aktivist Anna Sergeyevna kulaklarin
mallarina el koyulmasindan sonraki durumu soyle dile getirmektedir: “Bizler
kulaklarin yazgisindan daha kot bir sey olamayacagini saniyorduk. Ne kadar
yanilmisiz! Balta, kdylerdeki herkesin tepesine inmisti, kticigtinden biytgine herkes
nasil ayakta kalacakti? Acliktan 6ldlirme cezasi gelmisti” (Grossman, 2013, s. 144).
Alintida goraldaga gibi, Stalin’in iktidarda oldugu doénemde yasanan baskict ve
dayatmaci rejim kendisini kulaklarin tasfiyesinin yani sira, ‘aclik’ seklinde de
gostermistir. Yine romanin 14. bélimunde Anna Sergeyevna sozlerine soyle devam
eder:

Ha bu arada, ekine el koyuldugunda, yiyecegin fonlardan verilecegini aciklamislardi
aktivistlere. Yalandi. A¢ insanlara tek bir tahil tanesi bile vermediler. Ekine kim el
koydu? Cogu bélge yuruitme komitesinden, parti bodlge komitesinden kendi
adamlarimiz, Komsomol’dan kendi c¢ocuklarimiz, bizim delikanllar, tabii polis,
N.K.V.D. gorevlileri, kimi yerde askeri birlikler bile vard:i (Grossman, 2013, s. 147).

Yukaridaki alintidan da kolaylikla anlasildigi tizere devletin btitin organlari1 Stalin’in
emrini yerine getirmek icin adetd birbirleriyle yaris halindedirler. Grossman’n
romaninin 14. boélimuiinde Anna Sergeyevna Ulkede yasanan acligi anlatmaya devam
etmektedir:

Sonra sonbahar geldi, yagmurlar basladi, sonra karl: bir kig. Ekmek dersen yok. Bolge
merkezinden satin alamiyorsun, clinkii kart sistemi var. Istasyondan alamiyorsun,
diukkandan alamiyorsun, ¢iinkt silahli muhafizlar izin vermiyor. Alinip satilan ekmek
yok. Sonbahardan itibaren patatese ytuklenmeye basladi insanlar, ekmek olmayinca o
da cabucak bitti. Noel’e dogru buylkbas hayvanlar1 kesmeye basladilar. Ama
kemiklerin Uzerindeki et de zayifti. Tavuklar1 kestiler tabii. Etleri de cabucak yiyip
bitirdiler, stitin ise damlasi bile yoktu, tim kdéyde bir tek yumurta bulamiyordun. Asil
6nemlisi ekmek yoktu. Koydeki bugday:r son tanesine dek alip gétirmuslerdi
(Grossman, 2013, s. 148).

Goruldugta tzere, herkesin glnliik yasamda beslenme alaninda vazgecilmezi olan
ekmek, yokluk ve kitllk zamaninda degeri daha da anlasilan bir besin maddesine
dontismektedir. Ona alternatif olarak patatesin ttiketildigini ancak onun da cabucak
bittigini belirten Sergeyevna ilerleyen zaman igerisinde diger besin Uirtinlerinin de sona
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erdigini en sonunda ise tam anlamiyla kéyde bir achgin bas gosterdigini dile
getirmektedir. Devletin yetkililerinin eldeki btitiin bugdaylar:1 almasiyla baslayan bu
stire¢c insanlarin o6lmesine ve yavas yavas koéytn nufusunun azalmasina sebep
olacaktir. Yine romanin 14. bélimunde Anna Sergeyevna soézlerine séyle devam eder:

Korkung¢ bir seydi. Analar cocuklarina bakiyorlar ve korkudan c¢iglhk atmaya
basliyorlar. Eve yilan girmis gibi ¢iglik atiyorlar. Bu yilan, 6limun, acligin ta kendisi.
Ne yapmali? Koylulerin aklindaki tek sey, bir seyler bulup yemek. Yutkunuyorlar,
cenelerini oynatiyorlar, salyalar1 akiyor. Hep salyani yutuyorsun, ama salya karin
doyurmuyor. Gece uyaniyorsun, etraf sessiz, ne bir konusma ne de armonika sesi var.
Mezarda gibi, sadece aclik dolasiyor ortalikta, o uyumuyor (Grossman, 2013, s. 149).

Grossman’in romaninin bu bélimutinden yapilan alintida betimlenen manzara sunu
aciklamaktadir: aclik insanin psikolojisini bozarak onun normal davranislar
sergilemesine imkan vermemektedir. A¢ insanlar her turlt fiziksel glicten de mahrum
kaldiklan icin kéyde yasam durma noktasina gelmistir. Insanlar giindelik islerinin
yani sira artik eglence anlamindaki bir etkinlikten de yoksundurlar. Bu durum
Sergeyevna’nin kurdugu, ‘... etraf sessiz, ne bir konusma ne de armonika sesi var’
cimlesinden kolaylikla anlasilmaktadir. Devaminda Anna Sergeyevna romanin bu
ayni 14. bolimunde koéydeki acligl su sekilde betimlemektedir:

Acligi ilacla iyilestiremezsin. Koy yapayalniz kalmisti, etraf bostu ve evlerde a¢ insanlar
vardi. Kentten tarli tuarli temsilciler de gelmekten vazgecmislerdi artik, ne icin
geleceklerdi zaten. Ac¢ insanlarin elinden alacak bir sey yoktu, dolayisiyla gelmelerine
gerek de yoktu. Tedavi etmeye de, okutmaya da gerek yoktu. Devlet bir insandan
hicbir sey alamadigi zaman o insan yararsiz biri olur. Onu ne diye okutsun, tedavi
etsin ki? (Grossman, 2013, s. 150).

Yukaridaki alintida belirtildigi tizere, koydeki acligi géormek ve kontrol etmek icin
kentteki yetkililer de artik ilk zamanlardaki gibi kdye gelmez olmus ve koéyu kendi
kaderiyle bas basa birakir hale gelmislerdir. Kisacas1 burada devletin ilgisizligi ve
buytk capta bir ihmali s6z konusudur. Zaten bu ihmal aslinda kéylintn elindeki
butin mal varliginin ve tarimsal Urinlerinin elinden alinmasiyla baslamistir. Cinkt
ulke o sirada, ‘insan denilen varlik zaten devletin yaninda nedir ki?’ zihniyetinin
egemen oldugu bir dénemi yasamaktadir. Romanin yine 14. bélimuinde Aktivist Anna
Sergeyevna yine kdydeki acligi ve beraberinde getirdiklerini resmetmeye devam eder:

Cocuklar agliyorlar, uyumuyorlar, gece de ekmek istiyorlar. Insanlarin ytizleri toprak
gibi, gozleri donuk, bakislari sarhos. Ayaklar1 yeri yoklayarak, elleriyle duvarlara
tutunarak uykulu uykulu yurtyorlar. Aclik insanlari sarsak yapiyor. Daha az
dolasiyor, daha cok yatiyorlar. Stuirekli hayal gortiyorlar: Bir atli araba katarinin
gicirtilarint duyuyorlar, Stalin, cocuklar1 kurtarmak icin bélge merkezinden un
gonderiyormus (Grossman, 2013, s. 151).

Alintida goéraldtugt gibi, aclik ylUziinden haliisinasyon goren insanlar séziim ona
Stalin’in kendilerine ¢ocuklar: hayatta kalsin diye bdlge merkezinden un génderttigini
gormektedir. Buradan cikan sonuc ise sudur: Koéydeki insanlarin aslinda Stalin’i
sefkatli bir baba ve onlar1 her tirlt olumsuzluga, sikintiya kars: koruyacak kurtaraci
bir baba gibi gérmeleri bize tilkede Stalin’in iktidar1 déneminde var olan Stalinizm’den
dogan korkuyla karisik bir saygi duyma refleksini animsatmaktadir. Buradaki Stalin
figiri,, Firat Sunelin romanindaki sUtrgin yolculugu sahnelerinden birinde
resmedilen Stalin figtirti ile de iliskilendirilebilir. S6yle ki; Firat Sunel’in romaninda
Ahiska boélgesindeki koylerde yasayan Turkler’in strgtin edilmesi konusunda
karsimiza cikan sahne, sUrglin yolculugu sirasinda koéyden sltrgline godnderilen
insanlarin Stalin’in memleketi olan Gori'ye geldiklerinde, inandiklar1 ve kendilerine
asla zarar vermeyecegini diistindukleri liderleri Stalin’e iliskin goértslerinin aktarildig:
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sahnedir. Bu sahnede Esma ananin kurdugu ctimleler bize iki roman arasindaki bu
benzerligi gosterir niteliktedir:

«Stalin’in haberi var mi ki bizim béyle strgtin edildigimizden?» diye sordu Esma ana
safca. Kus ugsa Stalin’in haberi olmaz miydi? Béylesine buytk bir stirgintin ancak
Stalin’in emriyle gerceklestirilebilecegini hepsi biliyordu. Stalin Sovyetler’in ve buittin
halklarin kahramaniydi. Insan tistii glicleri olan bir liderdi, hepsinin koruyucusuydu
onlar icin. Béyle bir liderin nasil onlar1 strglin ettirdigini anlayamiyorlar,
yakistiramiyorlardi. Harbe gonderdikleri ogullarini emanet ettikleri bir babayd: o.
Hayal kirikligi icindeydiler ama biraz saygidan, daha ¢ok korkudan hi¢c kimse agzini
acip Stalin hakkinda tek bir s6z etmedi (Sunel, 2011, s. 332-333).

Demek ki S.S.C.B.’nin her koésesinde Stalin algis1 benzerlik géstermekte ve kendisine
kars1 korkuyla ve saygiyla karisik bir sevgi duyulmaktadir.

Aclik konusu ile ilgili olarak yine Firat Sunelin romaninin ‘Yasamak Icin’ adl
béliimiinde anlatilan bir sahne oldukca etkileyicidir. Stalin’in talimati ve Icisleri
Sekreteri Yoldas Lavrenti Beria’nin onayiyla bir gecede, hicbir gerekce sunulmaksizin
veya asllsiz gerekcelerle evlerinden ve koéylerinden cikartilip strgline goénderilen
Turkler’in akla gelebilecek her ttrli insanhk dis1 sartlarda yaptiklari yolculuk
sirasinda yasadiklar: acligi resmetmesi bakimindan asagidaki alint1 kayda degerdir:

Ertesi giin bir kamyonla ekmek getirdiler. Insanlar ekmekleri kapismak icin
birbirlerini ezdiler. A¢hik midelerini bir kurt gibi kemiriyordu ve kendi cocuklar: eriyip
o6lurken kimsenin baskasinin hakkini distnecek hali kalmamisti. Birbirlerinin
ellerinden ekmekleri cekistiriyorlardi. Tufekli askerler bile caresizdiler, acligi silahla
korkutamiyor, yiyeceklerin yagmalanmasini engelleyemiyorlardi. Kargasa sirasinda
koca bir kazan duru lahana corbasi karlarin Uzerine devrildi. Bu defa karlarin
ltzerindeki lahanalar i¢in kavga etmeye basladilar (Sunel, 2011, s. 367).

Sturgin yolculugunun baslangicinda herkes evinden getirdigi yiyecekleri ve ekmekleri
birbirleriyle paylasmis, bu paylasim sirasinda ise yaslilara ve cocuklara 6ncelik
taninmistir. Oysa ki yukaridaki bu alintida dile getirilmektedir ki, aclik ve ondan
dogan caresizlik insanlar1 maddi ve manevi anlamda taninamaz hale getirmistir. Firat
Sunelin romaninin yine ‘Yasamak Icin’ adli béliimiinde bu sahnenin devaminda
anlatilan bir baska aclik drami sahnesi de oldukca etkileyicidir:

Mustafa Aga’nin artik ekmek paylastirabilecek durumu yoktu. Kimse hakkinda razi
gelmiyor, uzatilan ekmekler kapanin elinde kaliyordu. O da acti, ama kticik cocugu
olmadig icin kimseyle ekmek ytliziinden kavga etmiyordu. «Oliirsem acimdan &liirtim,
ama kimsenin hakkina tamah etmem» diye sOylenip duruyordu. Komsularinin bir
somun kara ekmek icin insanliktan ¢ikmalar: onu kahrediyordu (Sunel, 2011, s. 367-
368).

Goruldiuga tizere, aclik insanlar1 canindan bezdirmis ve normal sartlardaki ekmek ve
yemek paylasimi sirasindaki hiyerarsik diizen anlayisi ortadan kalkmistir. Yine bu
yolculuk sirasinda yasanan aclhga iligskin bir baska dramatik sahneyi de yazar bize
romaninin ‘Yasamak Icin’ adli béliimtinde oldukca etkileyici bir sekilde resmetmistir:

Soguk makarna, lahana haslamas: veya kara ekmek, daha dagitilirken talan
ediliyordu. Gittikleri yerde 6gtutip ekmek yaparlar distincesiyle getirdikleri bugdaylar,
kuru darilar ve misir koganlar1 bile a¢c midelerde eriyip ttikenmisti. Tren bir kéytn
yakinlarinda durdu. Ahmet Aga oturdugu yerden disariy1 seyrederken, vagonlarin
karsisinda c¢omelerek dizilmis, onlarn izleyen cekik g6zl koéyluler gérdt. Guctinu
toplayip, yiyecek bir seyler bulabilir Umidiyle koylilere yaklasti. Onlarla el kol
hareketleriyle biraz konustuktan sonra karlarda bata ¢ika vagona dénip semaverini
alip tekrar yanlarina gitti. Baba yadigar: sim semaverini donmus birkac¢ patates ile
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degistirip vagona déndii. Patatesler Omer’in, Zehra’nin ve Selma’nin ellerinde dolasti.
Kesilip paylastiriilmadan 6nce patatesin kokusunu hepsi derin derin iclerine cektiler.
Dutinya kuruldugundan beri hicbir patates bu kadar gtizel kokmus olamazdi. Ahmet
Aga’nin kesecek takati yoktu. Selvi Hanim’dan bir patatesi de vagondaki diger
cocuklar ve Elif icin ayirmasini istedi. Yolculuk basladigindan beri cocuklarin bircogu
zaten 6lmuistt (Sunel, 2011, s. 371-372).

Firat Sunel’in romandan alinan yukaridaki btittin bu alintilar herhalde insanin aclikla
terbiye olusunun en glizel resmidir. Ger¢i bu insanlar: sartlar bu duruma getirmis ve
onlara yasatilmis olan bu aclik ve susuzluk drami onlarin 6zglr iradelerinin disinda
gerceklesmistir. Sonugc itibariyle genel olarak bir ayrima gidildiginde s6yle bir durumla
karsilasilmaktadir: Sunel bize romaninda ¢ turli ‘achik’tan séz etmektedir. [lki
romandaki Ikinci Diinya Savasi’ndan dogan kitlik nedeniyle yasanan aclik, ikincisi
koytin 6gretmeni Vitali Aramyan’in anilarindan yola cikilarak tlkede Birinci Dlinya
Savasi ve Ekim 1917 Devrimi sirasinda yasanan aclik, icinctist ise Stalin’in emriyle
Ahiska bolgesindeki koylerde yasayan Turkler’in stirglin yolculugu sirasinda yasanan
aclik.

Vasili Grossman ise romaninin 14. bolimutnde, 1932-1933 yillar1 arasinda Ukrayna’da
yasanan ve ‘Holodomor’ olarak adlandirilan buydk achig ve buyiuk kithgl yine
kahramani Sergeyevna’nin agzindan soyle aktarir: “Yemedikleri ne kaldi, fareleri
yakaladilar, sicanlari, alacakargalari, serceleri, karincalari avladilar, topragi kazip
solucanlar1 c¢ikarttilar, kemikleri, derileri, ayakkabi tabanlarini ezip un haline
getirdiler, pis kokulu eski derileri eriste gibi kesiyorlar, tutkali kaynatip pisiriyorlardi”
(Grossman, 2013, s. 152).

Gorulmektedir ki aclik, insana her ttrli careye basvurmay: 6gretmektedir. Yine bu
alintida anlatilanlar bize Firat Sunel’in romanindaki 7 Noyabir’ adli béliimde anlatilan
bir baska sahneyi animsatmaktadir. Soyle ki; kéytin 6gretmeni Vitali Aramyan kendi
yasamiyla ilgili olarak ara ara geriye doénusler yapmaktadir. Yine bdyle bir zamanda
Ekim 1917 Devrimi'ndeki atesli yillarimi hatirlar ve Petrogradin en hareketli
yerlerinden biri olan Nevsky Bulvari’ndaki olup bitenleri betimlerken burada
resmettigi achk sahnesinde anlattiklar ile Sergeyevna’nin anlattiklari arasinda bir
benzerlik s6z konusudur:

Elleri cebinde ne yapacagini bilemeden Nevsky Bulvari’nma kadar yturada. Bulvarda
yine insanlar vardi. Ama yuzlerini 6fke degil, umutsuzluk sarmisti. Car’in silahh
askerlerine karsi kuru insan kalabaligi ne yapabilirdi ki? Acligin sokaga doéktuga
insanlarla birlikte ytrtda. Bulvarin ortalarina geldiklerinde, tam karsilarindan, kishk
saray tarafindan gelen askerleri gértince durdular. Midelerini kemiren acligin 6lim
korkusunu bastirdig1 bir andi. Bulvara cakilmis gibi hareketsiz 6ylece duruyorlarda.
«Acizl» dedi yash bir kadin zayif sesiyle. «Ates edinl» diye bagirdi kumandan. Askerler
birbirlerine baktilar. «Atesh diye tekrarladi kumandan kalabaligi gostererek. Tek bir
tifek patladi. Kumandan cansiz yere yikildi. Nevsky Bulvarinda a¢ insanlara yem
olmaktan nasilsa kurtulmus olan birka¢ glvercin kanat cirparak havaland:.
Tuafeklerin namlular1 artik yerdeki kan izlerine bakiyordu. Askerler agir adimlarla
kalabaliga dogru yurtduler. Onlart kadinlar ve cocuklardan ayiran gértinmez duvar
yikildi ve bulvarin orta yerinde kucaklastilar. Bu kavusma Carlik Rusyasi’nin tarihe
gomuldiugt andi (Sunel, 2011, s. 280-281).

Yukaridaki alintida yer alan ‘Nevsky Bulvari’nda ag¢ insanlara yem olmaktan nasilsa
kurtulmus olan birkag gtivercin kanat curparak havalandi.’ ciimlesi bize aclik konusunu
ele almalar1 bakimindan iki roman arasindaki benzerligi gostermektedir. Cunku
hatirlanacagl UGizere Anna Sergeyevna da koylerindeki acligl resmederken insanlarin
acliktan artik hayvanlari bile yemeye basladigini su sozlerle dile getirmisti:
‘Yemedikleri ne kalds, fareleri yakaladiar, sicanlar, alacakargalar, sergeleri, ...~
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Grossman’in romaninin 14. bélimtinde Anna Sergeyevna, Ivan Grigoryevic ile yaptig
sohbette koylerindeki acligi betimlemeye ara vererek, s6z konusu acligin kaynaginin
ideolojik temelleri tizerine kafa yormaya baslar:

Yardim dersen yok! O zamanlar artik yardim falan istemiyorlardil! Simdi, bunu
dustntnce aklimi kaciriyorum, yoksa Stalin, bu insanlardan vaz mi gecmisti? Boyle
korkung¢ bir cinayete basvurdu. Aslinda bugday Stalin’in elindeydi. Demek ki,
insanlar1t bile bile acliktan o6ldurtyorlardi. Cocuklara yardim etmek istemiyorlardi.
Yoksa Stalin, Buylk Herodes’ten daha mi ko6ttiydd? Yoksa, diye distnUyorum, son
tanesine kadar bugdaya el koydu, sonra da insanlari acliktan 6ldtrda. Hayir, boyle
yapmis olamaz! Ama sonra da evet oldu, 6yle oldu, diye distntyorum. Ve hemen,
hayir, bu olamaz diyorum (Grossman, 2013, s. 152-153).

Yukaridaki alintidan da kolaylikla anlasilacag: tizere bir Sovyet vatandasi olarak Anna
Sergeyevna, Stalin’e olan maddi ve manevi her tiarlt inancinda gelgitler yasamaktadir.
Stalin’i kimi zaman azili bir katil kimi zaman da bunu asla gerceklestiremeyecek bir
lider olarak gormektedir. Ctinkti o, bugltine kadar gelmis gecmis buittin liderler icinde
ulkeyi refaha goturebilecek en iyi, en dogru bir lider olarak beyinlere kazinmistir.
Ancak gercek, Anna Sergeyevna’nin anlattiklarindan tamamen farkhdir.

Vasili Grossman’in romaninin yine 14. bélimutinde, Anna Sergeyevna aktivist olarak
calistign kurumun baskanina birglin yaslh bir adamin gazete getirdigini ve bu
gazetedeki haberin, sanki tilkede hi¢c aclik cekilmiyormus veya hicbir sekilde aclik
yasanmiyormus ve de sanki her sey gullik gtlistanlikmis havasinda olusturulmus
cimlelerden olustugunu dile getirmektedir. Sergeyevna yalanlarla sitslenmis ve
ulkedeki acligi yokmuscasina resmeden haberdeki dikkat cekici ayrintilar1 su sekilde
aktarmaktadir:

Hatirliyorum, yasli bir adam baskana bir gazete parcasi getirmisti, gazeteyi yolda
bulmus. Orada séyle bir haber vardi: Unli bir Fransiz bakan geldi, onu en korkung
vebanin oldugu, bizden daha koéti bir halde insanlarin insanlarn yedikleri
Dnepropetrovsk bélgesine, bliytik bir kéye, bir kolhozun cocuk yuvasina goéttirdiler.
Bakan, «Buglin 6gle yemeginde ne yediniz?» diye sordu, cocuklar da, «Hamurlu tavuk
corbasi ve pirin¢ koftesi,» diye yanitladilar. Kendim okudum, simdiki gibi gézlerimin
6ntnde bu gazete parcasi. Neydi bu? Milyonlarca insani sessiz sedasiz éldurtyorlar ve
butin dunyayr kandiriyorlar! Tavuk corbasi, diye yaziyorlar! Kofte! Oysa burada
insanlar ne kadar bortii bocek varsa yiyip bitirdiler. Ve yash adam devam etti
konusmasina, «Car Nikolay yonetimindeyken gazetelerimiz tim dunyaya achg
duyurdu. Yardim edin, yardim edin,” diye yazdilar. ‘Koéylilerimiz oltyor.” Ya siz
canavarlar, siz Buyuk Herodes’ler buitiin bunlar: blytik bir sova déntstiriiyorsunuz»
(Grossman, 2013, s. 153-154).

Yukaridaki alintida yer alan bilgilerden anlasilmaktadir ki, o dénemde sistem kendi
ayibini o6rtmek icin her turli yalana, sahtekarliga basvurmustur. Grossman’in
romaninin yine 14. béliimtinde Anna Sergeyevna sdzlerine sdyle devam eder: “Oliim
koyde kol geziyordu. Once cocuklar, yaslilar, sonra orta yasllar. Olileri ilk baslarda
gomuyorlardi, sonra biraktilar. Cesetler dylece sokaklarda, avlularda yatiyordu, en son
Olenler ise evlerde yatip kalmislardi. Ortalik sessizlesmisti. Butin koéy olmustd”
(Grossman, 2013, s. 155).

Alintida gértldigu tzere, insanlar artik aclik ve kitliktan olusan 6liumu bile kaniksar
hale gelmistir. Bu da artik, oltlerini gémmekten vazgecmis olmalarindan
anlasilmaktadir. Grossman’in romaninin yine 14. béliminde Anna Sergeyevna
koylerindeki aclik nedeniyle, insanlarin biyUk sehirlere belki bir ekmek bulurlar
umuduyla akil almaz bir sekilde geldiklerini dile getirmektedir:
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Koyltiler stirtine strtine koéylerinden geliyorlardi. Istasyonlar kordon altina aliniyor,
butin trenlerde arama yapiyorlardi. Yollarda her yerde karakol vardi, askerler,
N.K.V.D. gorevlileri. Ama yine de Kiev’e ulasiyor, karakollara yakalanmamak icin
tarlalardan, sUrilmemis topraklardan, batakliklardan, korulardan gecip geliyorlardi.
Butin dunyaya karakol kuramazsin ya. Bu insanlar artik ylrlUyemiyor, sadece
stirintyordu. Kent halki kendi isine glicline kosturuyor, kimi ise kimi sinemaya
gidiyor, tramvaylar geciyor, a¢ insanlar ise kent halkinin arasinda stUrtnuyorlardi:
cocuklar, adamlar, genc kizlar. insan degil de sanki dért ayakli pis bir képek ya da
kedi gibi goruntyorlardi. Ama hala insan gibi davranmak istiyor, utaniyorlardi. Ama
bunlar buraya kadar gelebilen sansli insanlardi, on binde bir kisi (Grossman, 2013, s.
156).

Yukaridaki alintida betimlenen manzara karsisinda insan sdyleyecek so6z
bulamamaktadir. Aclikla savasan bu insanlar bir yandan da hor goértlmektedirler.
Grossman’in romaninin yine 14. boélimutinde Anna Sergeyevna sozlerine sdyle devam
eder:

Sabahlar1 katanalar kosulmus ytk arabalar1 geliyor, gece 6lenleri topluyordu. Boyle
bir araba goérdtim, cocuk cesetleri tst Uste konulmustu. Dedigim gibi, incecik,
upuzun, yuzleri, gagasi sivri 6li kuslar gibiydi. Bu yavru kuslar ucup Kiev’e kadar
geldiler, peki ne yarari oldu? Aralarinda hala kuslar gibi civildasanlar, olgunlasmis
basaklar gibi boynunu bukenler vardi. Arabaciya sordum. Adam elini salladi,
‘Gidecekleri yere goéttirinceye kadar sesleri kesilir,” dedi. O giin bir Moskova gazetesi
almistim. Maksim Gorkinin cocuklar icin egitici oyuncaklarin gerekli olduguna iliskin
bir yazisin1 okudum. Katanalarin ¢coplige tasidigi bu cocuklardan Maksim Gorki’nin
haberi yok muydu acaba? Oyuncagi ne yapacaklardi onlar? Belki de haberi vardi
Gorki’nin. Herkes nasil susuyorsa o da ayni sekilde susuyordu. Ve bu 6lt cocuklarin
tavuk corbasi ictigini yazanlar ne yaziyorlarsa o da onu yaziyordu (Grossman, 2013, s.
156-157).

Yukaridaki bu alintida anlatilanlar, aclik yuzlinden gerceklesen o6lumlerin artik
kaniksanmis oldugunun ispatidir. Her iki romandan da, aclik konusuna iliskin
yapmis oldugumuz butin bu alintilardan anlasildigi tzere, tlkede o doénemde
yasanmis olan kitlik ve beraberindeki aclik insanlik tarihinde kara bir sayfa olarak
yerini almistir.

Sonuc¢

Vasili Grossman’in Her Sey Gecip Gider ve Firat Sunel’in Salkim Ségtitlerin Gélgesinde
adli eserleri karsilastirmali edebiyat bilimi verileri cercevesinde tarihsel dénemde
yasanmis olan aclik konusunu ele alislar1 bakimindan incelenmeye calisilmistir. Her
iki yazarin da tarihsel bir dénemi anlattiklari romanlarinda olaylar1 kurgularken o
donemde yasanmis olan olaylardan uzaklasmadan, ancak ayni zamanda da kendi
imgelem dinyasindan kopmadan hareket ettikleri gérilmustir. Yine her iki yazar da,
gerek II. Dlinya Savasi sonucunda olusan ve gerekse Stalin dénemi Rusyasinda
gerceklestirilen ekonomi politikalar: cercevesinde uygulanan kolhozlastirma stirecinde
yasanmis olan aclik konusunu gayet giizel bir sekilde aktarmislardir. Bunlara ilaveten
Firat Sunel, eserinde Ahiska Turkleri'nin 1944 yilindaki stirgtin yolculugu sirasinda
yasadiklar1 acligi, Vasili Grossman ise eserinde 1932 yilindaki Ukrayna’da yasanan
acligli resmetmistir.

Her Sey Gecgip Gider ve Salkim Ségiitlerin Gélgesinde adli eserlerde aclik konusunu
anlatan c¢ok sayida Ornege rastlanmistir. Her iki romanda da Stalin dénemi
Rusyasi’nda yasanmis olan olaylarin 6zline zarar verilmeden yani bu olaylarin 6zt
degistirilmeden, sézkonusu bu olaylar kurgusal da olsa oldukca gercekci bir sekilde
resmedilmistir. Bundan baska, her iki yazarin da, S.S.C.B.’de nice hayatlarin, yanls
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bir sekilde uygulanip yururlige girmis olan politikalar sonucunda nasil karardigini
oldukca carpici bir kurguyla resmettikleri géortilmusttir. Bununla birlikte s6z konusu
romanlar elbette sadece aclik konusu ile sinirli degildir. Yazarlar o dénemde yasanmis
olan her turld olay1 yazar olma sorumluluklarinin kendilerine ytikledigi goérev bilinci
icerisinde gayet edebi bir dille kaleme almislardir. Yine tulkede Stalin déneminde
uygulanmis olan ekonomi politikalarinin, eserlerdeki yansimalari tizerinde durularak;
kolhoz, achk, calisma kamplari, oOzgurlik ve strgin konularinin s6z konusu
romanlarda yazarlar tarafindan okuyucuya ne sekilde aktarildigi incelenmistir. Bu
inceleme sonucunda her iki yazarin, her ne kadar romanlarinin anlatim bi¢imleri,
teknikleri ve kurgulari1 birbirinden farkli olsa da yukarida dile getirilen konular
gercekci bir bicimde okuyucularina aktardiklar: géralmustar.

Bundan baska, calismaya kaynaklik eden romanlarin yazarlari ayni doénemde
yasamamislardir. Yani Grossman’in aksine Firat Sunel S.S.C.B.de ve de Stalin
doneminde yasamamis bir yazardir. Ancak her ne kadar ayni donemde yasamamis
yazarlar olsalar da, eserlerinde anlattiklar1 tarihsel dénemi yazar olmalarinin
kendilerine yukledigi goérev bilinciyle okuyucularina geregi gibi yansitabilmeyi
basarmislardir. Sonuc¢ olarak; yazinsal metinlerdeki ortak bir tema olarak Stalin
Dénemi Rusya’sinda (1924-1953) yasanmis olan aclik konusunun yazarlar tarafindan
ne sekilde ele alindigini inceleyen bu calisma ile farkli caglarda yasamis olan yazarlar,
Vasili Grossman ve Firat Sunel’in kalemi Utizerinden iki farkli toplumun séz konusu
doneme yukledikleri anlamin ne oldugu gosterilmeye calisilmistir.
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