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PHILOSOPHICAL THEOLOGY

ANALITIK FELSEFI TEOLOJI’'NIN IMKANI
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Abstract

This study’s main focus is the Analytical Philosophical Theology, which is quite new in the field of theology,
but has a growing interest especially in recent years. Analytical Philosophical Theology is considered to be
one of the best theological applications. Analytical Philosophical Theology attempts to revise the theological
sources by revising, completing and making them accepted by believers. Analytical Philosophical Theology
explores what the best avoidance position could be from any problem arising from the misrepresentation of
the theological authority through its ability to undertake this task and the possibilities it affords. Analytical
Philosophical Theology has the disadvantages as well as the advantages of doing it. This study aims to
reveal how the analytic philosophical theology should be understood as a theology technique along with its
advantages and disadvantages.

Keywords: Philosophy of Religion, Analytic Philosophical Theology, Analytic Philosophy, Theology,
Philosophy of Language

Ozet

Bu calisma, teoloji alaninda, oldukca yeni fakat ozellikle son yillarda gittikce artan bir ilgiye sahip olan
Analitik Felsefi Teoloji'yi ele almaya calisir. Analitik Felsefi Teoloji, teoloji yapma tarzlari arasinda pratik
acidan en iyi teolojik uygulama tlirlerinden biri olarak dustnulir. Analitik Felsefi Teoloji, teolojik bilginin
dini kaynaklarini diizenlemek, tamamlamak ve inananlar tarafindan bunlarin kabul edilmesini saglamak
amaciyla onlar revize etmeye calismak gibi bir géreve taliptir. Analitik Felsefi Teoloji, bu gorevi tistlenmekle,
bu sayilanlara verdigi imkanlar sayesinde, teolojik otoritenin yanlis bir sekilde duzenlenmesinden
kaynaklanan her turlii problemden en iyi kacinma pozisyonunun neler olabilecegini arastirir. Analitik
Felsefi Teoloji, bu isi gerceklestirirken avantajlara sahip oldugu kadar dezavantajlara da sahiptir. Bu
calisma Analitik Felsefi Teolojinin bir teoloji yapma tirti olarak nasil anlasilmasi gerektigi, bu teoloji
tirantn bu yoldaki avantaj ve dezavantajlarini ortaya koymaya yonelik bir ¢calismadir.

Anahtar Kelimeler: Din Felsefesi, Analitik Felsefi Teoloji, Analitik Felsefe, Teoloji, Dil Felsefesi.
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Giris

Cagdas felsefedeki etkin diistince akimlarindan birisi de, dilsel analiz merkezli gelisen
Analitik Felsefe gelenegidir. Analitik Felsefe gelenegi, geleneksel felsefe diye
nitelendirdigi kendinden o6nceki felsefe geleneginin felsefe yapma tarzini amacg ve
yontem acisindan irdeleyerek, felsefedeki epistemolojik, ontolojik, politik v.b.
problemlerin temeline, dilsel analizi yerlestirmistir. Toplum bilimlerine ait bircok
alanda butincul yaklasimlar ortaya koyma iddiasindaki bu akim, bircok bilim daliyla
(sosyoloji, psikoloji, antropoloji, dilbilim v.b.) ve bu bilim dallarinin verileriyle yakindan
ilgilidir. Bu alanlara olan etkisi, hem teoride hem de pratikte terminolojik ve
kavramsal olarak cok buytk olmustur. Analitik gelenegin olumlu ve olumsuz yo6nleri
cokca tartisilmistir. Ozellikle ilk dénemi goéz o6ntine alindiginda Analitik Felsefe,
metafizik konular1 ele alip incelemede negatif tutumlarin sahibi olmus, bu gelenegin
bizzat kendisi, bir metafizik insa etme denemesi olarak, elestiri oklarinin hedefi haline
gelmistir. Bizim burada Analitik Felsefe ile ilgili dikkat cekmeye calistigimiz husus;
Analitik Felsefenin son yillardaki metafizige yonelik bu negatif tutumunun kismen
degismeye baslamasidir. GUnUmuz analitik felsefecileri, metafizik problemlerle,
gecmiste olduklarindan nispeten daha fazla ilgilidirler. Analitik filozoflar, bir metafizik
insas1 yerine, metafizik alana ait problemlerin, lenglistik acidan analizinin imkan
lizerine yogun bir sekilde calismaya baslamislardir (Crisp, On Analytic Theology, 2009,
s. 36). Analitik Felsefenin olumlu acidan metafizikle yakindan ilgilenmesi gibi
toplumsal alana ait bircok disiplin de analitik ve lenglistik gelenegin metot, kavram ve
terminolojilerini, kendi alanlarina tasima en azindan bu gelenegin verilerini kullanma
imkan1 yoluna gitmislerdir. Ozellikle son dénem din felsefesi, kendi alani icerisinde
analitik ve lenguistik tahlillerin bolca kullanildigi hatta “Analitik Din Felsefesi” adi
altinda toparlanmasi mtimkutn bir din felsefesi geleneginin sahibidir. Analitik Felsefe
geleneginin toplum bilimlerine ait etkiledigi alanlardan bir tanesi de teoloji alanidir.
Bu calisma, “Analitik Felsefi Teoloji’ olarak bilinen bu alanin imkanini arastirmaya
yoneliktir.

1. ANALITIK FELSEFI TEOLOJININ TEOLOJIK ACIDAN IMKANI

Her seyden oOnce teoloji, gecmisin akttiel bir mirasi olarak ele alinmaldir. Bu
anlamiyla teoloji, insanin dinyay: algilayis tarzindan insanin davranig modellerine
kadar, insani alani varolugsal olarak belirleyen bir alanla ilgili bilgi birikimleridir. Bu
tir bir bakis acisinin belirlenmesinde Descartes sonrasi Avrupa kultartince
gerceklesen koklti degisimin izleri vardir. Descartes, Avrupa kultirtinde, teosentrik
diinya gbéristiint antroposentrik diinya gortisiine ceviren perspektif degisiminin sahibi
bir diistintr olarak bilinir (Hanafi, 1979, s. 506.). Bu degisim, insani bilgi alanlarinin
varolussal ve insan merkezli ele alinmasinin O6neminin altini c¢izmesi agisindan
onemlidir.

Konumuza doénecek olursak teoloji, belirli bir devrin saf ve kultirel formasyonunu,
temelinde ilahi metnin bulundugu tamamen yeni bir terminoloji ile yeniden
takdimidir. Bu tanimdan anlasilmasi gereken teolojinin, belirli bir devrin kultirel
yapist ve kultirel seviyesine bagli olarak yapilan tarihi bir gayreti ifade ediyor
olusudur. Ornek olarak denilebilir ki, tipki Islam kelaminin Yunan felsefesine bagh
olmasi gibi Hristiyan teolojisi de modern felsefeye baghdir (Hanafi, 1979, s. 507.).

Yukarida ifade edildigi gibi teoloji, 6ztinde kutsal metinle iligkili bir alandir. Kutsal
metnin gerektigi gibi anlasilmas1 ve algilanmasi konusundaki calismalar: iceren bir
gayrettir. Bu sekliyle teoloji, kutsal metnin anlamini ortaya koyacak-cikaracak uygun
yorumlarla ilgilidir. Ozellikle son yillardaki teolojik tartismalar, bununla baglantil
olarak metin ve onun yorumu yani hermenétik baglamindadir (Gemuhluoglu, 2010, s.
67.).
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Teolojinin yasama dontk olmasi hasebiyle, pratik yént onplandadir. Bu anlamda
teoloji, bireysel ve toplumsal planda yasami yonlendiren, yuktmltltikleri yerine
getirme ve bir takim zorluklara gégtus germe, duygusal glic verme gorevini haiz din ve
vahiyle ilgilidir. Ve bu ikisi, teolojinin pratik yontint olusturur. Fakat teolojinin bu
yonlUnUun, kognitif yontini disarida birakacak bir sekilde tek yonld ele alinmasi
yanlistir. Teolojinin kognitif yonu de inkar edilmemelidir (Dlizgtin, 2017, s. 42.)

Bu meselenin Islami gelenek acisindan ele alinmasi neticesinde gdzlemlenen durum
sudur: Islami gelenekte metin; kognitif icerige sahip, inceleme ve arastirma konusu
yapilan bir “nesne” degildir. Aksine metin, Islami gelenek acisindan imani bir kabulle
boyun egilip baglanilmas: gereken, itaati zorunlu/gerekli bir konudur (Gemuhluoglu,
2010, s. 30.). Bu baglamda teolojinin kognitif yontiyle ilgili olarak, dini tecrtibenin
kognitif yontine de deginilmesi gerekir. Clnkt bircok dustntr ve teolog, dini
tecribenin kognitif bir stattiye sahip oldugunu savunmustur. Onlara goére dini
tecribe, kutsal realiteler konusunda, bizim bilgi edinmemizi saglayan bir yolun
sahibidir. Cagdas felsefedeki 20. ylUzyilin ikinci yarisindan bu yana dini tecriibenin
kognitif acidan incelenmesinde 6nemli gelismeler kaydedilmistir. Genel olarak ifade
edilmesi gerekirse bizim disimizdaki diger zihinlerin, bizim, sezgisel algimizla temsil
ediliyor olmasi gibi Tanrrnin varliginin sezgisel algisiyla ilgili bir dini tecriibenin
varligini, bircok diistintir olumlu bir yaklasimla kabul eder (Sudduth, 2009, s. 221.)

Her ne kadar teoloji, kognitiflik baglaminda zikredilen bu olumlu pozisyonlarin sahibi
de olsa, teolojiyi, modern dénemlerdeki akil tanimlarindan yola cikilarak elde edilen
bir bilim (science) olmaklik anlaminda, bir bilim sayamayiz. Ctinkd teolojinin, bu tar
bilimlerin sahip oldugu anlamda bir stjesi, metodu, hedefi ve neticesi yani sonuclari
yoktur. Akil, geneli itibariyle, belirli bir devrin aklilik dtizeylerinin derecesini belirleyen
saf, sosyal bir sozlesme olan dil icerisinde ifadesini bulan bir melekedir. Teoloji, belirli
bir dinin muidafaasi olarak, belirli, kesin bir metodun sahibi olmaktan uzaktir. Bu
acidan teoloji, bir bilim olmaktan ziyade zanaattir. Teoloji, ulastigr sonuclar itibariyle
de oldukega fakirdir. Bu sonuglarin bir¢cogu akli ilkeler bakimindan hatali oldugu i¢in
akli tatmin etmekten uzaktir. Konuyla ilgili olarak Ibn Risdin glizel bir séz( vardir:
Teoloji, y1iginlar icin anlasilmasi gli¢, akilli insanlar icinse faydasizdir. Teolojinin felsefi
karakterinden dolay1 Gazzali, imani sinirlar icerisinde kalinmasi gerektigi gerekcesiyle
teolojiyi reddetmistir. Ona gore felsefeciler, Allahla varligi birbirinden ayirdigi igin
reddedilmelidir. Konuyla ilgili Islam hukukcularinin gértisleri ise sudur: Teoloji,
insanlar1 pratik hayattan, pratikten uzaklastirir. Teoloji, onlara goére, pratigin
otesindeki teoriyle ilgili bir alandir. Teolojik dil ise; kullanimi, terimleri, icerigi
acisindan dini baglamda degerlendirilmesi gereken kendine 6zgti bir dildir (Hanafi,
1979, s. 508-509.).

Teolojiye gelen elestirilerden birisi de teolojinin, hayatin belirli bir formunun
grameriyle ilgili olan ikinci dereceden bir séylem turd oldugu yoénundedir. Bu
elestirilerin temelinde, teolojinin; kulttrel lengtiistik teolojik bir metot olmasi gerektigi
yontundeki yaygin kanaat vardir. Bu anlamda teolojinin grameri, metafiziksel alanla
ilgili realiteler hususundaki hakikatlerle de uyumlu olmalidir. Durum Analitik Felsefi
Teoloji acisindan da aynidir. Analitik Felsefi Teoloji de gercekligin epistemik bir
teorisiyle uyumlu olmak zorundadir. Bahsi gecen gerceklik teorisi, inananlarin, her
neye inaniyorlarsa bununla iligkili 6nermeler ve sdylemler olabilecegi gibi her hangi bir
inananlar toplulugunun kabulleri de olabilir (Crisp, s. 47.).

Analitik Felsefi Teolojinin ontolojik y6nti agir basar. Analitik Felsefe, temsil
konulariyla birinci dereceden ilgileniyor olmasi ve buna baglh olarak ontolojiye
diismanca bir tavrin sahibi olmasina ragmen Analitik Felsefi Teoloji, ontoloji dostu
olarak tanmimlanabilir (Wolterstorff, 2009, s. 176.). Analitik Felsefi Teoloji, karakteri
itibariyle ontolojik olmasina ragmen onun bu ginlerde oldukc¢a revacta olan onto-
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teolojiyle karistirilmamasi gerekir. Boyle bir sey yapmanin 6ntindeki engel, onto-
teolojinin su iki ézelligidir: Ilki onto-teolojide vahiy ya da vahiy tirti bir baska seye
basvuru yoluna gidilmez. Eldeki tek 6lctit akildir. Ikincisi onto-teoloji ile dogal teoloji
arasindaki varolan ayrimdir. Dogal teolojinin kendi konularina dogadan 6ding¢ alinan
dustnceler yoluyla yaklasmasina karsin onto-teoloji, konularina, tamamen saf akil ve
askin diistince yoluyla ulasmaya calisir (Wolterstorff, 2009, s. 167.). Kisacas: Analitik
Felsefi Teoloji apofatik degil katafatiktir. Yani tanr1 hakkinda konusmay: imkan olarak
kabul eder (Wolterstorff, 2009, s. 168.).

Analitik Felsefi Teoloji, potansiyel olarak en iyi dini teoloji ttiri olarak kabul edilebilir.
Cunkti o, otoritenin klasik kaynaklarini, sadece kabul ederek duizenlemez. Ayni
zamanda o, dil felsefesini gerceklestiren ilkelerden hareketle, bu hususlarin, teolojinin
diger sekilleri tizerinde verimli bir sekilde uygulanmasinda bliytik avantajlara sahiptir.
Ilk olarak Analitik Felsefi Teoloji, bu tiir teolojinin uygulayicilarina, teolojik otoriteyi 6n
varsaymalar1 yoluyla dinsel bir hermenétik gelenegi 6nermektedir. Analitik Felsefi
Teoloji bu iste, cesitli teolojik otoriteleri ve gorece teolojik alanlari determine etme
hususunda buyuk avantajlara sahip dini teolojik bir yaklasim olarak alinabilir
(Harrower, 2017, s. 471.). Ikincisi Analitik Felsefi Teoloji, diger sistematik teoloji
tarleri icin pekte mimkin olmayan teolojik faydalari gelistirmeye potansiyel olarak
glic yetirebilir niteliktedir. Bu, Analitik Felsefi Teoloji acisindan mumkutndtr. Clinka
Analitik Felsefi Teoloji, teolojik bir kaynak olarak alinan dilsel formlarin, teolojik
acidan tam ve eksiksiz olarak arastirilmasina yonelik tarihsel bir yakinliktir ve bu
konudaki uygun becerilere de sahiptir (Harrower, 2017, s. 471.).

Geneli itibariyle gelenek, teolojik acidan bir kaynak olarak kabul edilir ve temel bir
otoriteyi temsil eder. Eger Analitik Felsefi Teoloji, acik bir bicimde mumktin olmak
istiyorsa gelenekle tam bir uyum icinde olmak zorundadir. Analitik Felsefi Teoloji,
bununla da kalmayip, kutsal metinlere ve gelenege yogunlasirken bir ara¢ olarak
felsefeye de bagsvurmak durumundadir (Nemes, 2017, s. 286.) Bu acidan bakildiginda
Analitik Felsefi Teoloji'nin Sistematik Teoloji’yle 6rtiisen entelekttiel bir kulttir oldugu
ortaya cikar. Bunun sebebi ise Analitik Felsefi Teoloji’'nin btittin dikkatini, Sistematik
Teoloji’nin de takip ettigi belirli metin, figlir, diigtince, kavram ve entelektliel degerlere
vermesidir (Crisp, 2017, s. 165.). Bu anlamda denilebilir ki, Analitik Felsefi Teoloji,
Sistematik Teoloji’nin bir trd, hi¢c olmazsa onu takip eden bir téra olarak alinabilir.
Fakat genel kanaat bu konuyla ilgili Analitik Felsefi Teoloji'nin Sistematik Teoloji'nin
kullandig1 ttirden metodolojik enstrimanlara sahip olmasina ragmen onun bir tird
olmadig yonundedir (Crisp, 2017, s. 157.)

Analitik Felsefi Teoloji formal y6nuyle analitik, asli yont itibariyle teolojiktir (Wood,
2016, s. 257.). Analitik Felsefi Teoloji, her seyden once entelekttiel bir gayret olarak
disiplinleraras: (interdisipliner) bir o6zellik tasir. Bu yodnulyle o, yasayan entelektiiel
gelenekler arasinda karsilikli gecisler ve sinir 6tesi konusmalarn takip eder (Wood,
2016, s. 262.). Analitik Felsefi Teoloji, Sistematik Teoloji ve Analitik Felsefe iliskisine
bu eksenden bakilmalidir. Ancak unutulmamalidir ki Analitik Felsefi Teolojinin asli
yonu teolojiktir. Analitik Felsefe’nin metot ve araclarini kullanan Analitik Felsefi
Teoloji'nin, belirli bir teolojik konuda ilerleme kaydedebilmesi icin, yukarida da ifade
edildigi gibi, belirli bir dini gelenek icinde hareket etmesi gerekir. Kisacas1 Analitik
Felsefi Teolojinin asli gorevi, felsefi olarak iyi bir sekilde temellenmis dini bir doktrin
gelistirmektir (Wood, 2016, s. 255.).

Analitik Felsefi Teoloji, Analitik Din Felsefesi’nin dogal bir sonucu olarak ele alinabilir.
Fakat Analitik Felsefi Teoloji’'yi 20. ylzyilin ikinci yarisindaki dindar partizan bazi
filozoflarin tuhaf bir icad: olarak gérmek yanlistir. Daha ziyade Analitik Felsefi Teoloji,
modern sekuler Bati diinyasinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayan gug¢li bir
felsefi gelenegin ortaya c¢ikisi, en azindan bdyle bir gelenege verilmis saglam bir
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cevaptir (Gasser, 2015, s. 24.). Analitik Felsefi Teoloji, glicinu kesinliginden ve
mantiga olan yogunlasmasindan alir. Bu, tamamlayici bir sekilde dilin kullaniminda
iyi bir sekilde temellenmesinden kaynaklanir. Bu tip yaklasimlardan bazilarinin
tarihini, Ortacagdaki teolojik geleneklere kadar goéttirmek mumkundtr (Harrower,
2017, s. 489.) Analitik Felsefi Teoloji yapan analitik teologlardan bircogu, kendisini,
alan, metot ve ilgi alanlari olarak Analitik Felsefe ailesinin bir dtstnurt olarak
konumlandirirlar (Harrower, 2017, s. 480.). Analitik Felsefi Teolojinin amaci, doga
bilimsel alanin da disinda konumlanan metafizik, moral v.b. gibi arastirma
alanlarinda gercek aciklama teorileri arama ve bu realitelerin dogru bir tanimini
vermektir (Harrower, 2017, s. s. 481.). Analitik Felsefe uygulayicilarinin bircogunun
agnostik ya da ateist oldugu yerde Analitik Felsefi Teoloji teistik bir karaktere sahiptir
(Harrower, 2017, s. s. 483.). Bu durum, Analitik Felsefi teoloji’ye, dini alanda teoloji
yapmanin olumlu imkanini sunar.

Son dénem analitik felsefecilerinin, metafizik konulariyla yakindan ilgilenmesi tesadtf
degildir. Soyle ki, modern dil teorilerine bagli olarak gerceklesen ozellikle temsille ilgili
sorunlar, teolojide, teolojik dilin tahlil edilip sorgulanmasi gerekliligini ortaya
cikarmistir. Eger “vahiy”, teolojinin temel bir kavrami olarak ele alinirsa, “dil’le aciga
cikan vahyin “dil’i, yani teolojik dil de teolojinin temeli olarak aciga cikmak
durumunda olur. Sonug¢ olarak dil, teoloji i¢in kacinilmazdir. Teoloji, kendisini,
kavramlar, isimler, dilsel gramer, metafor v.b. gibi bir cogu retorige bagh olan dilsel
unsurlarla gerceklestirmeye calisir. Bu yapilirken bu unsurlarin kulttirel, tarihsel,
sosyolojik baglamlari da unutulmamalidir (Dlzgtin, 2017, s. 44.). Buttin bunlara
ilaveten su da unutulmamalidir: Cagdas teologlar tizerinde, analitik filozoflarin bahsi
gecen etkilerine ilaveten Kita Avrupas:i felsefe geleneginin etkilerinin de bariz bir
sekilde goéruldigu de bir gercektir (Crisp, 2009, s. 37.).

Buttn bunlar bize sunu gosterir: Analitik Felsefi Teolojiyi bir gelenege bagimli olma, o
gelenegin bilincinde olup ona sempati duyma seklinde ele alabiliriz. Bu diistinceye bizi
sevk eden sey, gelenege bagimli kalip belirli bir gelenegin nesilden nesile degismeler
olmaksizin tekrarinin son derece “6lti”, “donuk”, ve “cansiz’ niteliginden muaf olmanin
gerekliligidir. Yasayan, akttiel bir gelenekle iliski kurmak, iliski kuran agisindan
degisim ve adaptasyonu bunyesinde barindirdigr icin olumlu bir tutum olarak
alinmalidir (Crisp, 2009, s. 43.). Analitik Felsefi Teolojinin son yillarda etkin bir
gelenek tirt olan Analitik Felsefe gelenegi ile olan iliskisine bu zaviyeden bakilmalidir.
Analitik Felsefi Teoloji geleneginin Analitik Felsefe geleneginin ilk doénem kati
tutumunun yumusamaya basladig: yillar olan 1950’1l yillarda yani Analitik Felsefe’nin
geriledigi ancak Analitik Felsefi Teolojinin ytUkselmeye basladigi altin yillarda bu
gelenekle yakin iliskilerinin basladig: séylenebilir (Gasser, 2017, s. 31.)

Analitik Felsefe gelenegi, aslinda, genel entelekttiel bir sdylem olarak ele alinmalidir.
Analitik Felsefe gelenegi, icinde, Aydinlanma Felsefesinin de derin etkilerini tasiyan bir
gelenektir (Gasser, 2015, s. 23.). Soyle ki, Aydinlanmanin temel diisturu olan bilgideki
evrensellik, genel gecerlilik ve evrensel bir bilgi kriterinin tesis edilmeye calisilmasinin
yansimalarini, Aydinlanma dénemi Hristiyanligindaki, dénemin sosyolojik
ihtiyaclariyla da iliskisinin kurulmasi gerekir. Bu iliskinin s6yle tespiti mtimkundtr:
17. yuzyill sonlarinda Avrupa, politik ve dini acidan parcalanmis bir halde idi.
Bunlarin neticesinde gelisen politik, dini, mezhepci kanl savaslarla Fransa, Almanya,
Ingiltere gibi tilkeler kanli catismalara sahne olmus ve parcalanmanin esigine
gelmistir. Avrupa, o donemlerde, sadece Katolik-Protestan gibi ayrimlara bélinmemis,
sadece bir mezhep olan Protestanligin bile kendi icinde birbiri ile savasan ktictik rakip
(antagonist) gruplara ayrildigi gértilmuisttir. Acaba btitiin bu gézlemlenen catismalarin
ana/temel sebebi ne idi? Catismanin sebebi dini/teolojik olabilirmiydi? Bu problemin
¢co6zimu, Ortacag teolojisinin metin-yorum merkezli olarak tesbitinde aranmaya
calisiimistir. Clnk® mezhebi catismalarin bircogu, dini eksende, metinlerin dogru bir
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sekilde nasil yorumlanmasi gerektigi hususunda cereyan ediyordu. Bu sorun, dini
alanda da ortak bir evrensellik idealinin olmasi1 gerektigi yontindeki bir ihtiyacin
ortaya citkmasina sebep oldu. Sonucta bircok Avrupali distintir, mevcut bu problemin
nasil asilacagi konusunda kafa yormaya basladi. Mesela Locke, tespit edilen bu
ihtiyaci gidermeye calisip var olan problemleri asmaya calisan bir distntr olarak ele
alinabilir (Gasser, 2015, s. 33.). Sonuc olarak sosyolojik, politik, bilimsel alanlardaki
cekigme ve gelismelerin teolojik konularla dini eksenli yakin bir ilgisi vardir.

Gelisimsel tarihi acisindan teolojinin altin c¢agini yasadigr Ortacagin sonlarindan bu
yana, felsefi teolojiyi, hicbir sey, son otuz yildaki gelismeler kadar
zenginlestirmemistir. Teolojideki bu gelisme ve zenginlik, daha cok Analitik Felsefe
geleneginin teoloji alanindaki verileri ile iliskilendirilir. Durum, Kita Avrupasi Felsefesi
acisindan bunun ziddinadir. Simdiye kadar Kita Avrupas: gelenegiyle
iliskilendirilebilecek, teolojide, karsi bir olumlu gelismeden bahsetmek muUmkin
degildir. Son yillardaki bazi dustnuUrlerce Kita Avrupas: Felsefesi geleneginde “dine
yeniden déniis” diye isimlendirilebilecek bazi akimlar dillendirilse bile, bu akimlarin,
felsefi teolojideki zenginlestirici bir katkisindan bahsedilemez (Wolterstorff, 2009, s.
155.).

Analitik Felsefi Teoloji, Analitik Felsefe’'nin sahip oldugu ilkesel degerlere, kaynaklara
ve onun sahip oldugu genis ve kati kurallar takip eden sistematik bir felsefe turtyle
uyumlu bir tlir teoloji turddir (Rea, Introduction, 2009, s. 26.). Geneli itibariyle
Analitik Felsefi Teoloji'nin karmasik bir karakteri vardir. Hatta bu karmasik
karakterin cift yonlti oldugu sdylenebilir. O, ya bicimsel (formal) olarak Analitik
Felsefe’'ye dayanan teolojilerin her hangi bir 6rnegi olur ya da geleneksel Ortadoks
Hristiyanligin veya belirli bir dinin geleneksel bir savunucusu olarak Analitik
Felsefe’'ye dayanan tutarli bir teoloji okulu olarak anlasilir. Burada 6énemli olan husus
sudur: Her iki durumda da Analitik Felsefi Teoloji, ara¢ ve metotlarini, Analitik
Felsefe’den tedarik etme durumundadir (Wood, 2016, s. 254.).

Gunumuz analitik teologlarinin genellikle tipik birer din felsefecisi sayilmalarinin
sebebi sudur: Bu teologlarin, Hristiyan doktrini hakkindaki konularda yazmaya karar
vermesi gerekenlerin egitimleri Uizerindeki, din felsefecilerinin sahip oldugu yogun
etkileridir. Bu konuda Analitik Felsefi Teoloji'nin konumu ise, sadece bu yoldaki arac
ve metotlarin kurulmasiyla kalmayip daha ziyade, bu yolda paylasilan bir dil tesis
ederek onlar1 zenginlestirmektir. Kisacasi analitik teologlar icin Analitik Felsefe, bir
“lingua franca” yani ortak bir dildir. Bu ortak dil, sahip olunan ortak inancin sinirlari
icindeki doktrinal konulari konusmak icin kullanilan bir dildir. Yine sahip olunan bu
ortak dil sayesinde analitik teologlar, ortak entelektiiel bir s6zctik dagarcig1 ve ortak
bir degerlendirme standardina sahip olurlar. Burada o6nemli olan husus sudur:
Geleneksel anlamda felsefe, teoloji yaparken, teolojinin hizmetinde olmalidir.
Teolojinin bagli olmasi gereken birincil gelenek ve ilk entelekttiel kaynak, yine
teolojidir. Buradaki endise; Analitik Felsefe’'nin tek gecerli realite dili olmaya baslayip
boyle devam etmeye calistigi zaman ortaya cikar. Ctinkti bu endiseleri hakli ¢ikaran
soyle bir seyi hayal etmek hi¢c de zor degildir: Derin bir sekilde analitik gelenege
dayanan ancak; teolojik konularda sig bir kavrayisa sahip olan, Hristiyan diisiincesine
ve tarihine, Hristiyan doktrininin gelismesine hizmet eden bir din felsefesinin zuhur
etmesi. Bu durumda boéyle bir distnce seklinin teolojiyle iliskisi tek yanli, hi¢c de
uzman olmayan ve kendisinin bile taniyamayacagi tirden naif olacaktir. Ayni sekilde
dikkat edilmesi gereken bir diger husus da; Hristiyan geleneginin sahip oldugu
kavramsal kelime hazinesi ve gramerle, bunlarin kismen ya da ylzeysel olarak
benzedigi analitik kelime dagarcigi ve dilbilgisinin farkliliklar gosterebilecegidir.
Ornegin ortacagdaki patristik atalarin kastettigi bazi anlamlarin tasiyicisi olan bazi
kelimelerle kastedilen seylerle, son zamanlardaki analitik metafizikcilerin bu
kelimelerle kastettigi seylerin farkli olmas: gibi (Wood, 2016, s. 263.).
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Bu konudaki bir baska husus da Analitik Felsefi Teoloji'nin metafizik yorumlarinin da
teolojik olmasi gerektigidir. Analitik Teolojinin pratik uygulamalari, dinsel teolojinin
cesitli metotlariyla uyumlu olarak uygun sonuclar elde etmeye dontik olmalidir. Elde
edilmeye calisilan sonuclardan birisi de ayni1 zamanda teoloji icin son derece 6nemli ve
temel olan Tanriyla karsilasma, O’na taniklik etme yani Tanri tecriibesi (visio dei)’dir.
Boyle bir tecriibenin gerceklesmesi dua, kutsal kitaplarin dogru bir yorumu ve en
onemlisi de tefekktirle kolaylasir. Bu sayilan uygulamalara genis doktrinsel baglantilar
ve saglam teolojik yargilarla desdek verilmelidir. Ayrica buradaki énemli bir husus da
bu tur doktrinsel baglantilarin ve saglam yargilarin, kutsal kitap kanonlar: tarafindan
sekillendirilen teolojinin konulariyla orantili ve uygun olmalari gerekliligidir. Analitik
Felsefi Teolojinin bu genis kapsaml teolojik amaclar1 ve araclari, onlar1 motive eden
doktrinal taahhtitlere bagl olarak kullanmasi gerekir (Peterson, 2017, s. 459.).

Tanri, dini alanda, sadece kendi adina kullanilan yetkinin sahibi olarak kurumsal
otorite ve ona kaynaklik eden vazgecilmez temeller tizerinde kurucu bir role sahip
degildir. O, ayni zamanda, dini inanclarin temeli olan enstrimanlardan sadece biri
olan kutsal metnin kurucu yetkilendirilmesinin de sahibidir. Bu yetkilendirme
sayesindedir ki kutsal metin, kutsal-teolojik yargilar ve teolojik kavramlar Uretme
kapasitesine sahip olur. Bu sayede TUretilmis olan yargi ve kavramlar, teolojik
konulardaki diger teolojik iddialarin o6lctulip degerlendirilmesi ile ayni konulardaki
diger gercekleri diizenleme ve gelistirme fonksiyonuna sahip olur (Harrower, 2017, s.
472.) Goruldugt gibi butin bu Uretme ve yetkilendirmenin temeli Tanri’dir. Tanri,
teolojinin kurucu temel kavrami olarak alinmalidir.

Bu baglamda Analitik Felsefi Teoloji'nin, teoloji turleri arasinda, pratik acidan en iyi
uygulama tlrd oldugu sdylenebilir. Ctinkti Analitik Felsefi Teoloji, teoloji turleri icinde,
en iyi isi, teolojik bilginin dini kaynaklarini diizenlemek, tamamlamak ve bunlarin
kabul edilmesini saglamak icin onlari revize etmeye calismak olan bir teoloji tGradur.
Dini baglamda Analitik Felsefi Teoloji yaklasimi, bu sayilanlara verdigi imkanlar
dolayisiyla, teolojik otoritenin yanlis bir sekilde diizenlenmesinden kaynaklanan her
tarlt problemden en iyi kacinma pozisyonu olarak goértilmelidir. Sonug¢ olarak kabul
edilmelidir ki Analitik Felsefi Teolojinin lengtiistik art alani, énemli bir teolojik norm
olarak, dilin, dini kullaniminin gelistirilmesi ve uygulanmasinda temel olmalidir.
Analitik Felsefi Teoloji icin lenglistik kavramlar olan dogrulanmis 6nerme, akil ve
mantik, teolojik otoritenin sahip oldugu 6nerme kadar 6neme sahip epistemik bir
temel olarak kabul edilebilir (Harrower, 2017, s. 479.).

2. ANALITIK FELSEFi TEOLOJI’NIN METODOLOJIK ACIDAN ANALIZi

Felsefe, ilk baslangici da géz 6énltine alindiginda, daha cok bir “bilgelik” yolu olmustur.
Felsefenin tarihsel sertiveni icinde zaman zaman bilime yaklastigi zaman zaman da
sanata yaklastigi dénemler vardir. Analitik Felsefe, felsefenin, bilime yaklastig:
dénemlere denk duiser. Ancak Analitik Felsefi Teoloji, teolojiyle ilgisi baglaminda,
pratik acidan ele alinmasi gereken bir gayrettir. Ctinku teoloji, felsefi anlamda, daha
cok bilgelige yonelik/bilgelige yakin bir gayrettir. Teoloji idealle ilgilenmeli, dogru
yasamin ne oldugu tizerinde durmali, daha cok varolussal alanlarda efor sarfetmelidir.
Teoloji daha cok siirsel, retoriksel ve degersel olmalidir. Temelinde iknai bir karakter
olan teolojinin ilham ve iknanin en iyi yolu olarak poetik yolu kullanmas: dogaldir
(Rea, Introduction, 2009, s. 18.).

Bu anlamda teoloji, teolojik 6énermelerin dogrulugu Uzerine yapilan bir gayretin cok
uzagindadir. Teoloji, inananin varolus modlarina yoénelmis inananin praxisidir.
Oztinde teoloji, pratik bir bilimdir (Rea, Introduction, 2009, s. 10.). Teolojinin gérevi,
varligl, Tanrisal bir perspektiften gérmekten ziyade, Tanri'ya olan bir iman hayatinin
yasanilmasidir. Bunun anlamiysa Tanrisalligi, askinligi icinde kabul etmek; Tanriyi,
Onermelerimizin bir nesnesi yapmaktan kacinmaktir. Dahas1 Tanri'yi, acik entelektiiel
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bir vizyonla gérmeye calismak, Tanri’nin mutlak gercekligine ancak iman etmekle
ulasilabilecegi gercegini kabul etmektir (Abraham, 2009, s. 56-60.).

Bu mesele ile ilgili en ciddi pozitivist elestirilere kaynaklik eden Kant felsefesinde bile,
yukarida ifadesini bulan imani merkeze yakin bir takim tesbitlerin yapilmasi
mumkuindtr. Soyle ki, Kant felsefesindeki 6nermelerle ilgili klasik ayrim, bilindigi
lzere, analitik ve sentetik ayrimidir. Analitik yargilar, analiz yoluyla elde edilirler.
Analizde, kavramlarimizin tecriibi yénd oldugu gibi a priorik yént de vardir. Teoloji
icinse analizin ayri bir yeri vardir. Clinkti duyutisti kavramlarin analizinde bize, a
priori bilgi vermede, analiz son derece uygundur. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, bizim kavramlarimizin, icerikleriyle ilgili bilginin tecrtibi karakteri olsa bile,
analiz yoluyla elde edilen analitik bir bilgiye dayaniyor oldugudur. Bilgilerimizi ya da
bilgi dedigimiz seyi, kavramlarimiz ve butin aktutelligi icinde onlara uygun olarak
glclendiren ve genisleten sey sentetik bilgi degil analitik bilgidir (Chignell, 2009, s.
123-124.). Yani Kant’a gdre spekulatif akil, tecrtibeden hareketle degil, rasyonel
tirden prensiplerden hareketle, mantigin 6tesine oldugu gibi, btitlinsel anlamda sinirh
bir deneyimden genel yargilara uzanmaya calisir. Bunun bu sekilde kabul edilmesi,
bizi, teorik baglamdaki sentetik bilginin kabul edilmesine géttriar (Chignell, 2009, s.
129.). Bu konuyla baglantili olarak Wolterstorff’a gére Kant hakkindaki yaygin bir
kanaat olan teistik inanclarin rasyonel temellendirmesinin imkansizlig, aslinda,
yanlis anlasilan bir husustur. Séyle ki, Kantin bu husustaki gértisti, teistin, bilginin
epistemik statiistine sahip olmadigidir. Bununla beraber Kant’a goére teist, kabul
edilebilir bir inanc¢ stattistine sahiptir (Wolterstorff, 2009, s. 159.).

Metafizik, dissal bir gerceklik hakkindaki bir arastirma gayreti degildir. Daha ziyade
mental icerige sahip aklin bir gayreti ve kurallar1 hakkinda onlara yonelik bir gayrettir.
Dolayisiyla geleneksel metafizigin “Tanrt nerededir?” seklindeki klasik sorusu, Kantta
onemsizlesir. Kantta metafizik, dissal bir diinya olmaksizin yapilan bir arastirma ve
bu dinyaya yonelik birinin sahip oldugu distuncedeki kavramlardan daha fazlasidir.
Kanta gore Tanri, bizim tecriibemizin konusu olan bir imkan degil daha ziyade, teorik
aklin transandantal bir idesi veya pratik aklin bir postulatidir. Dolayisiyla Tanri
teriminin referans: ile onun gercekligi arasinda, keskin bir ayrim yapilmalidir. Tanri
teriminin gercekligine asla erisemeyiz. Cinkt O, bizim tecriibelerimize askindir.
Dolayisiyla hepimiz 6nemli, 6zel, pratik amaclarimizla ilgili bir Tanr1 kavramina teorik
ya da pratik olarak ulasabilir ve erisebiliriz. Bu anlamda biz Tanri kavraminin
referansina sahibizdir (Gasser, 2015, s. 37-38.). Bu dusunceler, din felsefesindeki
6nemli diistincelerin sebebidir. Dini diistince, anlamsiz olarak alinamaz. Din felsefesi,
varlik hakkindaki rasyonel, hakli iddialara yodnelik olmamalidir. Daha ziyade pratik
amaclari olan varolussal ihtiyaclarla hareket etmelidir.

Modern dénem teolojisinde metodolojik ve igerikle ilgili problemlerin olduk¢a yaygin
oldugu gérulir (Duzgiin, 2017, Onséz, s. 10). Teoloji, daha cok, doktrinsel (itikadi)
konulardan ziyade bu konularin savunulmasi ve inananin zihninde rasyonel olarak
saglamlastirilmasiyla ilgilidir. Durumun bu sekilde tesbit edilmesi, teolojide
metodolojik tartigmalarin imkanini bize verir (Dlizgtin, 2017, Onséz s. 11.). Teoloji
alaninda iki genel kanidan ya da teolojik yaklasimdan sézedilebilir. lki teolojinin ikna
yonu agir basan metaforik bir yéntemin sahibi oldugudur. Digeri ise teolojinin sonu
gelmez tartismalarin hakim oldugu tartismali bir alandan ibaret oldugudur. Bu
tartismalar, teolojik acidan, ayni dini gelenek icinde olabilecegi gibi farkli dini
gelenekler arasinda da olabilir. Nitekim Ehl-i Kitapla Muslimanlar arasinda gecmisten
beri strelen teolojik tartismalar bunun en glizel érneginidir (Onal, 2013, 142 vd.).
Yukarida ifadesini bulan teolojiyle ilgili bu iki alandan her ikisi de 6zel bir cesit vahyin
varliginl1 ya da onunla ilgili bilgi sahibi olabilecegimizi inkar yoluna gider (Rauser,
2009, s. 71-72.).
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Mesela Aquinas’a gore iman, Tanrisal vahye dair Hristiyanlarin kabul ettigi gerceklik
tanimlarinin bir onay: olarak kabul edilir. Bu ttr bir iman anlayisi; iki kavram
“scientia” ve “opinio” arasindaki ara bir yolu ifade eder. Scientia’ya intellectus’un
mantiksal dediksiyonu sayesinde ulasilir. Intellectus ise Onermeyi olusturan
terimlerin anlamlarinin kavranilmasi sayesinde ortaya cikan bir bilgidir. Opinio ise
genel bir yargiya yonelik ihtimalli bir inanctir. Iman, tipk: scientia gibi intelect ile ayni
degismez tutarlilign icerir. Fakat bir farkla o da imanda opinio’ya ait dnermesel
inanclardaki gerceklik delilleri eksiktir. Bu gerceklik delillerinin yoklugu sebebiyle
iman, entelektiiel bir gayretle elde edilemez. Iman esaslar1 icsel bir hayatin parcasi
olan arzu ve istence bagl irade sayesinde kazanilir (Lamont, 2009, s. 101-102.).

Teoloji; iman, imanin entelektiiel bir yorumu ve onun bir diyalektigini icerir. Teologun
bunu yaparken Tanriyla dogrudan bir karsilasmasi s6z konusudur. Metafizikte ise
boyle bir karsilasmadan bahsedilemez. Filozof, teologdan farkli olarak yaptig
yorumlarinda etkin, tanimlayici ve belirleyicidir. Teolojide Tanri, zamandis1 (zamansiz-
timeless) bir cevher olarak is yapmaz. Tanri, teolojide, olaylarin diliyle akttiel olarak
konusur ve eyler. Ve kendini olaylarin diliyle gosterir. Bu anlamiyla dinler, pratik ve
pragmatik bir amac tasirlar. Dinlerin amaci, sadece Tanr1 hakkinda bilgi vermek olan
enformatik bir karakter tasimaz. Inananlarinin Tanri’y1 sevmelerini ve ona itaat
etmelerini ve ona ibadet edip ona boyun egmelerini ister (Dlizgtin, 2017, s. 93-94.).

Ancak teoloji, felsefe ile hem icerik anlaminda hem de yontem anlaminda temas
halindedir. Metodolojik anlamda teoloji, felsefeyi, gercekligin yapisini ve onun temel
niteligini belirleyen kategoriler sistemi olarak degil de dtistinme, analiz etme,
argiimantasyon gibi kavramsal unsurlar buttint olarak goértr. Teoloji, icerik
anlaminda felsefenin, Ust yapisinin temellerini kuran meta-teorilerin Uzerine
kuruldugu iceriklerle yani metafiziksel, askin ve total niteliklerle ilgilidir. Bu
bakimdan kullandigi dil semboliktir. Teoloji ise bunun aksine kati bir mantiksal
yapinin sahibi olmayip daha cok varolussal bir karakter tasir (Dlizgtin, 2017, s. 85.).

Inancin kullandig1 terminoloji, bircok teknik terminolojinin beraber kullanildig
karmasik bir yap1 sergiler. Inancin kullanima aldigi béyle terimlerin bircogunun hem
teolojik kullanimlar1 hem de felsefi kullanmimlar1 vardir. Analitik Felsefi Teoloji’nin
gorevi, bu ortak terimlerin, anlamini aciklamaya ve belirlemeye calismaktir. Bunlara
ilaveten bir diger gérevi de, bu terimlerin gostermeye calistigi teolojik realiteleri ifade
etmedeki fonksiyonunu goéstermeye calismaktir. Bu ylzden Analitik Felsefi Teoloji,
karmasik doktrinal ilgileriyle, onlari daha yo6netilebilir birimlere bélerek ele almaya
calisacaktir. Ayni zamanda Analitik Felsefi Teoloji, belirli doktrinal konular1 6énemli
yonleriyle ifade eden belirli teolojik terimlerin acik bir ifadesini saglamak tizerine
yogunlasmalidir. Analitik tutumun kalbi, merkezi terimlerin ac¢ik hale (clarification)
getirilmesidir (Arcadi, 2017, s. 43.).

Analitik Felsefi Teolojinin teolojik alanda yapmasi gereken U¢ 6nemli sey vardir.
Bunlardan ilki teolojik diistincenin Onemine, Ozellikle Tanri kavramina bagvuran
kavramsal analizi kullanmaktir. Bu baglamda bir¢cok teolog ve filozof, 6zellikle Quin
sonrast baglamda, saf kavramsal analizin tek basina yeterli olmasi hususunda
tereddtit sahibidirler. Analitik Felsefi Teoloji de baslamadan bir hayal kirikligina
ugramak istemiyorsa, bunun étesine gecmek zorundadir. Ikincisi teolojik ya da farkl
bir icerige sahip argiimanlarin delillendirilmesinde Analitik Felsefenin karakteristik
araclarini kullanmaktir. Bu araclar olasilik, timden gelim, epistemik-kipsel modlar
v.b. gibi her tlirden mantiksal aparatlarla, rasyonel sezgi, distnce, deneyim gibi
araclardir. Bunun dezavantaji sudur: Analitik dairede Analitik Felsefi Teolojinin din
felsefesine déntisme potansiyeline sahip olmasi. Uclinclisii ise teolojinin yaratma,
vahiy, teslis v.b. gibi konular1 dogrudan arastirma konusu olarak desteklemesidir.
Bunu gerceklestirmek amaciyla teoloji, 6zel dini kaynaklara acik ilkeli ayirtedici bir
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basvuruda bulunur. Buradaki amac ilahiyat ici veya dist dini iddia icerigine sahip
iddialarin gerekcelendirilmesidir. Teolojinin bir diger amaci da digerlerine gore daha
6ne cikan iddialari hakli c¢cikaran zeminleri gostermektir. Bu sonuncusu yargi da
savunma da olabilir. Analitik Felsefi Teoloji, din felsefesinden su hususta ayrilir: Din
felsefesinin dini kaynaklara hakli itirazda bulunma hakk: yokken boyle bir hak,
Analitik Felsefi Teoloji acisindan imkan olarak vardir (Chignell, 2009, s. 117-118.).

Metodolojik olarak Analitik Felsefi Teoloji ile Analitik Felsefenin benzer ilkeleri su
sekilde siralanabilir.

1.) Felsefi acidan mumkin oldugu kadar mantiksal olarak formalize edilebilir aciklik
ve kesinlikte ctimleler yazmak.

2.) Aciklik, kesinlik ve mantiksal acidan tutarliligin énceligini kabul etmek.

3.) Metaforlarin 6zct kullanimindan ve anlamsal icerigin One gectigi mecaz ve
kinayelerden kacinmak.

4.) Mumktin oldugu 6lctide delillendirme isinde kavramsal analizi kullanmak.

5.) Mumkin oldugunca anlamli ve anlamli kavramlarin analiz edilebilir ilksel
kavramlariyla calismak.

6.) Analiz isinde teolojik ifadeleri, teolojik dile uygun bir sekilde kullanmak.

7.) Analiz eylemini, analiz edilen ilgili teolojik ifadeyle birlikte digerlerini de kapsar
nitelikte genis kapsaml bir sekilde kullanmak (Demeter, 2015, s. 89.).

Bu ilkeleri koyduktan sonra teolojik ifadelerin analiziyle ilgili su sdylenebilir:
Aksiyomatik teolojik ctmleler yanlis degildir. Ctinkt aksiyomlar, anlamli oldugu
onvarsayilmis kabullerdir. Bu ytizden de posttilat olarak kabul edilmis (6nvarsayilmais)
teolojik aksiyom olmaksizin teolojik analiz mUmkin degildir. Dolayisiyla teolojik
analiz, yanlis bir cikarima sonuc¢ verdiginde, bu durum, analizimizin yanlisligini
gosterir. Analiz edilen ctimlelerin anlamsizligini ya da yanlishigini géstermez. Bu ilke,
sadece teolojik 6nermelere has degil blittin analiz ttrleri icin gecerlidir. Matematiksel
ya da mantiksal bir analiz, belirli bir matematiksel veya mantiksal bir aksiyomun
yanlis veya sagma oldugunu tanimamizi saglayabilir. Clink®t onlarin aksiyomlari,
matematiksel veya mantiksal analizin bizzat kendisinin 6énvarsayimlaridir (Demeter,
2015, s. 90.). Ama teolojik 6nermelerin aksiyomatik olmasinin sebebi mantik,
matematik hele hele tecrtibe hic degildir. Teolojik énermeler temelini kutsal ve onunla
ilgisinden alirlar.

Geneli itibariyle Analitik Felsefi Teoloji'nin teolojik alanda kullandig: ti¢ yolun oldugu
sdylenebilir. Ilki teolojide, analiz yéntemini etkin ve tutarli bir sekilde kullanmak.
Ikincisi aklin prestideral ve substantive kullanimi. Sonuncusu ise teoloji yaparken,
analitik gelenegin bilincinde olan entelekttiel bir is olarak kendisini gerceklestirmesi.
Eger metafizik yapma turlerini deskriptif ve revizyonist basligl altinda iki genel
kavramda toplamak gerekirse, Analitik Felsefi Teoloji’'nin, revizyonist kisma daha
yakin oldugu soéylenebilir (bkz. Crisp, 2009.).

Abraham’a gore Analitik Felsefi Teoloji, ilk is olarak belirli bir dindeki cesitli dini
alanlarin doktrinle ilgili kisimlarinin arastirilmasinda kavramsal agikliga buyik bir
onem vermelidir. Bu husus, en genel anlamini, belirli bir dine ait doktrini belirleyen
Tanr1 kavraminin agikliga kavusturulmasinda bulur. Daha dogrusu bu, Tanr terimini,
kisisel bir niteligin tasavvuru olarak kabul etmektir. Tanr terimi Ruh, mutlak varlik,
stirec gibi terminolojilere prim vermez. insani niteliklerin daha ytiksek ve daha buytik
bir versiyonunun kabultintin adi degildir. ikinci olarak teoloji, dogal olarak yaratma ve
dirilis gibi imani alanlarda Tanrinin edimlerini ifade eden anlatisal bir dil distincesi
gelistirmelidir. Uclincti olarak klasik alanlarda aciklamasi yapilan butiin uygun
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doktrinlerin kavramsal acikliginin kaynaklarini aciklamaya yénelmelidir. Bu durumun
teolojide elzem olarak Onemli olmayan kavram ve konular olan eskatolojiden
yaratmaya kadar butin doktrinler icin gecerli oldugunu distinmek zordur. Analitik
Felsefi Teoloji, belirli bir din tarafindan tesis edilen Tanri versiyonunun derin ufkunun
aciklamalarini anlamali ve dini inanc¢ dairesi i¢inde kalmaya gayret gostermelidir
(Abraham, 2009, s. 56-60.).

Analitik teologlar, temel teistik iddialara rasyonel zemin saglamada az istek
gostermislerdir. Bu ozellikleriyle Ortacagdaki atalarindan kesin olarak ayrilmislardir.
Onlardan bircogu, Tanrinin varligiyla ilgili deliller ortaya koymustur. Ancak buyutk bir
cogunlugu, klasik delillerin bir analizini yaparak onlar1 eslestirme yoluna gitmistir.
Ama genel tutum, Tanrinin varliginin delillerini ortaya koyacak epistemolojik delillerin
savunulmasi yoluna gidilmesinin oldukca sinirlh oldugudur. Genel temaytl bu tur
delillerin imkaninin inandirici olmasinin daha wuygun bir tutum oldugudur
(Wolterstorff, 2009, s. 163.).

3. ANALITIiK FELSEFI TEOLOJIYE YONELIK BAZI iTIRAZLAR

Analitik Felsefi Teoloji'nin kendisine goérev edindigi seylerle Sistematik Teolojinin
kendine gorev edindigi seyler arasinda bir uyumun oldugu sdéylenebilir. Oda sudur:
Aklin 1s18in1 kullanarak Tanri kavramini revize etmeye calismak. Bu, bizi, sunu
distinmeye sevkeder: Biz, en azindan gercekligi, Tanr’'min goérdigt butunsellik
icerisinde kavrayabiliriz. Ancak bdyle bir duslince, birbirine zit iki itirazi da
beraberinde getirir. Onlardan ilki gercekligin Tanri’nin gérdiga buttnsellik icerisinde
gortilmesinin mtimkin oldugu, digeri ise bunun imkansiz oldugudur. Bizim burada
bu iki itiraza yer vermemizin sebebi sudur: Bu iki gerilim, 6ztinde, hem bizim analitik
tutkularimizin bir kaynagidir hem de Analitik Felsefi Teoloji'ye yapilan itirazlarin temel
kaynagi olmak durumundadir (Rea, Introduction, 2009, s. 8.).

Genel bir ifade ile diinyaya dair bilgimizin, tek bir modu olarak kabul edilen deskriptif
ve cogu zaman da bilimsel denilen mantiksal erisim moduyla tlketilebilecegini
savunmak, yanlistir. Bu durum teolojik baglam icin de gecerlidir. Teolojik gerceklik
alani, kavramsallastirilmadan 6nce “hissedilen” bir alandir. Dolayisiyla bu anlamda,
bu alan, suibjektif bir alandir. Yani teolojik bilme alaninda insan, bilme alaninin bir
parcasi haline gelir. Bu anlamda gercek bir anlama eylemi, ancak, anlamin ortaya
cikarilma strecine katilmakla mtimktndtr. Dolayisiyla bu da sunu gosterir: Teolojik
distinmenin olusmasi stirecindeki temel parametre, iman kavrami etrafinda sekillenir
(Dtzgtin, 2017, s. 43.).

Kelimeler, temsil ettikleri seylerin temel yapilarina yonelik sembolik kodlardir. Bu ikisi
arasinda gerceklesen temsile dayanan iliskide diyalektik bir tarzda sembolizmin daha
soyut formlarina yonelik bir ilerleme vardir. Bu iliskinin sonu ise “aracisiz” bir anlayis
olarak insani yuceltip bir merkez yapma aktina déntistir. Fakat bu durum tehlikelidir.
Zira bunun sonu, insanin her turla bilgi akt: icin merkez haline getirildigi, her seyin
Olctisti yapildigi hiimanizmle birlesince, nihilizme yaklasir (Dizgin, 2017, s. 49.).
Sadece aklin, varligi aciklamada kullanilmasi yetersizdir. Parcalar arasinda teker teker
iliski kurmanin, biitlinii ele almadan bir imkani yoktur. Intelekt, nous kavramlari,
varligi, bir butiin olarak kavramay: ifade eden kavramlardir. Ancak bu iki kavramin
“ratio” ile bagintililik iligkisi i¢cinde ele alinmadan gerektigi gibi kavrandig: séylenemez
(Dtizgtin, 2017, s. 30.).

Sonuc olarak glinimuz teolojisinin temel karakteristigi tecrtibi olmalidir. Bu durum
Analitik Felsefi Teoloji icin de gecerlidir. Bu yapilmaya calisilirken hem insan hem de
Tanr1 temele alinmaya calisiimalidir. Teolojinin ontolojik ve epistemolojik bir temele
oturtulmasinin 6n sart: budur. Bu anlamda teoloji, canliligini ve anlamini, etik/ahlaki
bir zeminden almalidir. Etik ve ahlaka yapilan bu wvurgu, teolojinin, felsefe ve
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metafizikten farkini aciga vuran karakteri oldugu gibi bu alan, teolojinin
dinamizminin, dinamik bir disiplin olmasinin da 6n sartidir (Dtizglin, 2017, s. 21.)

Ilk 6rneklerinde gérildiigni sekliyle gercek bir teoloji, Tanr1 hakkindaki en iyi aciklayici
teorileri gelistirmenin 6tesinde pratige déntk olmalidir. Yani teoloji, 6ztinde, Tanr1 ve
O’nunla ilgili btiytk bir tesvikten ibarettir. Bu anlamiyla hakiki teoloji, bir praxistir.
Teoloji, degerler ve pratikler ekseninde dini hayat1 ve inananlarin kutsalligini ince ince
isleyen bir praxistir. Analitik Felsefi Teoloji, bu saydiklarimizdan hi¢ birisini teolojik
anlamda sergilemez. Analitik Felsefi Teoloji ile ilgili temel endigse sudur: Analitik Felsefl
Teoloji, manevi-ruhi agidan verimsizdir. Ve bu nedenledir ki gercek bir teoloji sekli
degildir. Bu elestiri sekli, Analitik Felsefi Teolojiye yapilmis en buytk elestirilerden bir
tanesidir. Cunkt Analitik Felsefi Teoloji, gercekten manevi-ruhi bir pratigi
hedeflemenin uzagindadir. Teoloji, aslinda, ikinci emirde teorik bir disiplindir.
Teolojinin bu y6nt sebebiyle teoloji, manevi bir beslenme kaynagi sayilmaz. Manevi bir
beslenme icin biz, teolojiye degil de dolayimsiz kutsala basvuru yapmak zorundayizdir.
Bu yapilirken ozellikle akademik anlamdaki teolojiye hi¢c basvurulmaz. Teolojinin
temelinde teoriden ¢ok pratik olmalidir (Wood, 2014, s. 44.).

Yukaridaki teolojiyle ilgili yapilan itirazlarin ziddina Wood’a goére Analitik Felsefi
Teoloji'yi gercek manevi bir pratik olarak ele almak mumkundtr. Clinkt Analitik
Felsefi Teolojinin sahip oldugu analitik argiimantasyonun belirli 6zellikleri; insani
erdemlerin gelistirilmesine hizmet eden manevi egzersizler olarak gortilebilir. Ister dini
olsun isterse olmasin dustnce isinde, seyleri, bizim onlar1 gérmek istedigimiz gibi
degil de onlarin olduklar: gibi goértlmeleri gerekliligi vardir. Dlistince ve entelektiiel
yasam disiplinli ve sabirli bir hakikat anlayisina girmemizi gerektirdigi stirece, bu
anlamiyla bir erdem yasami olarak anlasilabilir (Wood, 2014, s. 44-45.). Butin
bunlara ilave olarak Analitik Felsefi Teoloji’nin tarihsel yéne agirlik vermesi gerektigini
sOyleyerek asmasi gereken skolastik hatalara diisen hermenétik agidan koér oldugunu
savunarak onu elestiren distunturler de vardir (Gasser, 2015, s. 50-51.).
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