Route Educational and Social Science Journal

Volume 7 (1), January 2020

Article History
Received / Gelig Accepted / Kabul Available Online / Yayinlanma
31.12.2019 28.01.2020 31.01.2020

MOLLA HUSREV'S UNDERSTANDING OF
CIRCUMCISM AND HADITH
(“Mir'atii'l-Usal fi Serhi Mirkati'l-Vusual”
Peculiar to the Book)

MOLLA HUSREV’IN SUNNET - HADIS ANLAYISI
(“Mir'atti'l-Usul fi Serhi Mirkati'l-Vusal” Adli Eseri Ozelinde)

Irfan ZAHITOGLU!

Abstract

In this article, we try to analyse the understanding of the Prophet Muhammad sayins, hadith and
circumcision peculiar to the book "Mir'ati'l-Usul fi Serhi Mirkatti'l-Vusul" by Mullah Husrev who was very
popular in ottoman times on the canon jurispudence of Islam. While analysing, first we shortly mention
about his life, his scientific individuality and his products, then we generally mention about the Prophet
Muhammad sayings, hadith and circumcision. And then undet the title of "Mullah Husrev's understanding
of the Prophet Muhammad sayings, hadith and circumcision", we analyse his understanding of the Prophet
Muhammad sayings, hadith and circumcision, the common result of the Prophet Muhammad sayings,
hadith, the conditions of how conveyer should be, which conveyer's narrated will be accepted and which
conveyer's narrated won't be, unspecified the Prophet Muhammad sayings, hadith and circumcision,
stipulated requirements for accepting " haber-i vahid ", in which circumstances haber-i vahid will be an
evidence, depending on the worth of information and the part of the news, the learning and teaching
methods of the Prophet Muhammad sayings, hadith and circumcision, in which circumstances the spiritual
narrative will be allowed. The last one is nesih (copy). We analyse what Prophet Muhammad did, whether
"Ser-u men kablena " couldbe counted as an evidence or not and juridical decisions given by the affiliates
who gave this decisions depending on the sensations from companians. Although he didn't write a product
just for the Prophet Muhammad sayings, hadith and circumcision, we understand that he is dominant over
the Prophet Muhammad sayings, hadith, circumcision and we witnessed his rigging on these.
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Ozet

Bu makalemizde Osmanli déneminin meshur fikih ve usult fikih alimi olan Molla Husrev’in “Mir'atii'l-Ustl
fi Serhi Mirkati'l-Vusal” isimli eseri Ozelinde Hadis ve Stinnet anlayisini incelemeye calistik. Konuyu
incelerken kisaca hayati, ilmi kisiligi ve eserlerine degindikten sonra genel olarak hadis ve slinnet
kavramlarini sonra da Molla Husreviin hadis ve stnnet anlayisi baslhig altinda onun hadis ve slinnet
tanimlarini, hadisin ittisali, ravide aranan sartlar, hangi ravinin rivayetinin kabul edilip hangilerinkinin
kabul edilemeyecegini, hadisin inkitaini, haber-i vahidin kabull icin ongorilen sartlari, haberi vahidin
hangi durumlarda huccet olabilecegini, bilgi degeri acisindan haberin kisimlarini, hadisin 6grenim ve
Ogretim metotlarini, manen rivayetin hangi durumlarda caiz olacagini, nesih konusunu, Rastlullah’in fiil ve
takrirlerini, seru men kablena’nin delil olup olmayacagini ve sahabe kavliyle tabitin fetvalarindan nasil
bahsettigini tespitlerimiz dogrultusunda kisa da olsa incelemeye calistik. Her ne kadar onun hadis ve
stinnetle alakali mustekil bir eseri olmasa da hadis ve stnnet ilmine vukufiyyetini ve bu alandaki
donanimina Mir’ati’l-Ustl adli eserinin stinnet bolimutint inceleyerek belli 6l¢ctide vakif olmus bulunuyoruz.
Anahtar Kelimeler: Molla Huisrev, Mir’atti’l-Usul, Hadis, Stinnet
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Molla Hiisrev’in Hayati, ilmi Kisiligi ve Eserleri

Asil adi Muhammed b. Feramuz b. Ali olan Molla Husrev’in2 dogum tarihi hakkinda
kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanamamis olsada onun 885/1480 yilinda vefat
ettigi bilindigine gére, muhtemelen 802/1400°’den sonra dogmus oldugu sdylenebilir.
Osmanl doénemi alimlerinin genellikle, temel egitimlerini Osmanl topraklarinda alip
Ihtisas1 disarida yapanlar, biittintiyle memlekette yetisenler ve bagka tilkelerde yetisip
mutehassis olarak disaridan Osmanli’'ya gelenler olmak tUzere U¢ gruba ayirmak
mumkindtir.Mesela Hizir Bey (v.863), Molla Yegan (v.878) ve Molla Husrev (v.885) gibi
sahsiyetler buttntyle Osmanli egitim ve Ogretim sisteminin eserleridir. Buttn
egitimini Anadolu’da tamamlayan Molla Husrev, oOzellikle Sadeddin et-Teftazani
(v.792)nin o6grencilerinden Mevlana Burhaneddin Haydar el-Herevi (v.830)de
okumustur.3 Molla Huisrevin bu hocasindan hangi dersleri aldigiyla alakali bir bilgiye
rastlayamamis olsakta Herevinin muhaddis oldugunu4 dikkate aldigimizda ondan
hadis dersleri aldigini séyleyebiliriz.

Molla Husrev gibi bir fakihin baska tlkelere gitmeden Osmanli’da yetismis olmasi, XV.
asir Osmanl egitim sisteminin basarisini gésteren en 6énemli 6rneklerden biri olarak
degerlendirilebilir. Molla Husrev, ozellikle fikih alaninda yazdigi cesitli eserlerle
Osmanli-islam hukuk duistincesine biiylik katkilarda bulunmus bir alimdir. Clinki
onun fikith usaline dair Mir'ati’l-Usal ile fara-i fikha dair Diireru’l-Hukkam5 adh
eserleri ve bunlarin bazi serh ve hasiyeleri, Osmanli medreselerinde uzun yillar ders
kitab1 olarak okutulmus, ayrica Diireru’l-Hukkam Osmanlilar déoneminde seri hukuk
sahasinda hakimlerin ihtilaflar1 ¢ézerken basvurduklar: yar: resmi bir hukuk kaynagi
islevi gbrmustir.®

Mola Htisrev Resmi olarak Celebi Sultan Mehmet (v.1421)tarafinda Bursada yaptirilan
Yesil Medrese’de,” Edirne’deki Sah Melek Medresesi'nde,® yine Edirne’de el-
Medresettil-Halebi’de muderrislik yapmistir.® Ayrica Molla Husrev Edirne’'de
muderrislik yaparken kazasker (Osmanli ordusunun dini ve hukuki islerine deruhte
etmekten sorumlu) olarak atanmistir.!0 II. Muradin yeniden tahta oturmasinin
(850/1446) ardindan ise Molla Husrev Edirne kadisi olmustur.1! 857/1453 yilinda
Fatih Sultan Mehmet tarafindan egitime acilan Ayasofya Medresesinde egitime
baslamis ve burayal? ilk muderris olarak Molla Husrev tayin edilmistir.1® Molla

2 Katip Celebi, Haci Halife Mustafa b. Abdullah, (v.1067) Selemii’l-Vustl ila Tabakati’l-Fuhul, Istanbul, 2010,
111,

3 Taskoprizade, (v.968) es-Sekd’iku’n-Nu‘maniyye fi Ulemai’d-Devleti’l-Osmaniyye, Daru’l-Kitabi’l-Arabiyyi,
Beyrut, 70.; Katip Celebi, a.g.e., III, 219.

4 Baltaci, Cahit, “Fahreddin-i Acemi” Dia, s. 82.

5 Molla Huisrev, Muhammed b. Feramuz b. Ali (v. 885), Diireru’l-Hukkam fi serhi Gureri’l-Ahkam, Sirket-i
Sahafiyye-i Osmaniyye, Istanbul 1319.

6 Muallim Emin Bey, “Tarihce-i Tarik-i Tedris”, limiyye Salndmesi, Matbaa-i Amire, Daru’l-Hilafeti’l-Aliye,
1334, 643.

7 Uzuncarsili, Ismail Hakki, (v.1888) Osmanlt Tarihi, Ankara 1975. II, 657; Ayverdi, Ekrem Hakki, Osmanlt
Mimarisinde Celebi ve II. Sultan Murad Devri: 806-855 (1403-1451), istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul 1972,
95.

8 Tagkoprizade, es-Seka’iku’n-Nu‘maniyye, 70.; Katip Celebi, Selemti’l-Vusul, III, 219. ; Baltaci, Cahid, XV-
XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri: Teskilat, Tarih, Irfan Matbaasi, Istanbul 1976, 91; Gtil, Ahmet, Osmanl
Medreselerinde Egitim-Ogretim ve Bunlar Arasinda Darul-Hadislerin Yeri, Ttrk Tarih Kurumu Yaymlari,
Ankara 1997, 49-50.

9 Taskoprizade, es-Seka’iku’n-Nu‘maniyye, 70. ;Katip Celebi, Selemii’l-Vusul, 111, 219.

10 Tagkoprizade, es-Sekad’tku’n-Nu‘maniyye, 70. ; Miftahu’s-Sa‘ade ve Misbahu’s-Siyade fi Mevzu‘ati’l-Ulum,
Daru’l-Kutibi’l-ilmiyye, Beyrut 1985. 11, 171. ;Katip Celebi, Selemii’l-Vusul, 111, 219.

11 Katip Celebi, Selemii’l-Vusul, 111, 219.

12Fatih Sultan Mehmed, Istanbul'u fethettikten sonra Ayasofya Kilisesi'ni cami haline getirdigi gibi,
Ayasofya’nin yaninda bulunan papaz odalar1 da medreseye ¢evirmistir.Daha sonra, esas Ayasofya Medresesi
bizzat Fatih’in vakfi olarak Ayasofya Camii yanina insa edilmistir.
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Husrevin medreseye gelmesi ve namaz vaktinde o6zellikle Cuma glnti Ayasofya
Camii’ne girmesi bir nevi téren seklinde gerceklesmistir. Hatta Fatih Sutan Mehmet
vezirlerine “zamanin Ebu Hanifesine bakin” diyerek onunla iftihar ederdi.l*Ayni
stireclerde Molla Husrevii, muderrislik yaninda Istanbul Kadis1 olarak da
gormekteyiz.15

Molla Huisrev’in ¢agdaslarindan olan tabakat yazarlarindan Semseddin Muhammed b.
Abdurrahman es-Sehavi (v.902), Molla Husrev’den bahsederken, onun Bursa kadisi
oldugunu séylemistir.16  Molla Huisrev, Istanbul kadisi1 iken, ilmi haysiyeti ile
bagdastiramadigi bir olay sebebiyle butin ilmi ve idari mevkilerini birakarak
Istanbul’u terk etmis ve Bursa’ya gitmistir. Bursa’da Emirsultan’a yakin Zeyniler
semtinde bir arsa satin alarak “Husrev Medresesi” adiyla anilan medresesini yaptirmis
ve bu medresede muderris olarak ders vermistir.1” Molla Husrev yaklasik 7 yil
Bursa’da kaldiktan sonra, 874/1469 yilinda Fatih Sultan Mehmed’in daveti tizerine
tekrar Istanbul’a dénmuistiir.18 Istanbul’a déntistinii miiteakip, “Istanbul Muftilagi”
ve “Seyhulislamlik” adlariyla anilan Fetva Makami’na atanmis ve hayatinin sonuna
kadar Seyhulislamlik gorevinde kalmistir. Molla Huisrev egitim, 6gretim, ifta ve yargi
faaliyetleriyle dolu bir hayat yasamis ve 885 yilinin Saban ayinda (1480 Ekim) bir
Cuma gunii Istanbul’da vefat etmistir.l® Cenazesi Bursa’ya getirilerek Zeyniler
semtinde kendisi tarafindan yaptirilan Husrev Medresesinin haziresine
defnedilmistir.20

Molla Husrev’in 6zellikle fikih alaninda yazdigi cesitli eserlerle Osmanli-islam hukuk
diistincesine buytk katkilarda bulunmus oldugunu daha 6nce zikretmistik. Simdi ise
o eserlerinden biri olan -ki konumuzu islerken devamli bagvurdugumuz- Miratini
metod acisindan kisaca tanitip digerlerini ise liste halinde zikretmekle yetinecegiz.

1. Mir’atii’l-Usil fi Serhi Mirkati’l-Vusiil

Molla Hiisrev fikih usalti ilmine dair énce Mirkatii’l-Vusul ila [lmi’l-Usal adiyla
muhtasar bir metin kaleme almistir. Daha sonra bu eserini Mir’ati’l-Usal fi Serhi
Mirkdati’l-Vusil adiyla serh etmistir.

Mir’ati’l-Ustlde bulunan terimler oOncelikle mantiki kurallar cercevesinde
tanimlanmis, daha sonra da s6z konusu kavram veya konuyla ilgili hiktmlerin
aciklanmasina gecilmistir. Muellif, 6énce kendi tercih ettigi gbértisti, daha sonra da
muhalif gértist delilleriyle birlikte anlatir. Bunu takiben muellif, kendi gértislerini de
iceren cevaplarla bu karsit fikirleri clrtttip kendisinin dogrulugunu ispat etmeye
calisir. Bazen “Soyle denilirse” seklinde itirazlar getirip, “Biz de deriz ki”, “Cevap verilir
ki” gibi ifadelerle de bu muhtemel itirazlara cevap verir. Tercih ettigi bir gbéris icin
“Dogru olan budur” ve “Ben derim ki”, benimsemedigi bir gérts icin ise “Bu batildir”
demekten cekinmeyen muellif, eserinde nakli deliller kadar akli delillere de yer
vermistir.

13 Tagkoprizade, es-Sekd’iku’n-Nu‘maniyye, 71.; Katip Celebi, Selemi’l-Vusul, 111, 219.

14 Tagkoprizade, es-Sekd’iku’n-Nu‘maniyye, 71.; Katip Celebi, Selemii’l-Vusul, V. 450.

15 Katip Celebi, Selemii’l-Vusul, 111, 219.

16 Sehavi, Ebt’l-Hayr Semseddin Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed (v.902), ed-Dav’ti’l-Lami‘ li-
Ehli’l-Karni’t-Tasi‘, Daru Mektebeti’l-Hayat, Beyrut ts., VIII, 279.

17 Tagkoprizade, es-Seka’iku’'n-Nu‘maniyye, 72.

18 Danigsman, Zuhuri, Osmanl Imparatorlugu Tarihi, Yeni Matbaa, Istanbul 1965. IV, 232.

19 Mecdi Mehmed Efendi, (v.999) Hadad'tku’s- Seka’ik (Sakaik-t Nu‘maniye ve Zeyilleri, c. 1 icinde haz.
Abdtlkadir Ozcan), Cagri Yayinlari, Istanbul 1989. S. 138.

20Taskoprizade, es-Sekd’iku’n-Nu‘maniyye, 72. ; a.mlf., Miftahu’s-Sa‘ade, 11, 171. Molla Huisrev’'in mezar tasi
Hac1 Ali Pasa tarafindan yenilenmistir. Mezar tasinda bulunan talik kitabede sunlar yazilidir: “Menba-1 ilm
U hliner Varist ulim-i hayri’l-beser Fazil-1 hursid-i eser
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Bu itibarla eserin saf bir Hanefi/fukaha metodundan ziyade, kelamci-hukukcu ortak
yaklasimini yansitan karma (memzuc) bir metotla kaleme alindig sdylenebilir.
Mir’ati’l-Usil, Osmanli medreselerinde uzun sUre usul-i fikh ders kitab1r olarak
okutulmustur.?2! Osmanlilar doéneminde Mir'ati’l-Usul tUzerinde bircok hasiye
calismasida yapilmistir. Bu calismalardan bazilar1 sunlardir:

I. Mevlana Mehmed Izmiri (v. 1165/1751-1752), Hasiye ala Mir’ati’l-Ustl.
II. Hamid b. Mustafa el-Konevi (v. 1098/1687), Hdasiye ald Mir’ati’l-Ustl
III. Muhammed b. Ahmed et-Tarstsi (v. 1117/1706), Hasiye ala Mir’ati’l-Usul.

IV. Mustafa b. Yusuf el-Mostari el-Bosnevi (v. 1119/1708), Miftahu’l-Hustl ala Mir’ati’l-
Usual.

V. Hoca Mustafa b. Abdullah el-Vidini (v. 1271/1854), Takriru’l-Mir’at
(Hasiye ala Mir’ati’l-Ustl)
VI. Abdurrezzak b. Mustafa el-Antaki (v. 1279/1862), Hasiye ala Mir’ati’l-Usul. 22

Bu arada, Osman b. Mustafa el-Geliboli (v. 1136/1723), Mir’ati’l-Usulin metni olan
Mirkatii’l-Vusalih Teshilti Mirkati’l-Vusul ila [mi’l-Usal (Istanbul 1288/1871-1872)
adiyla serbest bir sekilde Tturkce’ye tercime etmistir.

2. Diireru’l-Hukkam fi Serhi Gureri’l-Ahkdm
3. Hasiye ala Envdri’t-Tenzil li’l-Beyzavi

4. Hasiye ale’t-Telvih

5. Hadsiye ala Hasiyeti’l-Muhtasar li’s-Seyyid Serif
6. Serhu Usili’l-Pezdevi

7. Risale fi’l-Vela

8. Hasiye ale’l-Mutavvel

9. Nakdii’l-Efkar fi Reddi’l-Enzar

10. Kasifetii’s Siibiihati’l-Aleviyye

11. Esadsii’l-Iktibds Terciimesi

12. Vasiyetndme

Bu kadar eserleri yaninda, Molla Hiisrev Bursa, Edirne ve Istanbul’da uzun yillar
yaptigr muderrislik goérevi sirasinda pek c¢ok o6grenci de yetistirmistir. Bu
o6grencilerinden meshur olan bazilar: sunlardir:

Muhyiddin Mehmed Efendi (Ibn Magnisa, Manisaoglu) (v. 888/1483), Fenari Hasan
Celebi (v. 891/1486), Hasan b. Abdtssamed es-Samstni (v. 891/1486), Yusuf b.
Clineyd et-Tokadi (v .902/1496-1497), Kemaleddin Ismail Karamani (v. 920/1514),
Ummtiveledzade Abdtilevvel b. Hiseyin (v. 950/ 1543), Zenbilli Ali el-Cemali Efendi (v.
932/1526).

21 Atay, Huseyin, Osmanlilarda Yiiksek Din Egitimi: Medrese Programlari-icazetnameler-Islahat Hareketleri,
Dergah Yayinlari, Istanbul 1983, 190; Unan, Fahri, Kurulusundan Glintimtize Fatih Kiilliyesi, Ttrk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2003, 368.

22 Diger serh ve talikler icin bk. Ozket, Hasan, Molla Hiisrev ve Mir’atii’l-Usil Adl Eserinin Kaynaklar
(viksek lisans tezi), Atatlirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 1992, 43-45.
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Diger taraftan, Taskoprizade, Molla Husrev’in hayatini anlatirken, onun kadilik ve
tedris gorevlerindeki mesguliyetine ragmen, her gin eski yazarlarin (selefin)
kitaplarindan iki varak istinsahta bulundugunu sdylemistir. Guizel bir hatta sahip
olan Molla Husrev o6ldukten sonra, geride kendi hattiyla yazilmis bircok eser
birakmistir.23

Molla Hiisrev’in Siinnet — Hadis Anlayis1

Acikca gortlecegi Utizere tespit edip yukarida isimlerini saydigimiz eserleri arasinda
Molla Husrev'in Hadis Usuld ya da hadis ile alakali mustakil bir eseri yoktur. Fakat
bu durum Osmanlinin en parlak déneminde Seyhulislamlik dahil bir cok ilmi
makamda godrev almis olan Molla Husrevin stnnetle alakali bilgisinin olmadig
anlamina gelmez. Clinkii bir Seyhtlislam’n Islam dinin ikinci kaynagi olan stinneti
derinlemesine bilmemesi diistintilemez. Dolayisiyla bu alanda bir eseri olmasa da biz
onun hadis ve stUnnet hususundaki bilgi ve gortslerini, yazmis oldugu diger
eserlerinde bulubiliriz. Ozellikle bu calismayr yaparken basvurdugumuz “Mir’atii’l-
Ustl fi Serhi Mirkatii’l-Vusil ” adli fikih usuld eseri bize bu hususta 1s1k tutmaktadir.
Yukarida eserleri boltimtinde de ifade ettigimiz gibi bu eserini, fukaha metodu tizerine
yazmistir. Osmanli medreselerinde ytzyillarca ders kitab:r olarak okutulan24 bu eserin
asil metni elimizdeki baskis1 itibariyle kirk sayfa civarinda olup esere ilk serhi
“Miratu'l-Usul” adiyla yine Molla Huisrev bizzat kendisi yazmaistir.

1. Molla Hiisrev’e gore Siinnet ve Hadisin Tarifi

Molla Husrev sunneti tarif ederken, diger usulctiler gibi,25 “Stinnet, Nebi (a.s)den
sadir olan s6z -ki bu s6z hadise mahsustur-, fiil ve takrirdir” derken s6z lafzindan
sonra araya bir ciimle-i itiraziyye dercederek s6ze hadis isminin verilecegini ve hadis
denildiginde sadece kavli sUnnetlerin anlasilacagini sodylemektedir.26 Bu Molla
Husrev’e has bir tarif degildir. Nitekim genel olarak bakacak olursak zaten fikih
usulctlerinin cogunun hadisi bu sekilde tarif ettigini gériartz.27

Dolayisiyla Molla Husrev Hz. Peygamber (a.s)’in fiil ve takrirlerini hadiscilerin aksine
hadis kavramina dahil etmemistir. Su kadar var ki biz, hadisin sadece kavli stinnet
olarak anlasilmasini uygun bulmuyoruz. Ctinkti her ne kadar hadis tabirinin sézltik
anlami icinde fiil ve takrir manalar1 yoksa da muhaddislerin cogunlugu nezdinde bu
kelimenin kazandig: i1stilahi manada, Hz. Peygamber (a.s)’in sézlerinin yaninda bu iki
terim hatta yaratihis ve ahlakla alakali vasiflari da yer almigtir.?® Boyle
anlasilmasindan dolayidir ki, hadisciler hadis sahasinda telif ettikleri eserlerine Hz.
Peygamber (a.s)’in sadece so6zlerini degil, ayni zamanda fiil ve takrirlerini de
almislardir. Hatta sahabe ve tabitn’un sézlerini, fiil ve takrirlerini de hadis/stinnet
kapsamina alan muhaddisler, hadis lafzinin 1stilahi manasini daha da
genisletmislerdir.2°

23 Taskoprizade, es-Seka’tku’n-Nu‘maniyye, 118; a.mlf., Miftahu’s-Sa‘ade, 1I, 172; Mecdi Mehmed Efendi,
Hadaiku’k-Sekaik, 137.

24 Uzuncarsili, Ismail Hakki, Osmanlit Devletinin Iimiye Teskilati, Ankara, 1965, s. 22.

25ibn Kudame, Abdullah b. Ahmed, (v.620) Ravzatii'n-Nazir, Miiessesetlir-Reyyan, 2002, I, 274-275.
;Teftazani, Sadettin Mesud b. Omer, (v.792) Serhu ’t-Telvih ala’t-Tevdih, Mektebetti Subeyh, Mistr, II, 3.

26 Molla Husrev, Muhammed b. Feramuz b. Ali, (V:885), Mir’ati’l-Usul fi Serhi Mirkati’l-Vusul, Fazilet
Nesriyat, Istanbul, ts. II, 1.

27 Aydinli, Abdulluh, Hadis Istilahlart Sézligii, Istanbul 2011. s.93.

28 [bn Hacer Askalani, Sehabeddin Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Hacer, (v.852)
Serhu’n-Nuhbe, Niizhetii’'n-Nazar fi Tevdih-t Nuhbetii’l-Fiker, Matbaatti’s-Sabah, Dimask, 2000. S.41

29 Toksar1 Ali, Molla Hiisrev’in Hadis ve Hz. Peygamberin Ictihadi Hakkindaki Bazi Gériisleri, Erciyes
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1 6, Kayseri 1989, s. 135.
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Stnnetin kitab’a gore konumu noktasinda yani stinnet vahiy midir? Degil midir? Gibi
sorularin cevabi ve yaklasimiyla alakali olarak sunlari1 sdyleyebiliriz. Oncelikle Molla
Husrev daha kitabinin basinda edille’i-erbaa’yr (Dért delil: Kur'an, Stnnet, Icma,
Kiyas.) anlatirken ilk olarak delili “vahiy” ve “gayri vahiy” diye ikiye ayirmistir. Sonra
vahyi de “metlivv” ve “gayri metlivv” diye taksim etmistir. Kitab’a (Kur’an’a) “metltivv”
vahiy derken stinnete de “gayri metltiv’ vahiy diyerek onu da vahiy kapsamina dabhil
etmistir.30 Daha sonra kitabin ikinci cildinde ise stinnetin tanimini “Hz. Peygamber
(a.s)’den nakledilen so6z, fiil ve takrirlerdir” seklinde yaptiktan sonra Molla Huisrev, Hz.
Peygamber (a.s)’den sadir olan stinnetin yine vahiy yoluyla oldugunu izah edip vahyi
de bastakinin aksine farkli isimlerde su sekilde iki kisma ayirmaistir.

1. Zahiri Vahiy. Bu da t¢ kisimdir.
a. Miubellig bir melek tarafindan istilen vahiy. Kur’an gibi.
b. Kendisine o melegin isaretiyle aciklanan vahiy.

c. Allahin ilhami ile direk kalbine gelen vahiy. Burada sayilan kisim vahyin

tamami1 onun Gimmeti icin huccet olup ona uymalari vaciptir.

Molla Husrev’in bu kisimda kendisine uyulmus:i vacip vahiy diye zikrettikleri daha cok
bize vahyin gelis sekillerini animsatmaktadir.

2. Batini Vahiy. Bu ise Hz. Peygamber (a.s)’in kendi ictihadiyla ulastigi vahiydir.
Bu kisim vahiyle amel etme hususunda bir takim ihtilaflar olmustur. Nitekim
Eg’ariler ve Mu’tezilenin ekserisi Peygamber (a.s)in ictihadiyla amel
edilmeyecegini sdylerken Imam-1 Malik (v.179), imam-1 Safii (v.204), Ehl-i
Hadis’in tamami ve Hanefiler gibi bunun kabul edilecegini séyleyenler de
olmustur. Bu konuyu izah sadedinde Molla Husrev’in ifadeleri kayda degerdir.
O oyle der: Bize gore tercih edilen odur ki Hz. Peygamber (a.s) 6ncelikle zahiri
vahyi bekler, gelmezse batini vahiyle yani kendi ictihadiyla amel ederdi.31
Ayrica Hz. Peygamber (a.s)in bulundugu ictihadi tizerine devam etmesi ve
ictihadinda hata olduguna dair bir ikazin olmayisit da onun ictihadinda isabet
ettigini ve dolayisiyla Ummetinin onun ictihadina muhalefet etmemesi
gerektigine yakini bir sekilde delil teskil eder. Cinktl béyle bir konuda ona
muhalefet kufrt gerektirir.

Her ne kadar kitabin basindaki taksim ile buradaki arasinda isimlendirmede fark da
olsa icerik olarak baktigimizda Molla Husrev’in zahiri vahy’in birinci kismi ile vahyi
metlivv’, diger kisimlar ve batini vahiy dedigi ile de vahyi gayri metlivv’i kastettigi
anlasilmaktadir. Bu taksimat ve izahattan anladigimiz kadariyla Molla Husrev de
bircok Fikih Usulti alimis? gibi net olarak stnneti derecesi farkli da olsa vahiy
kapsamina dahil etmektedir.

30 Molla Huisrev, I, 29.

31 Molla Husrev, II, 3-6.

32 Stinnet’in vahiy mahsulti olduguna dair gortisler icin bkz: Cessas, Ahmed b. Ali Ebu Bekir er-Razi
(v.370), el-Ftisul fi'l-Usul, Vizarati'l-Evkafi’l-Ktiveytiyye, 1414. III, 239. ;Serahsi, Ebt Bekr Muhammed b.
Ahmed, (v.483), Usulu’s-Serahsi, tahk. Ebu’l-Vefa el-Efgani, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1973. II, 72. ;Tufi,
Stileyman b. Abdtlkavi b. Kerim et-Tufi (v.716) Serhu Muhtasari’r-Ravda, Miiessesetlii’r-Risale, byy. 1987. 1II,
321. ;Amidi, (v.631) el-Thkam fi Usulil-Ahkam, Mektebetii’l-Islami, Beyrut 1402. I, 256. ; II, 321. ; III, 150,
152. ;Alauddin Abdulaziz b. Ahmed el-Buhari (v.730), Kesfu'l-Esrar ‘an Usuli Fahri’l-Islam el-Bezdevi, Daru’l-
Kutubil-1lmiyye, Beyrtat 1997. III, 183. ;Stibki, Ebc1 Nasr Tactiddin Abdtlvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-
Subki (v. 771) el-lbhac fi Serhi’l-Minhac, (nsr. Sa‘ban Muhammed Ismail, I-IlI, Kahire 1401, II, 250. ;ibn
Ukayl, Ebtil-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil el-Bagdadi, (v.513) el-Vadih fi Usuli’l-Fikhi, (nsr. G.
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1. Hadisin Hz. Peygamber (a.s)’e Ittisali

Klasik Hanefi ustliinde stinnet, mutevatir, meshur ve ahad olarak taksim edilmistir.
Bunlardan ilk ikisi tesri kaynagi olarak herhangi bir kayda bagli olmaksizin kabul
edilirken Uc¢lUnclst olan haber-i vahidlerle amel edilebilmesi icin ekstra bir kisim
kayitlar konmustur.3® Bununla birlikte Hanefiler arasinda belirli sartlar1 tasimak
suretiyle haber-i vahid dahil stinnetin kaynak degeri olmas: konusunda ilk dénemden
bu yana ihtilaf bulunmamaktadir.3* Hanefiler disindakilere gore ise stinnet Mutevatir
ve Ahad diye iki kisma ayrilip Meshur ise ayr bir kisim sayilmamis ve ahad kabilinden
kabul edilmistir.

Bu genel giristen sonra Molla Husrev’in, hadis’in Hz. Peygamber (a.s)’e ittisalini diger
Hanefi usulctileri gibi ravi adedi bakimindan mtutevatir, meshur ve ahad olmak tizere
Uclt bir taksime tabi tuttugu gortilmektedir. Bunlar1 anlatirken direk tanimlarina
gecerek degil de haberin Hz. Peygamber (a.s)’e isnad ve ittisali tice ayrilir diyerek
anlatmaktadir. Yani ittisalin seklinin keyfiyetinden tanima gider. Sonra da haberin
ifade ettigi bilgi degerini, delil olup olamayacagini izah ederek bitirir. Bu ti¢ kisim ise
sunlardir:

2. Haberin Hz. Peygamber (a.s)’e ittisali sureten ve manen tam olur. Bu ise
haberin ilk ti¢ asirda yalan Ulzerine birlesmelerine aklen ve adeten aklin cevaz
vermedigi bir topluluk tarafindan nakledilmesi durumunda olur. Bu kisma
Mttevatir haber denir.

Hahefi usul alimi olan Molla Husrev mutavatir haberi kisaca bu sekilde tanimlamis
fakat hepsinin tanmimi ayni olmayabilmektedir. Zira Hanefi ustlctilerinin miitevatir
tarumlart biiytik 6l¢tide birbirine benzese de muhteva bakimindan aralarninda bazi
farklar vardir.3> Bu tanimlar arasinda en cok dikkat cekeni Pezdevi (v.482)’nin yapmis
oldugu mutevatir tarifidir séyle ki: Sana Restlullah’tan hicbir stipheye mahal
birakmayacak bir sekilde, sanki gézle gérmiis kulakla isitmissin gibi kesin bir sekilde
aktardan haberdir. Bu ise sayilarinin coklugu, mekdnlarinin farkliigi ve addletleri
sebebiyle yalan tizerine birlesmeleri ihtimali miimkiin gériinmeyen bir toplulugun yine
kendi vasiflarina sahip bir topluluktan rivayet ettikleri haberle olur. Haberin her

Makdisi), Beyrut 1996. IV, 263. ;Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib (v.463), el-Fakih ve’l-
Miitefakkih, (thk: Ebu Adurrahman Adil b. Yusuf) Daruibnil-Cevzi, Suud, 1421. I, 266, 267, 535. ;Karafi,
Sihabuddin Ahmed b. Idris el-Karafi (v.684), Nefdisii’l-Usul fi Serhi’l-Mahsul, Mektebeti’l-Nezzar Mustafa Baz,
1416. V, 2294. ;VI, 2488. ;Zerkesi, Ebu Abdullah Muhammed b. Bahadir b. Abdullah (v.794) el-Bahru'l-
Muhit, Daru’l-Katiibi, 1994. el-Bahru’l-Muhit fi Usuli’l-Fikhi, 11, 178. ;ibn Emir Hac, Ebta Abdillah Semstiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Halebi (v. 879), et-Takrir ve’t-Tahbir, Beyrut 1983. III, 65.

33 Zekiyytddin Sa’ban, Islam Hukuk llminin Esaslarn, Cev. Ibrahim Kafi Dénmez, Tirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 2008, s.87-90.

34 Abdulkerim Zeydan, el-Veciz Fi Usuli’l-fikh, MUessetti'r-risale, Beyrut 2009, s.134.

35 Demir, Serkan, Meshur Hanefi Fakihlerine ve Muhaddislere Gére Haber Ttirleri, Hadis Tetkikleri Dergisi
(HTD), IX/2, 2011, ss. 75-97. S. 78-79. (Debusi i¢in bkz. ‘Sahih Haberin Kisimlar1’ basligi altinda haberleri
meshur ve garib diye iki kisma ayirir. Meshru da mutevatir derecesine ulasan ve ulagsmayan olmak Utzere
yine iki kisma ayirarak mutevatiri soyle tarif eder: Bir kimse hakkindaki haberin, o s6zi ilk soyleyenden
kulaginla isitmis gibi hicbir stiphe duymayacagin sekilde sana aktarilmasidir. Bu ise hem sayilarinin
coklugu hem mekanlarinin farkli olmasi itibariyle yalan tizerine birlesme ihtimalleri adet geregi imkansiz
olan bir toplulugun yine kendileri gibi bir topluluktan rivayet ettikleri haber ile olur. Ayrica bu haberi
rivayet eden her tabakanin ayni ézelliklere sahip olmasi gerekir. (Debusi, Ebta Zeyd Ubeydullah Omer b. Isa
ed-Debusi, Takvimii’l-edille fi usuli’l-fikh, nsr. Halil Muhyiddin el-Husyen, Beyrut 2001, s. 207.); Serahsi i¢in
bkz. Serahsi mutevatir haberi; “Resaltillah’a ulasincaya kadar, sayilarinin ¢oklugu ve mekanlarinin farkh
olmas1 nedeniyle yalan Utzerine birlesme ihtimalleri dtistintilemeyen bir toplulugun yine kendileri gibi bir
topluluktan rivayet ettikleri haberdir” seklinde tarif eder. Ayrica bu haberi rivayet eden her tabakanin ayni
ozelliklere sahip olmas:1 gerekir. Bes vakit namaz ve rekat sayilari, zekat ve diyet miktarlarn bu sekildeki
haberlerdendir. (Serahsi, Usul, I, 282-283.) )
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tabakada bu 6zelligi tasimast gerekir. Kur’an’in bize nakli, bes vakit namaz ve bunlarin
rekdtlarninin sayist ile zekdt miktarlart bize bu yolla gelen rivayetlerdendir.36 Gorualdugt
gibi Pezdevi, 6zellikle bir 6nceki dip notta isaret ettigimiz Serahsi (v.483)’nin mutevatir
haber icin yaptig1 tarifi kabul etmekle birlikte bunlara ek olarak 6zellikle ravilerin adil
olmasini da sart kosmustur.

Bu tanimlardan yola cikarak genel manada usul alimleri isnad esasli mutevatir haberi
tanimlarken bu tUr haberde bulunmasi gereken sartlara da dikkat cektiklerini
sOyleyebiliriz. Bunlari ise su sekilde iki baslik altinda ele almak mUimkUtndur.

1. Boyle bir haberin her nesilde yalan soOylemeleri mUmkin olmayan sayida
kisiler tarafindan rivayet edilmesi gerekir.

Tabi buradaki yalan Utzerine birlesmeleri aklen mtimktn olmayacak sayida topluluk
sart1 ilk Ui¢ devir icin s6z konusudur. Clnkd sonraki dénemlerde stinnetin nakil ve
tedviniyle alakali materyaller cogaldigi icin bu zamanda nakledilen haberlerin bir cogu
da sohret ve tevattir derecesine ulasmistir. Dolayisiyla s6z konusu Uc¢ devirden
sonrakiler icin bdyle bir sarta ihtiyac yoktur.

2. So6z konusu haberi nakleden kisilerin, haberin icerigini yani muhtevay: isitme
ve gbrme gibi duyularina (mahsusata) dayali olarak bilmeleri gerekir. Yani
gaybi bilgi icerigine sahip olmamasi gerekir.

Muevatir stinnetin htikmtuyle alakali Molla Huisrev, bdyle bir haberin bizzartre yani
delile bakilmaksizin yakini ilim ifade edecegini soéyler. Kisaca dogrulugu hakkinda
kesin kanaatin hdsi oldugu bilgi seklinde tarif edilebilecek ilm-i yakini Ctircani séyle
tarif eder: Bir seyin ne ise 6yle olduguna, aksinin olmastnin imkan dahilinde olmadigina
ve vakianin da o sekilde olduguna kesin inanmaktir.37 Boyle oldugu yani ilm-i yakin
ifade ettigi icin hem itikadi ve hem de ameli konularda delil olarak kabul edilir. Bu ttr
haberleri inkar eden her zaman tekfir edilmez. Fakat Kur’an’in nakli, bes vakit namaz,
namazda rek’at ve secdelerin adetleri ve zekatin miktar1 gibi seri htikimlerde inkar
eden tekfir olunur.

1. Haberin Peygamberimize ittisali manen tam olup streten kendisinde stiphe
olur. Bu ise eger haber birinci asirda degilde ikinci ve ticinci asirlarda yalan
lUzerine birlesmelerine adeten aklin cevaz vermedigi bir topluluk tarafindan
nakledilen haber olursa.

Molla Huisrev’in bu tanimina baktigimizda ise onunda ayni diger usul alimleri gibi ayni
hususa dikkat cekerek bdyle bir haberin sahabeden sonraki iki nesilde séhret kazanip
mutevatir derecesine geldigi noktasinda birlestigini sdyleyebiliriz. 38 Yani 6nceleri ilk
asirda dhad haber olup da ikinci ve ticiinct asirlarda séhret bulursa meshur haber
olur. Boyle bir haber ilim noktasinda ise kesin degil de kesine yakin bilgi ifade eder.
Baska bir ifadeyle Ilm-i tuma’nine3? yani yakinin altinda zannin Ustiinde bir bilgi
(dinginlik bilgisi)*° ifade eder. Bu cesit haberi inkar edenler tekfir edilmez fakat bidatci
ve sapkin olarak nitelenirler. Hadis usuliinde &had haberin kisimlari arasinda
zikredilen meshur haberi Molla Husrev kendi gelenegine bagh kalarak ayri bir haber
kismi olarak zikretmistir.

36 Pezdevi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Huseyn el-Pezdevi, Ustli’l-Pezdevi (Kenzti’l-vustl ila ma‘rifeti’l-
ustl), Kesfii'l-esrarin hamisinde, Istanbul 1307, III, 670-671.

37 Demir, a.g.m. s. 85. ;Ebti’l-Hasen Seyyid Serif b. Ali b. Muhammed b. Ali el-Clircani, Kitabti’t-ta‘rifat, nsr.
Muhammed Abdurrahman el-Mar‘asli, Beyrut 2003. s. 234.

38 Debusi, Takvim, s. 211. ; Serahsi, Usul, I, 292.;Pezdevi, Usil, II, 688.

39 lm-i tiima’nine: Aksinin imkdn dahilinde oldugunu kabul etmekle birlikte kalbin bir seyin dogru olduguna
kanaat getirmesidir. Demir, a.g.m. s. 85. ;Bkz. Serahsi, Ustl, I, 284.

40 Bedir, Murtaza, Fikth, Mezhep ve Siinnet,Ensar Nesriyat, Istanbul. 2004. s.158.
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1. Haberin Hz. Peygamber (a.s)’e ittisalinde hem streten hemde manen stphe
olur. Bu ise haberin ikinci ve tGicinci asirlarda yalan lzerine birlesmelerine
adeten aklin cevaz vermedigi bir topluluk tarafindan degil de bunlarin disinda
baskalar: tarafindan nakledildiginde s6z konusudur.

Yani mutevatir ve meshUr haber disindaki, bir veya birka¢ raviden rivayet edilen
haberdir. Yine Molla Husrev bu tanimda da bagli bulundugu gelenege bagh kalarak az
farkliliklar4t da olsa ayni sekilde devam etmistir. Burada haber-i vahidde °‘seklen
stphe’ ile Resultillah’a ulagsmasinin kesin olmamasi; ‘mana yontnden stphe’ ile ise
Ummetin geneli tarafindan kabul gbérmeyip kendisiyle amel edilmemesi
kastedilmistir.42 Yani burada kast edilen haberde ister Hz. Peygamber (a.s)’den rivayet
eden ravilerinin, isterse de sonraki tabakalardaki ravilerinin sayisi, tevatir sayisinin
altinda bulunsun fark etmez. Bu tir haberlerin hepsi Haber-i Vahittir. Béyle bir haber
ravi de ve mervi de muteber bir takim sartlarla beraber zanni galip ve amel icab eder.
43 Yani ilim ifade etmez.

Zaten bu ylzden itikddi htikimler ahad haberlere dayandirilmiyor. Fakat bdéyle bir
haber icin 6ne surulen sartlar: tasiyorsa ameli htikiimler konusunda o habere uyulur.
Nitekim Molla Husrevin de icerisinde bulundugu Hanefiler haber-i vahidleri; ilki
raviler yonuyle, ikincisi de metin yéntyle olmak Uizere iki sekilde degerlendirmeye tabi
tutmuslardir. Raviler acisindan/baglaminda 6ne strtlen sartlar; Ravinin Musliman
olmasi, akilli olmasi, adalet ve zabt sartlarina sahip olmasidir. Molla Husrev,
zikredilen bu sartlarin bltitliin mezhep imamlar: tarafindan kabul edildigini fakat ravi
ile ilgili bu sartlara Hanefilerin ayrica, ravinin fakih olmasi, rivayetine muhalif amel
etmemesi, rivayet ettigi haberi daha sonra hatirlamas: gibi sartlar eklediklerini de
sOylemektedir. Haberi vahitle amel icin 6rnek olarak, Molla Husrev, kitabinin bas
kisminda lafzin manaya delaletinden bahsederken bil-isare delalet kismina 6rnek
olarak verdigi “leanellahtil muhallile ve’l-muhallile leh”#4 hadisi icin her ne kadar bu
hadis ahad olsa da kitabin (Kur’anin) gerektirdiklerine muhalif olmadig: icin kitabin
sustugu yerde amel etmek caizdir der.45 Bir diger ifadeyle ise Molla Huisrev, hakkinda
nassin sustugu (stibatu ve intifasina delalet etmedigi yerde) bir hitkmti haber-i vahitle
ispat etmek caizdir der.#¢6 Molla Husrev ayrica haber-i vahidle amel etmenin Kur’an,

stinnet ve icma ile sabit oldugunu da séyler ve bunu dair bir takim deliller de zikreder.
47

Ravinin Sartlar

Genel olarak Hanefilerin haber-i vahidleri; ilki raviler yoénuyle, ikincisi de metin
yonuyle olmak Uzere iki sekilde degerlendirmeye tabi tuttuklari1 bilinen bir seydir.
Simdi ise bu hususun Molla Husrev’in ifadelerine nasil yansidigina bakalim. Raviler
yonuyle 6ne strtlen sartlar doért tanedir ve Molla Hiisrev bunlar su sekilde siralar.

1. Ravinin kamil akil sahibi ve akil balig olmasi gerekir. Yani ravinin ergenlik
cagina ulasmis ve akli melekeleri yerinde olmalidir. Aksi takdirde rivayeti kabul
edilmez. Dolayisiyla bu sartlardan yoksun olan matih (bunak) ve sabilerin
haberleri kabul edilmez.

41 Pezdevi, Usul, II, 680, 690.; Serahsi, Usul, I, 294. ;Debusi, Takvim, s. 207, 213.

42 bkz. Abdtlaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrar, II, 690.

43 Molla Husrev, II, 8-12.

44 [bn Ebi Seybe, Ebu Bekir, (v.235) Musannef, Riyad 1409, VII, 292. (36192) ; ibn Mace, Ebu Abdullah
Muhammed b. Yezid el-Kazvini, (v.273) Stinen, (thk. Muhammed Fuad Abdulbaki), Daru fhyai’l-Kiittibi’ll-
Arabiyyi, Nikah, 9. (1936) ; Ebu Davud, Stileyman b. Eg’as b. Ishak, (v.275), Stinen, (thk. Suayb Arnaud)
Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye 1430, Nikah, 12. (2076)

45 Molla Husrev, I, 54.

46 Molla Husrev, I, 55.

47 Molla Huisrev, II, 8-12.
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2. Ravinin Musliman olmas: lazim. CuUnkt gayri muslimin Hz. Peygamber
(a.s)’den yapacag rivayete gtivenilerek ona gore htikim verilemez.

3. Ravinin zabt sahibi olmasi. Terim olarak ravinin isittigi bir hadisi aradan uzun
zaman gecse bile diledigi anda hatirlayip rivayet edecek sekilde ezberleyerek
her turla degisiklikten koruma yetenegine sahip olmak seklinde aciklanan bu
kavramla alakali Molla Husrev sunlari soyler: Zabit, s6zti hi¢c kacirmadan
hakkiyla layikiyla duymak, manasini tam anlamak, lafz1 eksiksiz ezberlemek ve
rivayet edecegi dna kadar unutmamak gibi sartlar1 barindirir. Zaptin genel
tanimiyla hemen hemen ayni sekilde yaptigi bu tanimda bir fakih olmasi
hasebiyle farkli bir hususa daha dikkat cektigi gértlmektedir. O da “manasini
tam anlamak” diyerek aslinda ravinin fakih roltine isarat etmek istemesinden
kaynaklaniyor diyebiliriz. Zaten zaptin kisimlarinda buna 6zellikle isaret
etmistir. Soyle ki, ona gore zabtin zahir ve batin diye iki kismi1 vardir.

a. Zahiri zabit. Bu ise mananin lugat yontinden zabtedilmesidir ve rivayetin
sthhati icin kesinlikle sarttir.

b. Batini zabit. Bunu ise su sekilde izah eder: S6ztin fikhen yani hangi seri
htuktmle alakali oldugu yontyle zabtedilmesidir. Bu her ne kadar rivayetin
sthhati icin sart degilse de kelamin manasini fikih yéntinden zabt edemeyenin
rivayeti ser’l hiikimlere taalluku cihetiyle, fikhedenin rivayetinden noksandir.
Yani bu sart1 tasiyan ravi fakih ravidir ve digerlerine kiyasla tercih sebebidir.

Sunu da ayrica ve 6zellikle zikredelim ki, zabt bakimindan kusursuz ravi yoktur. Bu
nedenle bu konuda 6nemli olan hatanin fazla olmamasidir. Bundan dolay: ravinin
zabtin1 tespit ederken rivayetlerini glivenilir ravilerin rivayetleriyle karsilastirmak
gerekir. Zira rivayetler arasinda sika ravilerin riveyetlerine muhalefetin bulunmasi
durumunda bu durum o ravinin zabtinin yeterli olmadigini ve neticede mubhalif
rivayetin delil olarak kullanilmayacagina delalet eder.

1. Ravinin adéalet sahibi olmasi1.48 Hadis terimi olarak ravinin rivayet ehliyetini
ifade eden adalet kavramini Molla Husrev, “emirlere sarilip nehiylerden
kacinmak suretiyle seri islerde, murtvvet ve insani iliskiler gibi ahlaki
yasantida istikamet sahibi olmaktir” seklinde tanimlamaktadir.

Genel olarak kisinin adalet sahibi oldugunu ifade etmek icin alimler bir takim ifadeler
kullanmislardir. Ornegin Ibrahim en-Nehai (v. 95), Adil kisi, “Kendisinden stiphe
edilmeyen kimse” derken, Abdullah b. Mubarek (v. 181) ise “Namazi cemaatle kilan,
icki icmeyen, dininde sakatlik bulunmayan, yalan konusmayan ve akli dengesi yerinde
olan kimse” ifadeleriyle tanimlamistir.4® Molla Husrev ise adil kisinin hukuk’ullah ve
hukukul’ibad noktasinda hassas davranan istikamet sahibi olmas1 gerektigine dikkat
cekmistir.

Molla Hiuisrev’in ravi’de aranan sartlar diye zikrettigi bu doért sart butiin mezhep
imamlar1 tarafindan kabul edilen sartlardir. Fakat Hadis alimleri rivayetin kabul
edilebilmesi icin ravi’de adalet ve zabti temel vasif olarak kabul edip bu hususta ittifak
etmislerdir. Ayrica bu vasiflarin bir kiside bulunmasi icin ise o kisinin Musliman ve
bulag cagina erismis kimse olmasini da kasdetmislerdir.50 Yani bizim anladigimiz
kadariyla hadiscilere gore adalet sahibi ifadesi zimnen Musliiman olmak, akilli olmalk,
btildga ermis olmak, fasik olmamak ve muirtivvet sahibi olmak sartlarini tasimaktadir.

48 Molla Husrev, II, 13-16.

49Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib (v.463), el-Kifaye (nsr. Ahmed Omer Hasim), Beyrut
1986, 101-103.

50 Y{icel, Ahmet, Hadis Ususli, ifav, Istanbul 2011, s.103.
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Molla Htusrev ise bu iki temel sarta ilaveten yani muhaddislerin adalet ve zabtin
icerisinde saydiklari Musliman olmak ve bulGg sartlarini da diger usulctiler gibi
normal mustekil birer sart olarak saymistir.

Burada sunuda ifade etmeliyiz ki, ravinin rivayetinin kabuld i¢in ileri stirtilen bulag
sart1, hadisi 6grenme zamaninda degil nakletme esnasinda aranmalidir. Nitekim Hz.
Hasan (v. 50), Hz. Hiiseyin (v. 61), ibn Abbas (v. 68) gibi sahabiler cocukluklarinda
o6grendikleri hadisleri, btiligdan sonra nakletmisler ve bu hadisleri kabul hususunda
ise herhangi bir ihtilaf s6z konusu olmamistir.5! Ayrica yukarida ittifak edilen dort
sarta Hanefiler ti¢c sart daha ilave etmislerdir. Bunlari ise ravinin rivayetinin kabul ve
reddiyle alakali Molla Husrev asagidaki baslikta su sekilde izah eder.

Rivayetinin kabul veya reddi acisindan Ravinin hali

1. Ravinin fakih (Mtugctehid) olmasi; Rivayetiyle ma’raf ve meshur oldugu bilinen
bir ravi fakih olursa rivayeti mutlak olarak kabul edilir. Ornegin Hulefa-i
rasidin, Abadile, (Abdullah ibn Abbas, Abdullah ibn Omer, (v.73) Abdullah ibn
Mesud, (v.32) Abdullah ibn Amr (v.65)) Zeyd b. Sabit, (v.45) Muaz b. Cebel,
(v.17) Hz. Aise (v.58) ve benzerleri gibi. Bdyle bir ravinin rivayetinin kiyasa
muvafik ya da muhalif olmas1 sonucu degistirmez. Her haltikarda kabul edilir.
Zira Imam Malik kiyas boyle bir haberden énce gelir ki, bu takdirde kiyasla
amel edilir52 der. Ancak Molla Husrev biz bunu kabul etmeyiz ¢ctink®i burada
stphe bizatihi rivayetin kendisinde degil naklindedir diyerek itirazini belirtir.

2. Ravi fakih olmazsa Ebu Hureyre (v.58) ve Enes b. Malik (v.93) gibi ve rivayet
ettigi hadiste kiyasa muvafik degilse o zaman rivayeti kabul edilmez. Ebu
Huireyre tarafindan rivayet edilen musarrat hadisi gibi.33

Bu hadiste koyunun stittine mukabil bir sa’ hurma verilmesi ifade edilmistir. Halbuki
6demenin misliyle olmas:1 gerektigi ayetle sabittir. Dolayisiyla bu kiyasa muhalif bir
hadistir ve onunla amel edilmez der Molla Husrev. Bu noktada bdyle bir ravinin
hadisinin kabul edilmemesiyle alakali hadisin sadece kiyasa muhalif olmasi1 degil
ravinin fakih olmadigin1i da géz o6ntinde bulundurmak gerekir. Ozellikle Hanefi
fakihlerine gére huikmuin sihhati agisindan bu énemli bir konudur. Zira Molla Husrev
ravinin fakih olmasi gerektigine gerekce olarak 6zellikle mana ile rivayet nakletmede,
eger ravi fakih olmazsa hadisin manasini tamamiyla idrak edemedigi icin eksik rivayet
olur ki bu durumda da stGphenin kacinilmaz olacagini ifade eder. Dolayisiyla boylesi
sUpheli bir rivayet htiklim istinbatinda kullanilmaz.

51 Ylicel, Hadis Usulii, s.104.

52 imam-1 Malikten nakledilen rivayet: Kiyas selefin icmau ile huccettir. Haber-i Vahidin ittisalinde ise stiphe
vardir. Dolayisiyla icma ile huccet olan kendisinde stiphe olandan 6nce gelir. Molla Huisrev, II, Hamis, 10
numara.

53 Sozlukte “biriktirmek, toplamak, tutmak” anlamindaki sary (baz: dilcilere gore “baglamak” anlamindaki
sarr) kokunden turetilen musarrat, sttt bol goéztikstun diye satimdan 6nce birka¢c giin sagilmamis sut
hayvanini ifade eder. Bu sekilde stitiin hayvanin memesinde biriktirilmesine tasriye denir. Ayni manada
olmak Uzere muhaffele ve tahfil kelimeleri de kullanilir. Musarrat hadisi diye bilinen bir hadiste tasriye
yasaklanmis ve boyle bir hayvam satin alan kimsenin stiti sagip aldatildiginin farkina vardiginda isterse
hayvani tutabilecegi, isterse bir Olgek (sa‘ = 2175 gr.) hurma ile birlikte saticiya iade edebilecegi
belirtilmistir. Fikih kitaplarinda alisveriste ayip muhayyerligi, ustl-i fikih kitaplarinda ise haber-i vahidin
kiyasa yahut usule aykiriigi gerekcesiyle terkedilmesi konulari tartisiirken bu hadise sik sik atifta
bulunulur. Bkz. Ozen, Stkrii, “Musarrat” Dia., XXXI, s. 240-241. Hadis icin bkz. Buhari, Muhammed b.
Ismail b. Ibrahim b. el-Mugira Ebu Abdullah, (v.256) Sahih-i Buhdri, (thk. Muhammed Ziheyr b. Nasir en-
Nasir), Daru Tavku’n-Necat, h. 1422., Buyu’, 34. (2151); Muslim b. Haccac Ebu’l-Hasen el-Kuseyri, (v.261)
Sahih, (thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki), Daru ihyait-Turas, Beyrut, ts. Buyu’, 23. (1524) ; Ahmed b.
Hanbel, Ebt Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, (v. 241) Miisned, (thk. Suayb Arnaud),
Mtiessesetii’r-Risale, 2001. XII, 254. (7305) ;ibn Ebi Seybe, Musannef, V, 291. (36184) ;ilbn Mace, Siinen,
Ticarat, 12. (2239)
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1. Ravi (bir iki hadis disinda) riveyetiyle meshur degil ve hadisi ilk iki asirda
bilinmeyip ortaya cikmamissa kiyasa muvafik olmak kaydiyla onun rivayetiyle
sadece Uclincl asirda amel edilir. Yani rivayetinin ortaya ciktigi zamanda ve
kiyasa muvafik oldugu takdirde amel edilebilir.

2. Eger ravinin hadisi selef arasinda bilinip kabul gértiyor ve onlar tarafindan
rivayetinde tan edilmiyorsa (rivayet edildikten sonra reddetmeyip
susuyorlarsa) yine rivayeti kabul edilir.

3. Yine kendisinden sika olan kisilerin nakliyle beraber ravinin hadisinde selef
ihtilaf ederse kiyasa muvafik olmak sartiyla hadisi yine kabul edilir.

Ma’kil b. Sinan (v.63)1n Berva’ bt.Vasik hakkinda rivayet ettigi hadis gibi.>* Berva’in
esi Hilal b. Ebi Murre evlenip duhul (cinsel birliktelik gerceklesmeden) ve mehri
belirtmeden vefat edince Peygamberimiz kadina mehri misil verilmesine htikmediyor.
Daha sonra bu hadisi ibn Mesud kabul edip buna gére hiikiim verirken Hz. Ali ise
reddetmis ve bundan dolay: da rivayatte ihtilaf olmustur. Bunun yaninda ayrica bu
hadisi Ma’kil’dan Mesruk (v.63)55 ve Alkame (v.62)5¢ gibi sika kisiler de rivayet
etmislerdir. Dolayisiyla seleften hakkinda ihtilaf edenler olsa da sika ravilerin rivayet
ettigi bu hadis bize gore kiyasa muvafik oldugu icin makbuldir ve bununla amel
ederiz der Molla Huisrev.

4. Eger boyle bir ravinin rivayeti selef tarafindan reddedilirse o zaman kabul
edilmez.57

Fatima bt. Kays (v.54)in “Esi kendisini tic defa bosadigi halde Peygamberimizin
kendisine nafaka ve stkna (evinde yasamaya devam etme hakki) verilmesi icin
emretmedigi” seklindeki rivayeti gibi.>® Nitekim Hz. Aise, “Bu kadin bu rivayeti ile alemi
fitneye sevk etmistir.” Derken® Hz. Omer (v.23) ise Fatima bt. Kaysin bu hadisi
hakkinda “Onlart giictintiz élctistinde oturdugunuz yerin bir béliimtinde oturtun, onlart
suastirp gitmelerini saglamak

icin zarar vermeye kalkismayin.”s0 ayetini kastederek “Dogru mu sdéyledi yalan mu
soyledi, belledi mi unuttu mu bilmedigimiz bir kadinun séziiyle Rabbimizin kitabini ve
peygamberimizin stinnetini terk edemeyiz. Iddet miiddeti icerisinde ona mesken de
vardir, nafaka da vardir.”6! demistir.62

54 bn Ebi Seybe, Musannef, 11, 255. (746) ;Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 308. (4276) ;XXV, 291. (15943) ;
Abdurrezzak es-San’ani, Ebu Bekir Abdurrezzak b. Hemmam b. Nafi’, (v.211) Musannef,
(thk.Habibtirrahman el-A’zami), el-Meclistil-[lmi, Hindistan, 2. Baski h.1403. VI, 294. (10898) ;VI, 479.
(11745) ; Tirmizi, Ebu Isa, Muhammed b. isa b. Sevre b. Musa b. Dahhak, Tirmizi, (v.279) Stinen, (thk.
Ahmed Muhammed Sakir, Muhammed Fuad Abdtilbaki, Ibrahim Atve), Mektebetti Mustafa’l-Babi’l-Halebi,
Misir, 2. Bask: h. 1395 m. 1975, Nikah, 9. (1145) ; Ebu Davud, Stinen, Nikah, 31. (2114) ;ibn Mace, Stinen,
Nikah, 9. (1891)

55 Ebu Davud, Stinen, Nikah, 31. (2114) ;Ibn Mace, Siinen, Nikah, 9. (1891)

56Nesai, Ebu Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali el-Horasani, (v.303) Siinenii’l Kiibra, (thk. Hasen
Abdulmun’im Selebi), Mtiessesetli’r-Risale, Beyrut, 1. Baski h. 1421, Nikah, 26. (3354)

57 Molla Husrev, II, 16-20.

ssAhmed b. Hanbel, Miisned, XXXXV, 5. (27100) ; 305. (27322) ; 308. (27326) ; 311. (27329) ;313. (27330) ;
Abdurrazzak, Musannef, VII, 23. (12026) ;24. (12027) ; Darimi, EbG Muhammed Abdullah b. Abdurrahman
b. Fadl, (v. 255) Stinen, (thk. Huseyin Selim Esed ed-Darani), Daru’l-Mugni, Suudi Arabistan, 2000.
Talak,12. (2320) ; Ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 137. (18666); (18667) ; ibn Mace, Stinen, Talak, 10. (2035)
;Ebu Davud, Siinen, Talak, 13. (2288) ;Muslim, Sahih, Talak, 37. (1480)

59 Serahsi, el-Mebstt, V, 188-189.

60 Talak, 65/6.

61 Miislim, Talak, 46. Ayrica bkz. Ibn Ebi Seybe, Musannef, IV, 136. (18659) ;Tirmizi, Stinen, Talak ve Lian,
11. (1180) ;Buhari, Sahih, Talak, 68. (5323) ;Ebu Davud, Stinen, Talak, 13. (2291), (2292)

62 Serahsi, el-Mebsit, V, 188-189. ;Cetintas, Recep, Islam Hukukunda Evlenmeden Dogan

Haklar Baglaminda Nafaka, Islam Hukuku Arastirmalan Dergisi, sy. 24, 2014, s. 185-203. S. 202.
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Hadisin inkita:

Daha 6nce hadisin ittisaline deginen Molla Huisrev hadisin inkitai yani hadis ile Hz.
Peygamber (a.s) arasinda kopukluk bulunmasi iki sekilde olur der.

Birincisi zahiri kopukluktur bu ise irsaldir.

Oncelikle Usal alimlerinin kullanimina gére miuirsel hadis: Ravi ile hadisin rivayet
edildigi kisi arasindaki vasitay: terk etmektir.63 Baska bir tanimla “Munkati’, mu’dal,
mudelles ve muallak gibi senedinin herhangi bir yerinden bir veya birden c¢ok ravisi
dusen hadis” demektir.64 Sahabenin dogrudan Resul-i Ekrem'den degil de baska bir
sahabiden duydugu, ancak Restlullah’tan isitmis gibi naklettigi hadise ise sahabe
murseli, denilmistir.65 Halbuki hadis alimlerine gbére mitrsel, tabiinin Rastlullah ile
aralarindaki vasitayr (Sahabeyi) isnaddan dustrmesidir. Eger ravi sahabe ile kendi
arasinda bir ravi terk ederse o hadis munkati’dir. Eger birden fazla ravi pespese terk
ederse mu’daldir. Fakat bunlarin tamami diger fakihlerde oldugu gibi bir fakih olarak
Molla Husrev’e gore de murseldir. Bunu ise doért kisma ayirarak izah etmistir.

1. Sahabenin murseli -ki bil-icma’ makbuldr-.

2. Ikinci ve tictincli asrin muirseli. Yani tabtn ve tebe’i-tabiinin murselidir. Safiiye
gére makbul olmayan bu kisim Molla Hiisrev’e gére makbuldiir. iImam Safii ise
boyle bir haberi bir ayet, meshur bir stinnet, sahih kiyasa uygunluk, sahabe
kavli ya da immetin kabul ile karsiladig bir sey desteklerse o takdirde kabul
eder.

3. Her asirda adalet sahibi kisilerin murseli. Genel olarak ilk iki asrin digsindaki
kisilerin murselleri hususunda bir takim ihtilaf olmustur.

Mtrsel hadisle alakali bu kisma baktigimizda Molla Husrev'in Mursel hadisle alakali
Hanefilerin genel gortisiint devam ettirdigi goérialtir. O ise Sahabe ve ilk Ui¢ asrin
mursellerinin kabul edilecegidir.¢6

1. Bir yonden miirsel bir yonden miisned’dir. Bu kisim Murseli kabul edenlere
gore makbuldir. Kabul etmeyenlerin bir kismi reddederken, cogunlugu -ki
bunlar muhaddislerdir- makbul sayarlar. Ornegin “La nikaha illa bi veliyyin”
hadisini Israil b. Yanus (v.160) miisned olarak rivayet ederken67 Su’be
(v.160)68 ve Stfyan es-Sevri (v.161)69 ise mursel olarak rivayet ederler. Yani

63 Styuti, Celaleddin, Abdurrahman b. Eba Bekir, (v.911) Tedribu’r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi, thk. Eba
Kuteybe Muhammed Faryabi, Daru Tayyibe, Riyad 1422. 1, 219.

64 fbn Salah, Osman b. Abdurrahman es-Sehrezari Ibnu’s-Salah, (v.643) Uliimu'l-Hadis, en-Nureddin Itr
(Thk.), Daru“l-Fikri“l-Muasir 1986. s. 52.

65 Salahattin Polat, “Miirsel”, DIA, TDV Yayinlari, Istanbul 2006, XXXII, s. 52; Genis bilgi icin bk., Polat,
Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéntindeki Degeri, TDV Yayinlari, Ankara 2010. s. 61-71; Kogyigit, Talat,
Hadis Istilahlar, AUIFY, Ankara 1985. s. 291.

66 Suyati, Tedribu’r-Ravi, I, 223. ;ibn Hacer, Askalani, Sehabeddin Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Muhammed b.
Ahmed b. Hacer, (v.852) en-Niiket ala Kitabi Ibni's-Salah, (thk. Rebi' b. Hadi Umeyr el-Medhali) Imadetii'l-
Bahsi'l-Ilmiyyi, Medine, 1984. II, 551.

67 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXII, 280. (19518) ;Darimi, Stinen, Nikah, 11. (2228) ;ibn Ebi Seybe,
Musannef, 111, 455. (15937) ;Ebu Davud, Stinen, Nikah, 19. (2085) ;

68 Su’be bu rivayeti her yerde miirsel olarak rivayet etmeyip bazi yerde miisned olarak zikreder. Ornegin:
Bezzar, Ebu Bekir Ahmed b. Amr b. Abdilhalik b. Hallad b. Ubeydullah, (v.292) Mtisned, Mektebetti’l-Ulim
ve’l-Hikem, Medinetti’l-Mtinevvere, m. 1988-2009. VIII, 111. (3111) ; Hakim, Ebu Abdullah, Muhammed b.
Abdullah b. Muhammed, (v.405) el-Miistedrek ala’s- Sahihayn, (Mustafa Abdtilkadir Ata), Daru’l-Kuttb,
Beyrut, h. 1411 m. 1990. II, 184. (2710). Su’benin mursel olarak rivayeti ise: Tirmizi, Siinen, Nikah, 9.
(1102) ;Beyhaki, Ahmed b. Huseyin b. Ali b. Musa Ebu Bekir el-Beyhaki, (v.458) Stinenii’l Kiibra, (thk.
Muhammed Abdtlkadir Ata), Daru’l-Kattib, Beyrut — Liibnan, 2. Bask: h. 1424. Nikah, 39. (13623)

69 Bu hadisi Stifyan Sevri bazi kaynaklarda miisned olarakta zikretmistir. Ornegin: Bezzar, Ebu Bekir
Ahmed b. Amr b. Abdilhalik b. Hallad b. Ubeydullah, (v.292 ) Miisned, Mektebeti’l-Ulim ve’l-Hikem,
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bir tariktan musnedken baska bir tariktan murseldir. Bu hadisin ravisi
hakkinda Beyhaki (v.458)nin Stinen-i Sagir’inde gecen su degerlendirmeyi de
vermek istiyoruz. Ali b. Medini (v.234)'den bize so6yle dedigi rivayet olundu.
Israil b. Yanus’un “la nikaha illa bi veliyyin” hadisi sahihtir. Abdurrahman b.
Mehdi (v.198)’nin ise sdyle dedigi bize nakledildi. Ebu Ishak’tan hadis rivayet
etmede Israil, Sevri ve Su’be’den daha saglamdir. Isa b. Yanus (v.187) derki:
Israil, bir kisinin Kuran’dan bir sure ezberledigi gibi, Ebu Ishak’in hadislerini
ezberlerdi.70

2. Inkita’in ikinci kismi ise batindir yani manevi inkitadir.

Bu kopukluk ya hadisi nakleden kisideki bir noksanliktan dolay: olur ya da
kendisinden daha kuvvetli bir delile muariz olusundan dolay: olur. Simdi bu
kismilar: inceleyecegiz.

Inkita’n hadisi nakleden kisideki bir noksanliktan dolay1r olmasi su sekilde olur.
Ravi’de bulunmas: gereken sartlarda, érnegin kamil akil, Islam, zabt ve adelet gibi
vasiflarda eksiklik olursa manevi bir kopukluk meydana gelir. Molla Huisrev, rivayet
edilen hadisin kendisinden daha kuvvetli bir delile muariz olmasiyla meydana gelen
kopuklugu ti¢ baslhikta su sekilde ifade eder.

Birincisi: Acikca kendisinden daha kuvvetli bir delile muariz oldugu icin inkita’ olur.
Ornegin, Fatima bt. Kaysin “Esi kendisini ti¢ kere bosadiginda Rasulullah kendisine
ne nafaka ne de ev tahsisine hikmetmistir’’! hadisinin “eskinGhtinne min hayst
sekentiim”72 ayetine muariz olmasi. Acikca goértldtigti gibi bu hadis bu ayete muariz
oldugu icin manen kopukluk meydana gelmistir.

Ikincisi: Hadis kendisinden daha kuvvetli bir delile acikca degil de delaleten muariz
oldugu zaman meydana gelir. Buna 6rnek olarak ise umumu alakadar eden bir
konuda (umum’u-belva) hadisin saz ve gizli olarak gelmesini verebiliriz.

Uciinciisii ise: Dinin emirlerini sonraki nesle aktarma noktasinda ilk ve asil kabul
edilen ashabin hadis ile amel etmedigi zaman olur.”® Bu son kisimda inkita’ tespit
noktasinda kisaca sunu sdyleyebiliriz. Bir hadis hakkinda Sahabenin farkli goéris
bildirmek suretiyle ihtilaf etmeleri o hadisin inkitaina delildir.

Haber-i Vahidin Kabulii icin Ongoriilen Kriterler.

Burada Molla Husrev direk Haber-i vahid’in kabul edilmeyisinin sebebi ya merviyytin
anh’tan ya da baskasindan kaynaklaniyor olabilir diyerek konuya giris yapar.

1. Merviyyin anh’in bizzat kendisinin sebep olmasini ise birka¢c madde halinde
ele alir, soyle ki:

a. Ravi, rivayet etmis oldugu hadisi, sonradan kendisinden rivayet edilip
sdylendiginde tanimamasi veya inkar etmesi o hadisi mecruh hale getirir ve bu

Medinetiil-Miinevvere, m. 1988-2009. VIII, 110. (3108) ;(3109) ; ibn Hibban, Muhammed b. Hibban b.
Ahmed b. Hibban b. Muaz b. Ma’bed Ebu Hatim ed-Darimi, (v.354) Sahih, (thk. Suayb Arnaud),
Muessesetti’r-Risale, Beyrut, 1. Baski 1408 m. 1988. IX, 394. (4083). Mursel olarak zikrettigi yere 6rnek ise,
Abdurrazzak, Musannef, VI, 196. (10475) Konumuzla alakali Stfyan es-Sevrinin rivayet ettigi hadisin
senedinde gecen ravilerden Ebu Burde, Sahabe olan Babasi Ebu Musa el-Esariyi atlayarak mursel olarak
rivayet eder.

70 Beyhaki, Ahmed b. Huseyin b. Ali b. Musa Ebu Bekir el-Beyhaki, (v.458) Stinenii's-Sagir, (thk. Abdulmu’ti
Emin Kaleci), Camiatii’d-Dirasetiil-Islamiyye, Pakistan, h. 1410 m. 1989. Nikah, 10. III, 17. (2369)

71Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXXV, 5. (27100) ; 305. (27322) ; 308. (27326) ; 311. (27329) ;313. (27330) ;
Abdurrazzak, Musannef, VII, 23. (12026) ;24. (12027) ; Darimi, Siinen, Talak,12. (2320) ; ibn Ebi Seybe,
Musannef, IV, 137. (18666); (18667) ; Ibn Mace, Stinen, Talak, 10. (2035) ;Ebu Davud, Siinen, Talak, 13.
(2288) ;Muslim, Sahih, Talak, 37. (1480)

72 Talak, 6.

73 Molla Husrev, II, 20-24.
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hareket onun terk edilmesine sebep olur. Clnkd bununla zabit yéntnden
eksik oldugu tebeyytin etmis olmaktadir. inkar ettiginde ise stibut noktasinda
sUphe uyandirir ki her iki durumda da terk edilir.

b. Ravinin rivayet ettigi hadiste tereddiit etmesi ve tevile ihtiyaci olmayan zahir
(muhkem) hadisi tevil etmesi hadisinin terk edilip edilmemesi hususunda
ihtilafina sebeptir. Nitekim Ebu Yusuf (v.182) béyle bir raviyi tereddtidiinden
dolay1 mecruh saymis ve haberini terk etmislerdir. Yukaridaki gibi zapt kusuru
olusmustur. Kerhi (v.390) Seyhan (Semsiil-Eimme Serahsi ve Fahru’l-islam
Pezdevi) ve diger miiteahhirun ulemasida bu gértistedirler. imam Muhammed
(v.189), Imam Safii (v.204) ve bunlara tabi olanlar ise bdyle bir tereddidin
hadisin terk edilmesine sepep olamayacagini sOylerler. Ravinin tereddut ettigi
hadise érnek, Stileymen b. Musa-ibn Sihab ez-Ziihri-Urve-Aise senediyle gelen
“Eyyuma imraetin nekehat nefseha bi gayri izni veliyyiha fe nikahuha
batilun”74 hadisini Ibn Ctireyc (v.150) Ziihri (v.124)’ye sorar ve Ziihri bu hadisi
hatirlamaz, tereddutit eder ve delil de getiremez. Burada ihtilafa dikkat ceken
Molla Husrev kendi géristiint belirtmemistir. Ancak 6ncelikle béyle bir ravinin
rivayetinin terk edilecegini sdyleyenlerin goériislerine yer vermis olmasindan
kesin olarak sdyleyemesek de onunda bu sekilde distindigint sdyleyebiliriz.
Cunklt metod olarak o genellikle katildig1 gortisleri basta zikretmektedir.

c. Ravinin lafzin manaya delaleti yénutyle zahir olmayan hadisi yani hafi, mtskil
ve mucmel hadisleri tevil etmesi o hadisin muhtemel oldugu diger manalar
reddetmektir. Yani tevil ettigi sekliyle o hadis makbul, onunla amel
edilebilirken tevil dis1 kalan diger muhtemel manalar neticesinde ona gbére amel
edebilme imkan ve yolu kapanmis demektir.

d. Ravi herhangi bir hadisi rivayet ettikten sonra o hadisin hilafina amelde
bulunursa bir nevi rivayet ettigi hadisi cerh etmis olur. Bu takdirde de o hadis
terk edilir.

e. Bir ravinin hadisi rivayet etmeden o6nce onun muhalifiyle amel etmesi s6z
konusu rivayeti cerh edip terk ettigi anlamina gelmez. Yine ayni bunun gibi
rivayetten 6nce mi yoksa sonra mi onunlu amel ettigi bilinmedigi zaman da
onu terk ettigi anlami c¢ikarilmamalidir. Dolayisiyla bdyle bir hadisle amel
edilir.

1. Merviyytin anh’in disinda bir sebepten dolay: tenkide tabi tutulup terk edilen
haber.

a. Eger bu kisi hadisten haberdar olmamasi mUmkiin olmayan bir sahabi ise bu
durumda onun hadisi tenkid etmesi baskalarinin onunla ameli terk etmesine
sebebidir. Ctinkd o sahabi bir hadisi herhangi bir sebepten dolay: tenkit edip
terk ediyorsa mutlaka onda goérip haberdar oldugu bir kusur vardir demektir.
Dolayisiyla hadisten haberi olmayan kisinin bu degerlendirmeyi dikkate almasi
ve onunla amel etmemesi gerekir.

b. Eger bu kisi hadisten haberdar olmamasi1 muhtemel bir sahabi ise bu kisinin
tenkidi o hadis ile amel etmeyi terke sebep degildir...75 Yani bir baska
sahabinin o hadisten haberdar olmasi muhtemeldir. Béyle bir ihtimalin
neticesinde ise o hadisle amel etme yolu her zaman agiktir. Dolayisiyla hadisin

74 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXXXII, 199. (25326) ; Abdurrazzak, Musannef, VI, 195. (10472) ;Darimi,
Stinen, Nikah, 11. (2230) ;Ebu Davud, Stinen, Nikah, 19. (2083) ;Bezzar, Miisned, XVIII, 162. (135) ;Tirmizi,
Stinen, Nikah, 9. (1102) ;ibn Hibban, Sahih, IX, 384. (4074)

75 Molla Husrev, II, 24-28.
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diger rivayetleri arastirilip ondan sonra htktm icin kullanilmali ya da terk
edilmelidir.

Haber-i vahidin huccet oldugu hususlar

Molla Huisrev bu kismi anlatirken 6ncelikle ameller ve fura-i fikith’da haberi vahid’in
delil olacagini fakat yakini bilgiyle elde edilmesi gereken i’tikddi hususlarda delil
olamayacagim ifade eder. Iki konuda haberin geldigini ve haber-i vahidin bunlar
hakkinda huccet oldugu su sekilde ele alir.

A. Bu hususlar Hukukullah ile alakalidir. Yani bu haklarin bilinmesi noktasinda
sadece akil yeterli degildir ayrica habere ihtiyac vardir. Bu kisma ibadetler ve
cezalar girer. Bunlardan ibadetlerin subutu haberi vahitle sabit olur fakat
boyle bir haberin belli bazi sartlar1 tasimasi gerekir. Bu sartlar akil, zabt,
adalet, Islam, kitab ve slinnete muhalif olmamaktir. Bu mezkur sartlara
mubhalif fasik ve hali mestur (mechul) kisilerin haberleri ise her ne kadar
arastirmak suretiyle ibadetlere bagli diger hususlarda 6rnegin suyun temizligi
ya da necis olusu gibi hususlarda kabul edilse de bizzat ibadetlerde kabul
edilmez. Yine sabi, bunak ve kafirin haberleri de ehliyet sahibi olmadiklar: gibi
zaruret de bulunmadig: icin hadis ve dini iglerde kabul edilmez. Fakat ceza ile
ilgili yani had ve kisas gibi ukubat hususunda kabul edilip edilmeyecegiyle
alakali bir takim ihtilaf s6z konusudur. Nitekim Ebu Yusuf ve Cessas gibi
bazilar1 kabul edilir derken, Kerhi ise muliteahhirun gibi kabul edilmez der.

B. Hakkinda haber gelen ikinci kistm Hukukul-lbad ile alakalidir. Yine
yukaridaki mezkur sartlari1 tasimasi sartiyla haberi vahitle sabit olan bu haklar
da ¢ kisimdar.

1. Bu kul haklarindan iki tarafi da ilzam edip (baglayici olup) sorumluluk
gerektiren76 kismin stibutu icin vilayet ve imkan oldugu zaman yeterli sayida
sahit bulunmas: gerekir. Bu yeterli olmayip ayni zamanda yukaridaki mezkur
sartlar da oldugunda bu haklar haberi vahitle sabit olur.

2. Haber verilmesinde higbir suretle ilzam olmayan haklar77 temyizin disinda
hicbir sart kosmadan haberi vahitle sabit olur.

3. Tek tarafi baglayan haklarda ise mezkur sartlarin yaninda iki sahit gerekir.
Ayrica haber veren zayif biri olursa o zaman Ebu Hanife'ye gére adil olma sarti
da getirilir. Aksi takdirde béyle birinin haberi kabul edilmez. Eger haberi veren
kisi gercek manada vekil ve elci olursa o zaman sahitlerde adet ve adalet sart
kosulmadan kabul edilir. imameyn’e (Ebu Yusuf, Imam Muhammed) gére ise
bu Ug¢linct kisim ayni ikinci kisim gibidir. Yani sadece temyiz sarti aranir
baska bir sarta gerek yoktur.78

Bu maddelerden anlasilan odur ki; Kul haklariyla alakali olan hususlarda ister tek
tarafi isterse iki tarafi baglayici olsun her halukarda sahit olmasi gerekir. iki tarafi da
ilgilendiren konularda ayrica vilayet, akil, zabt, adalet, Islam, kitab ve stinnete muhalif
olmama gibi sartlar da aranmaktadir. Hi¢ kimseyi ilzam etmeyen konularda ise temyiz
disinda bir sart aranmadigl gérilmektedir.

Bilgi degerleri acisindan da haberleri inceleyen Molla Huisrev onlar1 dérde ayirmis ve
su sekilde siralamistir:

76Aligveris ve icar gibi. Birini mali verme digerini ise parasini 6deme hususunda ilzam eder.

77 Emanet, hediye ve vekalet gibi. Emaneti, hediyeyi almak zorunda olmadigin gibi kars: taraf vermek
zorunda da degildir. Dolayisiyla taraflar icin ilzam yok.

78 Molla Husrev, II, 29-33.
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1. Dogrulugu kesin olan haberlerdir. Ornegin Peygamberlerin verdigi haberler. Bu
gibi haberlerin kesin olusu nakledenlerin ismetine yani yalandan korunmus
olduguna da delildir. Boyle bir haberin htikmu ise dogruluguna inanmak,
emredilene simsiki sarilip icabini yerine getirmek, yasaklanan seylerden ise
uzak durmaktir. Mtitevatir haberler bu kisma girer.

2. Yalan oldugu kesin haberlerdir. Bu haberlere 6rnek olarak kendisinin hadis bir
varlik oldugu acikca bilinen Firavun'un uldhiyet davasinda bulunmasini
verebiliriz. Bu tir haberlerin htikmti batil olduguna inanip ayrica kabul
etmedigini de her halukarda ilan etmektir.

3. Dogru ve yalan olmaya esit seviyede muhtemel olup herhangi biri tercih
edilebilecek durumda olmayan haberlerdir. Buna fasik birinin verdigi haberi
ornek verebiliriz. Fasik’in haberi dini ve akl itibariyle dogruya muhtemel iken,
fiski kabul etmesi ve dini hususlarda mahzurlu davranislarda bulunmasindan
dolay1 yalana da muhtemeldir. Bunun htikmu ise tevakkuf etmek yani tercihte
bulunmayarak olay netlesinceye kadar beklemektir.

4. Baslangicta iki tarafa da muhtemel olan fakat daha sonra dogruluguna
htikmedilen haberlerdir. Bu kisma rivayet icin gerekli sartlar1 tasiyan adalet
sahibi kisinin haberini 6rnek olarak verebiliriz. Tercih sebebi olarakta, bdyle
kisilerin fiski icap ettiren seylerden kacindigi akli ve dini heva ve sehvetine
galip geldigi icin dogru yonu tercih edilir der. Sunnetin kisimlarindan
kasdettigimiz haber bu tir haberlerdir. Son kisimda 6rnek verilen bdyle bir
haberin htikmu ise kat’i surette amel edilmesidir. Bu son kismin ti¢ tarafli olup
her tarafin ise asil tercih edilen azimet yonleriyle birlikte bir de ruhsat yonleri
vardir.

Molla Husrev bu son kismin taraflarini rivayetin keyfiyyetini yani hadis
0grenim ve Ogretim metodlarini anlatarak aciklar ve onlari su Uic asamada
inceler.

1. Hadisi duymak; Hadisi birinden rivayet etmek.
Hadisi zabtetmek; ezberleyip muhafaza etmek.

3. Hadisi eda etmek; baskasina rivayet edip aktarmak. Simdi de bunlan
inceleyelim

Birinci kisim hadisin Sema’idir: Sema: Hadisi, haberi hocadan seyhten almakdir.
Molla Huisrev bunu iki kisimda alti madde olarak ele almaktadar.

Birincisi azimet kismidir. Bu ise dérde ayrilir.

Hadisi kitap ya da ezberden hocaya, seyh’e okumaktir. Bu kisim fukahaya gore
ikincisinden daha makbuldur.

1. Seyhin, muhaddisin sana okumasidir. Muhadislere goére ise bu kisim
birinciden evladir.

Hazirda bulunmayan kisinin hadislerini mektup géndererek 6gretmesi.

3. Hazirda bulunmayan kisinin hadislerini el¢i géndermek suretiyle 6gretmesi. 1.
ve 2. maddelerde hazirda bulunmayan kisinin hadislerini 6gretmek igin
gonderdigi mektup ve el¢i ayni hazirda bulunan kisinin okumasi/hitab: gibidir.

Ikincisi ruhsat kismidir. Bu da ikiye ayrilir.

1. Icazet: Muhaddisin hadislerinin bir kismini ya da tamamini rivayet etmesi icin
baskasina izin vermesidir.
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2. Munavele: Seyhin hadislerinin yazili oldugu kitabini rivayet etmesi igin
talebesine elden vermesi demektir. Molla Hlisrev, mtinavele yoluyla rivayet icin
kendisine izin verilen talebe kitapta yazili olanlari 6énceden biliyorsa icazet
caizdir. Aksi takdirde caiz degildir der.

Ikinci kisim hadisi zabtetmektir. Bunun azimet yénu isittigi haberi baskalarina eda
zamanina kadar ezberleyip anlamak suretiyle muhafaza etmektir. Bu kisim zabt-1
sadirdir. Ruhsat yonu ise yazarak muhafaza etmeye calismaktir. Yani zabt-1 satirdir.
Eger yazdigina baktiginda hocasindan isittigi hadisi hatirlarsa bu huccettir. Yani o kisi
muctehit ise boyle bir hadisle amel eder, eger muhaddis ise bunu baskasina rivayet
edebilir. Eger kitabina baktiginda hocasindan o hadisi isittigini hatirlayamazsa Ebu
Hanife'ye gore huccet degildir. Ebu Yusuf’a gore ise eger yazdig: kitap elindeyse hadis
hususunda o kitap delildir. Yani onu baskalarina rivayet edebilecegi gibi ona gore
amel de edebilir. Eger elinde degil fakat taninan bir hatla yazilmis ise yine hadis
hakkinda kabul edilir. Bu noktada Imam Muhammed de Ebu Yusuf gibi diistintir.

Uciincii kisim hadisin edasidir. Bunun azimet yénii hadis metnini isittigi gibi lafziyla
nakletmektir. Ruhsat yonti ise hadisi mana ile yani isittigi zaman anladigini kendi
sozleriyle nakletmektir. Molla Hiisrev bu son kisimda manen rivayete deginir ve onuda
asagidaki sekilde izah eder.

Manen Rivayet

Hadislerin Hz. Peygamber (a.s)’den isitildigi lafizlar yerine ayni anlama gelen farkl
lafizlarla nakledilmesi anlamina gelen Manen Rivayet hususunda Molla Husrev bu
rivayet biciminin hangi durumlarda caiz olup olmadigi hususunu ele almistir. Haddi
zatinda genel olarak hadislerin birebir isitildigi lafizlarla muhafaza edilmesinin
zorlugunu goren sahabenin cogunlugu hadisin ma’nen rivayet edilebilecegi
gorustndedirler. Bunu kabul eden Molla Husrev mana ile rivayetin nerelerde caiz
olup” nerelerde olmadigini su sekilde izah eder:

1. Aciklik mertebelerinden zahir mertebesinde bulunan lafizlarda 6rnegin husts’a
muhtemel umim, mecaz’a muhtemel hakikat gibi lafizlarda ise nakleden kisi
fakih ise mana ile rivayeti-nakli caizdir. Yoksa caiz degildir.

2. Cevamiul-Kelim ve manaya delaleti yoéntnden gizli (hafi) ve kapal
(mtcmel/muskil/mittesabih) lafizlarda ise hi¢c kimsenin mana ile rivayeti-nakli
caiz degildir.80

Bu hususta ozellikle sunuda ifade etmeliyiz ki, manen rivayet sahabe ve tabiun
tarafindan gerceklestirilmistir. Hatta onlar bu duruma delalet etmek tizere (ev kema
kale, ev esbehe haza, ev nahvehu) gibi ifadelerde kullanmislardir. Dolayisiyla
hadislerin yazili rivayetlerinin hakim oldugu ikinci asrin ortalarina kadar kullanilan
manen rivayet bu zamandan sonra ihtiya¢c kalmadig: icin sona ermistir.

79 Genel olarak Usul ilmine gore, lafizdan mananin anlasilmas: noktasinda acgik delalet ya da kapali delalet
(vuzah ve hafa) s6z konusudur. Lafzin manaya delaletindeki aciklik dereceleri zahir, nass, mufesser ve
muhkem; kapalilik dereceleri ise hafi, muiskil, mticmel ve mutesabih olarak siniflandirilmistir. (Ayrintili bilgi
icin bakiniz: Ebt Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahsi (v.490), Temhidu’l-Fusul fi ‘fimi’l-Usul, Daru’l-Fikr,
Beyrut 2005, s.129; Ebu’l-Berekat ‘Abdullah b. Ahmed en-Nesefi (v.710), Kesfu'l-Esrar Serhu’l-Musannif
‘ale’l-Menar, Daru’l-Kutubil-ilmiyye, Beyrut (t.y), I, 205; Abdulaziz el-Buhari,Kesfu’l-Esrar,I, 72;
Ekmeluddin Muhammed b. Mahmuid el-Baberti (v.786), et-Takrir li Ustili Fahri’l-Islam el-Bezdevi, Vizaratu’l-
Evkaf ve’s-Su’ini’l-Islamiyye, Kuveyt 2005, 11, 373; Teftazani, et-Telvih, I, 232; Abdullatif Ibn Melek (v.821),
Serhu’l-Menar, Matbaa-i ‘Amire, Istanbul 1889, s.97; Semsuddin Muhammed b. Hamza Molla Fenari
(v.834), Fustlu’l-Bedayi fi Ustlli’s-Serayi‘, Seyh Yahya Efendi Matbaasi, Istanbul 1872, 11/90.) Bu maddeyle
alakali olarak Arapca lugati bilenler icin lafiz-mana iliskisini ortaya koyan lafzin manaya delaleti
asamasinda lafzin acikligl zahir mertebesinin tisttinde olan nass, mufesser ve muhkem lafizlarda mana ile
rivayet-nakil cazdir. Yani aciklik yontinden nass, mufesser ve muhkem lafizlarin mana ile rivayeti caizdir.

80 Molla Husrev, II, 40-41.
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Nesih

Fikih usalt terimi olarak nesih, ser’i bir hiitkmtn, o httkmtn delilinden sonra gelen
ser’i bir delil ile kaldirilmasi demektir.8! Bu ise ancak ilahi vahiy yoluyla olur. Buna
gore nesih Hz. Peygamber (a.s)”in hayatta bulundugu sirada gerceklesebilir.
Vefatindan sonra ise hi¢cbir htikmtin neshi s6z konusu degildir. Molla Hiisrev’e gore
nesih doért kisimdir.

1. Kitabin kitap ile neshi

2. Sunnetin stinnet ile neshi
3. Kitabin stinnet ile neshi
4. Stnnetin kitap ile neshi

Molla Htusrev’e gore bunlarin hepsi caizdir. Safii ise son ikisine muhalefet etmistir.
Molla Husrev bu kismi anlatirken Safii’'nin delil olarak getirdigi bir hadise “nassa
muhalif oldugu icin sahih degildir dolayisiyla delil olamaz” der. Yani hadisin nassa
muhalif olmas1 sihhatini izale eder. Devaminda mutevatir haberin ahad haberle nesh
edilemeyecegini fakat meshur haberle neshinin caiz oldugunu ifade eder.82

Rasiilullah’in fiilleri

Daha o6ncede stinnetin tanimi yapilirken temas edildigi Gizere Hz. Peygamber (a.s)’in
fiilleri stinnetin nevilerindendir. Burada ise bu fiillerin hangisine uyulup uyulmayacag:
hususuna deginilmistir. Nitekim Molla Husrev bu fiilleri anlatirken soyle der:
Rastlllahin kasti fiillerinin sifati yani farz, vacip, mtistehap, mtbah gibi vasfi bilinirse
bunlar ayni sekilde iimmeti icin de ibadet ve diger hususlarda bdyledir. Yani kendisi
farz olarak yapiyorsa timmeti icin de farzdir. Mustehap olarak yapiyorsa onlar icin de
mustehaptir. Ancak yaptig1 seyin kendisine 6zel oldugu bilinirse o zaman digerleri icin
ayni htikmu ifade etmez. Eger ibadetin farz ve vacip vd. gibi sifat1 bilinmezse o zaman
o fiil peygamberin kendisi i¢cin mtibah olarak kabul edilir ve o hususta iimmetinin ona
uymasi caiz olur.83

Rasiilullah’in takriri

Bu hususda ise Molla Husrev soyde der: “Munker oldugu bilinen (yani kabul
etmedigini daha o6nceden belirtmis oldugu) bir husustas4 stikutu o fiilin cevazina
delalet etmez. Yani daha o6nceden kabul etmedigi bir isi daha sonra yapan birini
gordiginde ona olumlu ya da olumsuz bir sey sdylemeyerek stikut etmesi o isi tasvip
ettigi anlamina gelmez. Yapilan herhangi bir sey hususunda eger onun munker
oldugu daha o6nce belirtilmemisse ve bu konuda stikut ederse bu stkut o zaman o
fiilin cevazina delalet eder. Boyle bir anda stikut ile beraber tebessiim etmesi ise sirf
siikut etmesinden daha delalet edici ve etkilidir. Inkar etmeyisi ise sirf stikut
edisinden o isin caiz olduguna daha cok delalet eder.”s5

Ser’u men Kablena

Ser’'u men kablend’nin delil olup olmayacagi hususundan 6nce bunun ne demek
olduguyla baslamaliy1z.“Ser'u men kablena’dan maksat, ylice Allahin Hz. Peygamber
(a.s)’den 6nceki toplumlar i¢in koydugu ve peygamberleri vasitasiyla onlara bildirdigi

81 Zekiyytuddin Sa’ban, a.g.e, 424.

82 Molla Husrev, I, 359-363.

83 Molla Husrev, II, 41-43.

84 Ornegin bir kafirin kiliseye gitmesi
85 Molla Husrev, II, 44-45.
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huktmlerdir”.8¢ Dolayisiyla 6nceki peygamberlerin seraiti Hz. Peygamber (a.s) ve
Ummeti icinde gecerlimidir degil midir bu hususta Molla Husrev’in gortsleri sunlardir.

1. Gecmis peygamberlerin seraitleri neshedildigine dair bir delil olmadig
muddetce kiyamete kadar kendisinden sonra gelen insanlar icin de gecerlidir.
Bu takdirde bizden o6ncekilerin seraiti bizi baglar ve onlar ayni zamanda
peygamberimizin de seraitidir. Bu gortise Hanefilerin ekserisi, Safilerin geneli
ve mutekelliminden bir kismi sahiptir.

2. Her peygamberin seraiti vefat etmesiyle ya da baska bir peygamberin géonderilip
yine ilk peygamberin vefatiyla son bulur. Bu takdirde o seraitle amel emek caiz
degildir. Fakat vefat eden o peygamberin seraitin devam ettigine dair
peygamber (s.a.v) den bir delil bir beyan varsa o zaman amel edilir.

3. Bizden o6nceki peygamberlerin seraitini Hz. Allah Kur’anda zikrederse ya da
peygamberimiz onun kendisi icin seriat oldugunu inkar etmeksizin zikrederse
nesh edildigine isaret olmadigi muiddetce onun mucibince amel etmemiz
gerekir. Molla Huisrev kendi tercih etigi gértistin de bu son goéris oldugunu
belirtmistir.87

Sahabe kavli

Usulctlerin ¢cogunluguna goére sahabi, Hz. Peygamber (a.s)’e yetismis, ona iman etmis
ve Orfen “arkadas” diye anilabilecek olctide uzun stre onunla birlikte bulunmus
kimseye denir.88 Bu hususla alakali Molla Husrev sunlar zikreder. Sahbenin
disindakilerin ashap arasinda yaygin olup onlar tarafindan kabul edilen hususlarda
sahabeyi taklit etmesi gerekir. Yani onlarin goértsleri o mugctehid sahabenin mezhebi
sahabenin disindakiler icin delildir. Bu hususta icma vardir. Fakat ihtilaf ettikleri
hususlarda onlarin goértslerini almak zorunda da degillerdir. Bu da icma ile sabittir.
Eger sahabe ister hulefa-i rasidin gibi imam olsun ister hakim isterse mufti olsun
bunlarin mezhep ve gortsleri diger sahabiler icin huccet degildir. Ancak ittifak edip
etmedikleri bilinmeyen hususlarda onlarin gériislerinin huccet olusu hakkinda ihtilaf
vardir. Bu hususta ti¢c géris vardir.

1. Onlan taklit etmek caiz degildir.

2. Mutlak surette caizdir.

3. Mutlak degilde kiyasla idrak edilemeyen hususlarda taklit vacipdir.89
Tabiin Fetvasi

Molla Husrev Tabitn fetvasi hususundaki gortisinti ise “Tabitn fetvasina tabi olmak
ve onlar taklit etme hususunda iki gortis vardir” diyerek kisaca zikretmistir.

Hasan el-Basri, Said b. Miiseyyeb, Su’be, ibrahim en-Nehai, Stireyh, Mesruk ve
Alkame gibi fetvalar1 sahabe zamaninda ortaya cikanlarin fetvalarini taklit ayni
sahabeyi taklit gibidir. Tabitn fatvalarina uymak, sahabe fetvalarina uymak gibi
degildir. 90

Sonuc

Bu calismay:r yaparken Osmanli Devletinin en parlak zamaninda yasayan Molla
Husrevin hadis ve stinnetle alakali bir eserinin olmayisi aslinda bizim ac¢imizdan
dezavantajdi. Yine de buna ragmen onun usulu fikihla alakali yazdigi eserinden

86 Zekiyytddin Sa’ban, a.g.e, 208.
87 Molla Husrev, 11, 46.

88 Zekiyytuddin Sa’ban, a.g.e, 213.
89 Molla Husrev, II, 47-49.

90 Molla Husrev, II, 49.
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mutalaa ederek bu konudaki anlayislarini tespit edebiliyoruz. Nitekim biz de Osmanlh
déneminin meshur fikith ve usuli fikih alimi olan Molla Husrevin “Mir'ati'l-Usul fi
Serhi Mirkati'l-Vusul” isimli eserini Ozellikle stUnnet kismini inceledik ve buna
dayanarak Hadis ve Stinnet anlayisiyla alakali su tespitlerde bulunabiliriz. Stinnet
taniminda “Peygamberimizden sadir olan so6z, fiil ve takrirdir” derken s6ztin hadis
oldugunu ve hadis denildiginde sadece kavli stinnetlerin anlasilacagina dikkat cektigi
gorulmustir. Bunu yaparken aslinda hadiscilerin aksine Peygamber (a.s)’in fiil ve
takrirlerini hadis kavramina dahil etmiyordu. Sutnnetin kitaba goére konumu
noktasinda da bircok Fikih Usultd alimleri gibi net olarak stinneti vahiy mahsult
olarak kabul etmektedir. Ancak bu noktada yapmis oldugu taksim ve izaha gore
stinnet mutlak vahiy degil de vahy-i batin yani zahiri vahiy beklendikten sonra
Peygamberimizin ictihadina dayanan vahiy oldugu anlasimaktadir. Hadis’in Hz.
Peygamber (a.s)’e ittisali konusunda da diger Hanefi usulctler gibi ravi adedi
bakimindan mttevatir, meshur ve ahad olmak tUzere Ucli taksime tabi tuttugu
gortlmektedir. Dikkat ceken bir diger hususta haber-i vahidlerin kabull icin ravide
bulunmas:1 gereken sartlardir. Butlin imamlarin ittifakla kabul ettigi bu sartlara
Hanefilerin, ayrica ravinin fakih olmasi, rivayetine muhalif amel etmemesi, rivayet
ettigi haberi daha sonra hatirlamasi gibi sartlar eklediklerini de 6zellikle vurgulamistir.
Yine haber-i vahidleri nakleden ravilerde bulunmas: gereken sartlardan zapti zahiri ve
batini diye iki kisma ayirdigi gérultr. Bunlardan batini zabtin ise s6zlin fikhen yani
hangi seri htiktimle alakali oldugu yo6nuyle zabtedilmesi oldugunu sdéyleyerek aslinda
haha sonra acikca sodyledigi ravinin fakih olmasi1 gerektigine de isaret etmistir. Bu
konuda bir diger husus ise hadiscilere gore adalet sahibi ifadesi zimnen musltiman
olmak, akilli olmak, btiluga ermis olmak, fasik olmamak ve murtvvet sahibi olmak
sartlarin1 tasimaktayken, Molla Husrev temel sartlara ilaveten yani muhaddislerin
adalet ve zabtin icerisinde saydiklar1 Musliman olmak ve bulug sartlarini da diger
usulctiler gibi normal sartlar olarak saymistir. Hadisin inkitai konusunda da yine
hadiscilerle usulctler arasinda farkli tanimlanan mursel hadisin her turla inkitai
kapsadigini ifade ettigi gértilmuisttir. Haber-i vahitlerin ameller ve furt-i fikih’da delil
olacagini fakat yakini bilgiyle elde edilmesi gereken itikddi hususlarda delil
olamayacagini ifade etmistir. Hadislerin tahammoiil ve edasina ise hadisin sema’, zabt1
ve edas: seklinde tg¢li bir taksimle deginmistir. Bu yollar1 anlatirken manen rivayeti
izah eden Molla Husrev bunun kacinilmaz oldugunu fakat Cevamiu’l-Kelim tara
hadislerden olmamak ve lafzin manaya delaletindeki aciklik ve kapalilik derecelerine
gore belirli sartlar ¢cercevesinde olmasi gerektigine de degindigi goérultir. Rastlullahin
fiilleri noktasinda yani onlardan hangilerine uymak gerektigiyle alakali olarak ise
fillerin kasith yapilip yapilmadigi ve kendisine o6zel olup olmadiklarina dikkat
cekmistir. Takrirleriyle alakali olarak ise 6nceden muinker oldugu bilinen ya da
bilinmeyen konularda sukatu seklinde bir ayrim yaparak izah etmistir. Gecgmis
peygamberlerin seriatinin bizi baglayip baglamadigi noktasinda dikkat cektigi sey ise
onun hikmuntn nesh edilip edilmemesidir. Sahabe kavlinin delil olup olmamasi ya
da kimin onlara uymas:i gerekir noktasinda dikkat ceken husus ise sahabe ve digerleri
ayrimidir. Yani sahabe tarafindan kabul edilen gorislere digerlerinin de uymasi
gerekir. Ihtilaf ettikleri konularda ise bdyle bir zorunluluk yoktur. Yine bunun gibi
sahabenin gortsleri diger sahabiler icin huccet degildir. Tabitn fetvasiyla aylakal ise
iki goérts oldugunu sodyleyerek bunlar1 aktarmistir. Birincisi fetvalar1 sahabe
zamaninda ortaya ¢ikan tabiinun fetvalarini taklit ayni sahabeyi taklit gibidir. Ikincisi
ise onlarin fetvalarina uymak, sahabe fetvalarina uymak gibi degildir. Son olarak genel
bir ifadeyle sdyleyecek olursa Molla Husrev hadis ve stinnet anlayisi noktasinda bagh
bulundugu Hanefi gelenegi devam ettirmistir.
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