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FRANKFURT SCHOOL AND CRITICAL THEORY IN THE
CONTEXT OF HABERMAS VIEWS

HABERMAS'IN GORUSLERI BAGLAMINDA FRANKFURT
OKULU VE ELESTIREL TEORI

Giirkan Cil!

Abstract

This study aims to sociologically present Juirgen Habermas’ perspective within
the framework of the Frankfurt School and Critical Theory. Habermas’
explanations regarding information and human needs with an interpretative
approach are important in terms of understanding the subject. In the periods
when Critical Theory began to move away from Marxist thought, Habermas
became a “second generation” for the Frankfurt School as the most important
representative of the new critical theory. Habermas, who roots the understanding
he expresses as social truth in language as a universal quality rather than in
society, discusses concepts such as instrumental reason, communicative reason,
rationality and ideology in a critical context. Habermas, who criticizes
enlightenment, positivism, modern society, culture industry, Marxist theory and
sociology, offers ways out of the contradictions in which the modern society
people find themselves. With the Theory of Communicative Action, he approached
communication processes from spatial and temporal perspectives and tried to
contribute to the emergence of public spaces by establishing abstract
simultaneities in terms of being a network between communication contents.

Keywords: Habermas, Frankfurt School, Critical Theory, Communicative Action.

Ozet
Bu calismada kapsam olarak Frankfurt Okulu ve Elestirel teori cercevesinde
Jurgen Habermas’in bakis acisini ortaya koymayi sosyolojik bakimdan konu
edinmistir. Habermas’in yorumsamaci bir yaklasimla bilgi ve insan ihtiyaclarina
kars: ortaya koydugu aciklamalar konunun anlasilmasi bakimindan 6énemli bir
yer tutmaktadir. Elestirel Teori'nin Marksist diistinceden uzaklagsmaya basladig:
donemlerde Habermas, yeni elestirel teorinin en 6nemli temsilcisi olarak
Frankfurt Okulu acisindan bir “ikinci kusak” olmustur. Toplumsal hakikat
olarak ifade ettigi anlayisin toplumdan ziyade evrensel bir nitelik olarak dilde
koklestiren Habermas, aragsal akil, iletisimsel akil, rasyonalite ve ideoloji gibi
kavramlar: elestirel baglamda tartismaktadir. Aydinlanmanin, pozitivizmin,
modern toplumun, kultir endutstrisinin, Marksist teorinin ve sosyolojinin
elestirisini yapan Habermas, modern toplum insanina icinde bulundugu
celiskilerden cikis yollar1 sunmaktadir. Iletisimsel Eylem Teorisi ile iletisim
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stireclerine uzamsal ve zamansal acilardan yaklagsmis ve iletisim igerikleri
arasinda bir ag olmasi bakimindan soyut es zamanliliklar kurarak kamusal
alanlarin dogmasina katkida bulunmaya calismistir.

Anahtar Kelimeler: Habermas, Frankfurt Okulu, Elestirel Teori, Iletisimsel
Eylem.

GIRIS
Adorno ve Horkheimer’in 6limid ve 1970’lerin basindaki radikal o6grenci
hareketlerinin c¢oktistiyle Frankfurt Okulu'nun tarihinde o6nemli bir dénem
kapanmistir. Marksist diistincenin bir bicimi olarak okulun varligi bittigini

soyleyebiliriz. Ctinkti Marksizm ile iliskisi giderek azalmis ve siyasal hareketlerle
artik bir bagi bulunmamaktayd: (Bottemore, 1990: 62).

Bu sturecte, elestirel teori Marksist diistinceden buyluk oOlctide uzaklasmistir.
1960’larda Alman yeni soluyla Frankfurt Okulu tyeleri arasindaki catisma, daha
onceki yillarda baslayan teorik farklilasmalarin bir yansimasi olarak ortaya
cikmistir. Bu yillardan itibaren Frankfurt Okulu ile Marksist teori birbirinden
ayrilmaya baslamistir. Ancak, elestirel teorinin bazi argimanlari toplumsal
dustnceyi etkilemeye devam etmis ve varligini stUrdirmustir. Bu doénem,
Frankfurt Okulu tarihinde “ikinci kusak” olarak bilinmektedir ve bu dénemin ana
figiri Habermas’tir (Kizilgelik, 2000: 68).

Habermas, yeni elestirel teorinin 6nde gelen mimarlarindan biri olarak kabul edilir
ve calismalarini iki temel alanda stirdiirmuistiir. Ilk olarak, Frankfurt Okulu'nun
pozitivizm elestirisini takip ederek sosyal bilimlere yonelik yeni bir bilgi teorisi
gelistirmeyi amaclar. 1960’1 yillarda yazdig iki denemede Horkheimer, Adorno ve
Marcuse’nin yapitlarindaki bazi pozitivizm karsiti elestirileri yeniden ele alir.
Ancak Habermas, bu elestirileri daha ayrintili ve belirgin hale getirerek 19. ytlizyil
pozitivizmi, Viyana Cevresinin mantiksal pozitivizmi, Popperiin elestirel
rasyonalizmi ve modern rasyonalizm arasindaki farklari netlestirmeye calisir
(Bottomore, 1990: 63-69).

Habermas, diyalektik teorinin, sosyal bilimlerde kayitsizca ilerleyebilecek bir bilim
anlayisina karsi stUpheci oldugunu belirtir. Clinkti ona gore, sosyal bilimler,
inceleme konusu olan deneyim alaninin disinda kalan ve hatta arastirmanin
kendisiyle sekillenen bir gerceklikle ilgilenmek zorundadir. Bu nedenle diyalektik
teori, anlamin yorumsamaci bir aciklamasiyla daha 6nce paylasilan bir yasam
diinyasina isaret eden buttinltik kavramina dayanir (Bottomore, 1990: 63-69).

Habermas, pozitivist anlayisa yonelik elestirilerini stirdtirerek, dogal ve toplumsal
olaylardaki ampirik duzenliliklerle insan davraniglarini belirleyen toplumsal
normlar arasindaki ayrimi sorgular. Bu anlayisin sonucu olarak, yasam pratigine
dair sorunlar bilimden dislanmakta ve toplumsal normlara iliskin yargilar yalnizca
kararlara dayandirilmaktadir. Bu da gecerli bilginin ampirik bilgilerle
sinirlanmasina yol agcmaktadir (Bottomore, 1990: 63-69).

Habermas’in nihai hedefi, rasyonalite kavramini acikliga kavusturmak ve modern
toplumda rasyonalite ile toplum teorisi arasindaki bagi hem metateorik hem de
metodolojik duizeyde gostermektir. Calismalari, rasyonellesme ve modernlesme
kavramlarinin toplumsal teori icindeki c¢o6ztimlemesi ve degerlendirmesine
odaklanmistir (Bottomore, 1990: 63-69).

Habermas’in felsefe ve sosyoloji calismalari elestirel teori acisindan ¢cok énemlidir.
Habermas “Elestirel Teori’nin 6nde gelen temsilcisi olarak gériliir, ancak onun
calismasi1 sadece Adorno doénemi Frankfurt Okulu’'nun ana temalarinin
genisletilmis bir hali degil, ayn1 zamanda onlardan bir kopustur. Habermas da
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tipk1 onlar gibi, hem mevcut sosyal teoriye karsi ¢cikip onu yeniden insa edebilecek,
hem de gelecegin toplumuna iliskin yeni ve pozitif bir vizyon sunabilecek bir
“elestirel” teori gelistirmeyi hedefler (Slattery, 2008: 427).

Habermas’in mevcut calismalarinin ana temalar1 séyle Ozetlenebilir (Slattery,
2008: 427);

-Hem pozitivizmin hem de bilim ve teknolojinin arag¢sal kullanimlarinin
elestirisi

-Elestirel Teorinin yeniden insasi ve glincellestirilmesi

-Marksizmin yeniden insasi, 6zellikle tarihsel materyalizmin —ekonominin
devletce kontrolll ve ideolojik gliclin glintimtizdeki 6nemi baglaminda- yeniden
degerlendirilmesi

-Yeni bir bilgi ve iletisim teorisinin gelistirilmesi

Kizilcelik(2000); Ricardo Blaug’a goére Habermasin elestirel teorisinin
siniflandirilmasinin ti¢ kategoride oldugunu ifade etmistir.

1. Ekonomiden saglik bakimina her seyin kulttiirel elestirisi durumundaki
“yorumlayici arac olarak” elestirel teori,

2. “Empirik arastirma programi olarak” elestirel teori,

3. “Mesruiyet icin sinama olarak” elestirel teori.

FRANKFURT OKULUNUN YOGUNLASTIGI KONULAR VE HABERMAS’IN
BAKIS ACISI

”» ”»  «

Frankfurt Okulu “aydinlanma”, “pozitivizm”, “modernlik/modern toplum?”, “kalttr
endustrisi”, “Marksist teori” ve “sosyoloji”’ye elestiriler getirmistir. Okulun getirdigi
bu elestirilere bir ikinci kusak teorisyeni olarak Habermas’in bakis acis1 sosyolojik
olarak bluiytik 6nem tasimaktadair.

Habermas’in toplumsal teori ve felsefi analiz arasinda stirekli bir bag kurdugu
gorultr. Bilgi ve insan ihtiyaclar1 Uizerine kurulan bu baglamda, toplumsal
yasamin U¢ temel 6zelligi olan “emek, etkilesim ve egemenlik” kavramlarina
karsilik gelen Ug¢ bilgi formu bulunur. Habermas, toplumsal hakikat anlayisini
toplumdan ziyade, evrensel bir nitelik olarak dilde koklestirir (Bottomore, 1990:
63-69).

Aydinlanma’nin Elestirisi

Aydinlanma ile ilgili ifade edilebilecek en o6nemli aciklama olarak (Odabas,
2018:221) “Avrupa’da 17. yuzyilin ikinci yarisiyla, 19. yuzyilin ilk ceyregini
kapsayan ve O6nde gelen birtakim filozoflarin akli insan yasamindaki mutlak
ybnetici ve yol gbsterici yapma ve insan zihniyle bireyin bilincini, bilginin 1si181yla
aydinlatma yéntindeki cabalariyla seckinlesen kultirel déonem, bilimsel kesif ve
felsefi elestiri cagi, felsefi ve toplumsal hareket” (Cevizci, 2013: 165) verilebilir.

Aydinlanma’nin akla ytikledigi bilgi Giretimi ve toplumu kontrol etme ideolojisinin,
aklin aragsal bir forma déntismesine neden oldugu vurgulanmaktadir. Habermas’a
gbre, aklin sorunlar1 yalnizca onu “aragsal akla” indirgemek ya da “ideolojik”
diyerek reddetmekle ¢c6zlilemez. Tam tersine, bu sorunlar ancak aragsal aklin daha
genis bir akil kavraminin parcasi oldugunu kabul etmekle asilabilir. Bu
dogrultuda Habermas, aracsal aklin karsisina “iletisimsel akilciligi” getirmistir
(Kizilgelik, 2000: 91).

Horkheimer ve Adorno, Aydinlanma’nin akil 6gesini elestirirken, aracsal aklin
toplumsal yasamin her alaninda baskin bir konuma sahip olmasina
odaklanmislardir, ancak iletisimsel akilcilikla ilgili degerlendirme yapmamis ya da
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bunu ihmal etmislerdir. Bu ylzden, onlarin bakis acisindan, aracgsal akil
iletisimsel akli tamamen yok etmis gibi gérinmektedir. Habermas ise Horkheimer
ve Adorno’dan farkli olarak, kapitalist modernlesme strecinde aklin iletisimsel
potansiyelinin stirekli gelistirildigini ve ayn1 zamanda tahrif edildigini, yani anlam
kaymasina ugradigini vurgulamaktadir (Kizilcelik, 2000: 91). Aydinlanmanin ileri
surdtgu gibi, akil sadece ilerleme, 6zgirlesme degildir. Akil ayn1 zamanda iktidar,
egemenliktir (Dellaloglu, 2003: 21).

Eger iletisimsel eylem baglaminda genis anlamda anlasilan akilciligin belirli yonleri
modernizm iginde var olsaydi, yalnizca aragsal aklin yayginlasmasina
odaklanilmaz, ayni zamanda iletisimsel aklin eksiklikleri de sorgulanirdi.
Nietzsche, Weber, Horkheimer ve Adorno’nun kétimser yaklasimlarinin aksine,
Habermas’a gére modernizm, akilciligin fazlaligindan degil, iletisimsel akilciligin
eksikliginden dolay: ac1 cekmektedir (Larrian, 1995: 183).

Pozitivizm Elestirisi

Habermas okulun ilk kusak teorisyenlerinin “pozitivizm elestirisini” izlemektedir.
Gunumuz Almanya’da “en etkili diistiintir” olarak gériilen Frankfurt okulunun en
etkin teorisyeni kimliginde etkisi Amerika ve Almanya da gitgide artan, bu anlamda
dinyanin en 6nde gelen sosyoloji diistintirti olarak kabul edilen Habermas, temel
yapitlarindan biri olan Bilgi ve Insansal Ilgiler’de pozitivizm elestirisi tizerine
yogunlasmistir (Kizilcelik, 2008: 2006).

Habermas (1998a) Bilgi ve Insansal llgiler’de daha cok Comte ve Mach baglaminda
pozitivizmin elestirisini yapmaya girisken, Sosyal Bilimlerin Mantigi’nin bir
kisminda ise daha cok Mantikc¢1 Pozitivizmin elestirel izleyicisi Popper’in “yeni
pozitivizm” anlayisini elestirmektedir. Bu noktada Habermas’in 6zellikle 1960’11
yillardaki calismalarinin 6z “anti-pozitivizm” olgusudur. Habermas pozitivizme
yonelik elestirilerini O6ncelikle pozitivizmi diyalektik bir teori ile karsilastirarak
ortaya koymakta ve 6zellikle kendisini “sistem” kavraminin islemsel kullanimi ile
sinirlayan sosyal bilim paradigmasi1 yani pozitivizme karsi elestirel tavir
takinmaktadir (Kizilgelik, 2000:139). Habermasin pozitivizm elestirisinde
pozitivizm ile yakin iliskili bir yénelim olan “bilimcilik” radikal bir formda bir
elestiriye tabi tutulmaktadir (Kizilgcelik 2000:140). Habermas’in bakis acisina gore,
“bilimsel bilgi”, insanin 6zgurlesimi i¢in gerekli bir kogsul/durum olmakla beraber,
elbette yeterli degildir (Held, 1994:300).

Modernligin/ Modern Toplumun Elestirisi

Habermas'a gore, Hegel'den glinUmuze kadar modernlik, feodalizm ve
Ronesans'tan kaynaklanan “Yeni Cag” olarak ele alinmaktadir. Bu “Yeni Cag”
terimi genellikle Rénesans ve Reformasyon’u 6nceki dénemlerden ayirmak icin
kullanilmaktadir (Habermas, 1998b: 4).

Modernitenin temelinde akilciligin yattigini s6ylemek mtimkindir. Modernlik veya
modernite: “Simdilik zamaninin ya da hali hazirda olanin temel 6zelliklerini,
kendine 6zgllik ya da yeniligini, onu kendisinden 6nceki cag ile karsilastirmak
suretiyle kavrama fikrini ifade eden, modern toplumlarin temel ve olmazsa olmaz
ozelliklerini betimleme tavri; bilimsel ve teknolojik akilcilagsmanin sosyal yasamin
her alanina yayginlasma yonelimi icin kullanilan terim. Modern doénemin
Aydinlanmada yerlesik hale gelen temel karakteristigi” olarak da tanimlanabilir
(Odabas, 2018: 226; Cevizci, 2013: 1115).

Elestirel Teorinin odaklandigi 6énemli konulardan bir baskasi da “modernlik ve
modern toplum” olmustur. Bazi distntrler, modernligin baslangicini Amerika'nin
kesfi, Ronesans ve Reform hareketlerine dayandirirken, digerleri ise modernligin
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Italya'da ortaya ciktigini ileri stirmektedir. Bunun yani sira, modernligin 16. ve 17.
yuzyillarda sekillenmeye basladigini iddia edenler oldugu gibi, burjuvazinin ortaya
cikisiyla modernligin belirgin hale geldigini savunanlar da bulunmaktadir
(Kazilgelik, 2000: 165).

Fakat; Elestirel Teorinin modernlik, modern toplum elestirilerinde Marxist
teorilerden ziyade Weber ve Weberci teorilerin katkisi daha fazladir (Kizilgelik,
2000: 172).

Habermas’a gore sosyolojinin kurucular: arasinda en énemli figlirlerden biri olan
Weber, kendisini tarih felsefesinin 6ndeyileri ve sosyal evrimciligin argiimanlariyla
bagini koparmis ve Bati toplumunun modernlesmesini, genel olarak modernligi,
akilci olarak ele almis ilk sosyologdur. Bu bakimdan Habermas (2001),
yapitlarinda, 6zellikle de Iletisimsel Eylem Teorisin’de, Weber’i esas almakta ve
onun “akilcilagsma teorisi’ni ayrintili olarak incelemektedir (Kizilgelik 2000: 187).
Ozellikle bu eserinde “Weber ile kapsamli bir diyalog icine girer” (Kocdemir, 1999:
99).

Kiiltiir Endiistrisi Elestirisi

Frankfurt Okulu'nun en 6nemli yaklasimlarindan birisi de Kulttir Endutstrisi
olmustur. Okul, kapitalist toplumun, Uretim stUreci temel faktoér olmak tlzere,
kultur, kurumlar ve giindelik yasam alanlarina kadar sirayet etmis, blttinct bir
yapiya sahip oldugunu savunmaktadir (Cakir, 2018: 89).

Kultir endustrisi, bireyleri “art niyetli tlirsel varliklar” haline getirerek, onlari
birbirlerinin yerine gecebilecek birer ara¢ olarak gérmektedir. Her birey, yalnizca
bir baskasinin yerini alabilecek bir “6rnek” olarak var olur ve bireyin yerine kolayca
baskasi gelebilir. Bu baglamda, kisi kendisini “bir hi¢” olarak hissetmeye baslar,
ozellikle de benzerlik sUresini yitirdiginde. Kultir endustrisinin hegemonik
yapisinda, bireyler birer “malzeme” olarak degerlendirilir ve ne olursa olsun hep
bir “nesne” olarak kalirlar. Bu nedenle, kultiir endustrisinin diizeni insanin
“seylesmesi” tizerine kurulmustur (Kizilcelik, 2000: 228).

Sonug¢ olarak, kulttir endustrisi liberal endtstriyel toplumlarda ortaya cikmistir
(Kizilgelik, 2000: 232). Adorno ve Horkheimer'in bu konuya yonelik elestirileri
oldukca kapsamlidir, ancak Habermas’in bu konuda elestirel yaklasimi ¢cok sinirh
kalmis, neredeyse yok sayilacak kadar azdir.

Marksist Teorinin Elestirisi:

Ortaya cikis kosullar: baglaminda Marksist bir yonelime sahip olan Elestirel Teori,
kendisini sosyal teori alaninda hem Marksist teori ile iliskilendirerek hem de onu
elestirerek var kilma ve etkilestirme cabasindadir. Frankfurt Okulu kurulusu
sirasinda Marksist teoriyi yeniden canlandirma, ona islerlik kazandirma faaliyeti
olarak dusunulebilir. Ancak Frankfurt Okulu'nda Horkheimer’in 6ne cikisi ile
Elestirel Teorinin Marksizm odakli gévdesi yavas yavas zayiflamaya yliz tutmus ve
hatta “tarihsel materyalizm bilim olarak degil, °‘lestiri’ olarak yeniden
tanimlanmistir (Kizilgelik, 2008: 370).

Bu dusutntrlerin Ortodoks Marksizm’e yonelik elestirilerini Elestirel Teorinin
Marksizm elestirisi olarak degerlendirmek mtimkundur (Odabas, 2018: 229). S6z
konusu dogmatik yaklasimi reddeden, “Elestirel Kuram ya da Marksizm
geleneginde kendilerini gorenler, Elestirel Kurami elestirel bir Marksizm olarak
alimladilar. Boylesi yaklasimlara o6rnek olarak, kendisi de Elestirel Kuramin
kurucularindan biri olarak gorilen Leo Léwenthal bunu su sekilde ifade ediyor:
Elestirel Kuramin, degisen tarihsel kosullardan dolayr Marxin kategorilerini ve
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coziimlemelerini artik mekanik bir bicimde sahiplenmeyen, Marksizmin gelismis,
bir bicimi oldugunu da soéyleyebilirim” (Acikgoz, 2014: 55).

Habermas’a gore, Marx’in teorisi hem kapitalist toplumun bir analizine hem de
proletarya devrimi vasitasiyla pratikte onu degistirmenin olanakliligina sahip
oldugunu iddia eden bir anlayistir. Oysa Habermas gintmuz post-kapitalist
toplumlarinda proletaryanin devrimi gerceklestiremedigini ve Marx’in éngérdigu
bicimiyle devrimin var olamayacagini ileri stUrmektedir. Elestirel Teorinin
temsilcileri, Marksist teoriyi asir1 “ekonomik deterministik” /mekanistik olarak
kavramakta ve Marksist teorinin ekonomik 6geye ve onun belirleyiciligine verdigi
dénemi/rolii yogun bir bicimde elestirmektedirler. Ornegin Habermas, Marxin
teorisinde oOnemli yer tutan ekonomik determinizm anlayisinin [ekonomik
altyapinin (temelin) kulttirel alan1 (Gstyapisal 6geleri) sekillendirimi] en énemli
elestiricisidir. Elestirel teorisyenler bir noktaya kadar ekonomik alanda ekonomik
determinizmin dogru oldugunu kabul ederken, bu determinizm sosyal yasamin
tim boyutlarini vurgulamada eksik oldugunu belirtmektedirler. Bu yulzden
Elestirel Teoriciler, 6zellikle Habermas, Marx1 ve Marksistleri ekonomik (maddi)
Ogelere ve pozitivizme asir1 6nem vermekle suclamakta; dolayisiyla onlar, Marx’
dinyanin 6ztiimlemesi ve etkinligini tek boyuta (ekonomik alana) indirgemesi
noktasinda elestirmektedirler (Kizilgelik, 2008: 412-413).

Goruldugt tizere Elestirel Teori’nin Marksizm elestirisi bu teoriye taraftar olan
hemen her dustUntrde farkli sgkillerde kendini géstermektedir. Bu teori
mensuplari ne Marksizm’i reddetmek ne de revizyonist bir anlayisi benimsemek
durumunda degillerdir. Dogmatik bir Marksizm anlayisina da sahip
gozikmemektedirler. Bati Marksizm’inin kuruculari olarak calismalarini
yuaratmektedirler (Odabas, 2018: 229).

Sosyolojinin Elestirisi

Yonetilen bir sekilde var olan sosyal yapilari, diizenleri, sistemleri ve kamusal
alanlar1 anlamak, aciklamak ve degistirmeyi hedefleyen sosyoloji, 6zinde
Aydinlanma duistincesi ve hareketine dayali bir toplum teorisidir (Kizilgelik, 2000:
273). Sosyoloji, toplum ve toplumsal olaylara dair bir bilgi sistemi ya da bu
olaylarin bilimini ifade eder ve bu baglamda Aydinlanma hareketinin bir uzmanlik
alani olan "modernligin bilimi" olarak kabul edilir.

Elestirel Teori savunuculari, pozitivizmi elestirdikleri gibi, pozitivist sosyolojiyi de
elestirerek, "bilimcilik" anlayisina ve doga bilimleri ile sosyal bilimleri ayni temele
dayandiran "tek bilim ilkesi" yaklasimina karsi elestirel bir durus sergilerler
(Kizilgelik, 2000: 279).

Iletisimsel Eylem Teorisi

Insan ve toplum arasindaki uzlasmaz celiskiyi, rasyonellesme alanlarini sistem ve
glindelik yasam alani olarak iki farkli boyutta ele alarak coéziimleyen Habermas,
O0zneler-arasi diyalogu temel alan bir iletigsim kurami ile kamuoyu kavramai ve kitle
iletisim araclarini 6ne ¢ikarnr (Cakir, 2018: 97).

Habermas’in bagyapiti olarak kabul edilen Iletisimsel Eylem Kurami (2001),
toplumsal kuramin y6nint degistirecek dizeyde O6nemli katkilar sunmus ve
cagdas dusunce evrenine hem amacit hem de yapisi bakimindan derin bir etki
birakmistir. Habermas, kitabina Weber ve Parsons gibi bir eylem tipolojisi
gelistirmeyi amaclayan ustkuramsal distncelerle baslamistir. Bu dogrultuda,
“uzlasim yonelimli” (yani iletisim y6nelimli) eylemler ile “basar1 yénelimli” (ussal ve
amagc yonelimli) eylemler arasinda 6nemli bir ayrim yapmistir. Ayrica, “stratejik
eylemler” ile “aracsal eylemleri” arasinda da ek bir ayrim yapar.
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Aracsal eylemler, fiziksel dlinyada gerceklestirilen ve amag¢ odakli mtidahalelerdir;
genellikle etkililik acisindan degerlendirilir ve teknik kurallara bagli olarak
tanimlanir. Buna karsilik, stratejik eylemler, belli sonuclar elde etmek icin
insanlar1 etkilemeyi hedefleyen eylemlerdir. Stratejik eylemler de etkililik
Uzerinden degerlendirilir ve oyun teorisi ile rasyonel secim teorileriyle aciklanir.
Bu anlamda, bir¢cok aracgsal eylem aslinda stratejik niteliktedir, ancak her stratejik
eylem aracsal degildir (Kizilcelik, 2000: 273-279).

Aracsal akilc1 eyleme karsilik gelen sistem ile iletisimsel eyleme karsilik gelen
yasam-dlnyas: arasindaki karsilikli iligkiyi kuramsallastirmaya calisarak bir
toplum kurami olusturma cabasi icinde olan Habermas (Timur, 2012: 157),
Iletisimsel Eylem Teorisi'nde dil ve argiimantasyon Uzerine kurulan bir eylem
teorisi insa etmeye calisarak bunu ortaya koymustur.

Habermas’n bu yapit1 bes temel temayi/konuyu icermektedir (Outhwaite,
1994:69).

1. Diger sosyal eylem tipleriyle karsilastirilan iletisimsel eylem, anlasmaya

varma ve bunun gibi kavramlar tarafindan haritasi ¢cikarilan insan aktivitesi

alani,

Iletisimsel eylemin dogusu ve insan toplumlarinin evrimindeki rolii,

Sosyal teoride iletisimsel eylem kavraminin gelisimi,

Modern dunyanin piyasa ve yOnetsel sure¢c karakterleri vasitasiyla

iletisimsel akilcilik ve iletisimsel eylem alanlarinin erozyonu,

5. Marx’tan beri kapitalist modernligin elestirisinin daha yeterli bir formunu
yeniden formtle etmek.

N

Habermas (2001) Iletisimsel Eylem Teorisinde tUi¢ seyi amaclamaktadir
(Bottomore, 1990:69).

1. Akilcilik/akilcilagsma terimi ve anlayisina aciklik kazandirmak,

2. Modern bir diinya kavrayisinin evrimci bir gértislti dogmasindaki kavramsal
yapiy1 insa etmek.

3. Akilcilik/akilcilasma teorisi ve toplum teorisi arasindaki icsel bagi hem
metateorik hem de metodolojik diizeyde géstermeye calismak.

[letisimsel eylem, diger toplumsal eylemlerden bagimsiz ve farkl bir eylem tiri
olarak kabul edilir. Bu eylemin nihai amaci, baskalarini etkilemek olarak ifade
edilemez ve sadece etkileme tlizerine kurulmaz. Iletisimsel eylem, daha cok
diinyadaki bir konu tUzerinde uzlasmaya varma ve karsilikli anlamaya ulasma
cabasi olarak anlasilmalidir. Bu perspektiften bakildiginda, her eylem tard bir
amaca yonelik olsa da iletisimsel eylemin temel amaci, diger bireylerle onlarin
yasam diinyalar1 hakkinda is birligi yaparak ortak bir anlayisa ulasmaktir.

Habermas’a gore, iletisimsel eylemde yer alan kisiler, ortaya koyduklari savlarin
gecerli oldugunu varsayarlar. Bu kisilerin, karsilikli olarak kendi iddialarinin
gecerliligini destekleyecek gerekceler sunmaya ve bu gerekcelerin sorgulanmasina
izin vermeye hazirlikli olmalar: beklenir (Kizilgelik, 2000: 279).

Habermas’in analiz ve argimanlari, Weber’in modern dinyaya dair gelistirdigi
“bliylisting yitirmis dliinya” kavrami ile “progresif akilcilasma” gérisiint temel alir
(Ritzer, 1983: 263). Habermas’in amaci, Weber’in akilcilasma terimini farkli bir
iligki sisteminde yeniden diistinmek ve formtule etmektir (Habermas, 1993: 40).

Habermas’a gore, Weber akilcilasma terimi ile, bilimsel ve teknik ilerlemenin
modernlesen toplumlarin kurumsal yapilar1 Uzerindeki etkilerini anlamaya
calismistir. Weber’in ilgisi, sosyoloji tarihine ve teorilerine dair sosyologlarin ortak
meraklariyla 6rttismektedir. Sosyologlar, kavram ciftleri etrafinda dénen sorunlari
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ele alarak, amac ve akilci eylemin alt sistemlerinin yayginlastirilmasinin yol actigi
kurumsal doéntistiim ile geleneksel yapilardan modern yapilara gecisi kavramsal
olarak insa etme cabasi icindedirler. Bu baglamda, “statti ve s6zlesme, topluluk ve
toplum, mekanik ve organik dayanisma, gayri resmi ve resmi gruplar, birincil ve
ikincil iligkiler, kultir ve uygarlik, geleneksel ve buirokratik otorite, dini ve dindis1
dernekler, askeri toplum ve endustriyel toplum, tabaka ve sinif’ gibi kavram
ciftleri, geleneksel toplumun kurumsal yapisinin modern topluma gecisteki yapisal
dontstimini anlamak icin gelistirilen araclardir (Mills, 1979: 237).

Habermas’in gelistirdigi 6zgtin “soylem etigi” (veya iletisim etigi), onun iletisim
kuraminin ayrilmaz bir parcasini olusturur. Bu etik anlayisi, temel olarak
yararcilik ile Kant¢i etik kuramlarina bir alternatif olarak gelistirilmistir.
Habermas, bu yaklasimin ana fikrinin, birbiriyle celisen farkli savlarin gecerliligini
test edebilecek bir uslamlama ilkesinin olusturulmasi oldugunu ifade eder.

Bu ilke, yalnizca iletisim ile uslamlamanin genel pragmatik varsayimlarina
dayanarak temellendirilebilir. Habermas’a gére, konusmacilar belirli ifadeleri dile
getirirken en azindan orttik bir sekilde farkl ttirde gecerlilik savlarina basvururlar.
Bu savlar, sirasiyla “dogruluk savi”, “normatif dogruluk” ve “ictenlik ya da
durtstlik” seklinde siralanabilir. Bu gecerlilik savlari, dissal kisitlamalardan
bagimsiz olan bir “ideal konusma ortami1” icin gerekli kosullar: olusturur.

Gundelik yasam alanindaki iletisimi, temel yaklasim olarak benimseyen
Habermas, toplumdan topluma degisen iletisim bicimleri oldugunu iddia eder.
Boylelikle toplumlarin ve kultiirlerin, iletisim bicimlerine yansiyan “biligsel
yeterlilik” 6lctiitiine dayanilarak siniflandirilabilecegini savunur (Giddens, 2015:
170).

Habermas (1996) Olgular ve Normlar Arasinda adli kitabinda, 6nceki
calismalarinda ele aldigi siyasal sorunlara geri doénerek iletisimsel eylem
kuraminin siyasal boyutlart dogrultusunda bu sorunlari yeniden degerlendirme
geregi duymustur. Kitabin temel iddiasi, demokrasi (halk egemenligi) ile
anayasacilik (bireysel haklarin teminati) arasindaki temel karsitligin, her ikisinin
kavramsal olarak birbirine bagli olmalarina ragmen, gercekte oldugundan daha
buytk bir zitlik olarak sunuldugunun ortaya konmasidir. Bu baglamda, halk
egemenligi ile temel haklarin 6ztiinde ayri kaynaklardan dogdugu; cinkt her
ikisinin de iletisimsel us kavraminda gizli bir idealden tiredigi savunulmaktadair.

SONUC

Jurgen Habermas'in Aydinlanma, pozitivizm, modernlik, kultir endustrisi,
Marksist teori ve sosyolojiye dair elestirilerini butinctl bir sekilde
degerlendirirken, onun toplumsal elestiri ve felsefi analizlerinde ortak bir temanin
izlenebildigini gérmek mumkundur: lletisimsel akilcilik. Habermas’in gérusleri,
modern toplumlarin icsel yapisal celiskilerini derinlemesine irdeleyen, ancak bu
celigkilerden cikis yolu olarak insan iletisimini ve demokratik stirecleri vurgulayan
bir perspektif sunar.

Habermas, Aydinlanmanin yalnizca akilciliga indirgenmis olmasinin yani sira
aklin, toplumu kontrol etmek ve dogay1 egemenlik altina almak icin kullanilan bir
ara¢ olmasi bakimindan, insan 6zgurligt be bireysel 6zerklik gibi Aydinlanmanin
asil hedeflerinden saptigini iddia etmistir. Habermas, bu elestiriye karsilik
“lletisimsel akilcilik” kavramini 6ne slrer ve toplumsal déntisimun, bireylerin
birbirleriyle anlamli iletisim kurarak elde edebilecegi ortak uzlasi yoluyla
gerceklesecegine inanir.
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Pozitivizm elestirisinde doga bilimleri ve sosyal bilimlerin yontemleri arasindaki
ayrima dikkat ceker. Doga bilimleri yéntemlerinin sosyal bilimlerde kullanilmasi
istegi ona gore sosyal dlinyay: nesnelestirici ve indirgemeci bir yaklasim olarak
gorilmektedir. Pozitivist yaklasimin insan deneyimlerinin anlam boyutunu
disladigini ve toplumsal gercekligi sadece ampirik yasalar araciligiyla kavramaya
calistigini savunur. Bu nedenle, sosyal bilimlerin daha genis bir bilgi teorisi
cercevesinde, yorumlayici ve diyalog iceren bir bicimde yapilandirilmasi gerektigini
ifade eder.

Habermas’in calismalarinda modernite ve modern toplumlara yonelik elestirisi
onemli bir yer tutmaktadir. Bireysel 6zgurltiklerin genislemesi baglaminda firsatlar
sunan modernlesme, bunun yanina burokratiklesme ve aracgsal akilcilik
vasitasiyla insan iligkilerinde yabancilasmaya neden olmaktadir. Habermas
modernligi kdktenci bir bicimde reddetmez, iletisimsel akilciligin gelistirilmesiyle
modernligin eksik kaldigini noktalar1 doldurarak toplumu daha demokratik ve
katilimci bir hale getirmeyi amaclar.

Adorno ve Horkheimer’in kulttir endustrisine yonelik elestirilerini kabul eden
Habermas, bu elestirilerin belirli yo6nlerine katilmakla birlikte, kualttr
endUstrisinin bireyleri tamamen nesnelestiren bir glice sahip oldugu gértisinu
radikal bir bicimde genisletmez. Habermas, kulttir endustrisinin hegemonik
etkilerini kabul ederken, toplumsal dontstimun iletisimsel eylemler araciligiyla
muUmkuin olabilecegini 6ne strerek, elestiriyi yapici bir cerceveye oturtur.

Marksist teorinin ekonomik alt yapinin belirleyicisi oldugu yaklasimlarina elestirel
bir bicimde bakan Habermas, kapitalist sistem elestirisi acisindan énemli katkilari
oldugunu dtistinse de kulttirel ve iletisimsel yonleri ihmal etmesi bakimindan
Marksist teoriye elestiri getirir. Ona gore, toplumsal degisim sadece Uretim
iligkilerinin déontstmuyle degil, ayn1 zamanda iletisimsel yapilarin ve toplumsal
etkilesimlerin yeniden diizenlenmesiyle mimkiin olabilir.

Habermas, sosyolojinin doga bilimlerinden esinlenen pozitivist metodolojisini
elestirirken, sosyolojinin 6zlinde modernligin elestirel bir parcasi oldugunu
vurgular. Ona goére, sosyoloji Aydinlanma dustncesinden turetilmis bir bilim
olarak toplumsal yapilar1 anlamada kritik bir role sahiptir. Ancak, sosyal bilimlerin
pozitivist egilimlerden siyrilarak, insan iliskilerini daha derin bir anlam boyutunda
incelemesi gerektigini savunur.

Son tahlilde Habermas’in elestirileri, modern toplumda bulunan yapisal sorunlara
odaklanmaktadir. C6ziim Onerisini de beraberinde sunan Habermas, aracsal
akilcilik karsisinda iletisimsel akilciligi 6ne cikarir. Toplumsal degisimi saglayacak
en 6nemli hususun bireylerin rasyonel bir iletisim streciyle beraber uzlasinin
hakim oldugu bir ydntemi ortaya c¢ikarmak oldugunu soéyler. Boylelikle
toplumlarin daha demokratik daha katilimci1 ve daha 6zglrltikct olacagini ifade
eder. Bunu saglayacak olan da tim bunlara ulasilmasi bakimindan normatif bir
cerceve sunan iletisimsel eylem’dir. Bu bakis acisiyla, modern toplumun elestirisi
bir reddiye degil, aksine modernligin eksik kalan y6nlerini tamamlamaya yonelik
bir projedir.
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