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SCHOOL AS A TOOL OF POWER AND DISCIPLINE FROM

FOUCAULT'S PERSPECTIVE

FOUCAULT PERSPEKTIFINDEN IKTIDAR VE DISIPLIN ARACI

OLARAK OKUL!

Rumeysa Demir?

Abstract

In this article, Michel Foucault's analyses on the concepts of power and discipline
are discussed in the context of education. Foucault's conceptualisations such as
subject-power, forms of power [pastoral power/biopower|, great societies of
confinement and control, subjectification and techniques of self can offer new
perspectives in the structuring of educational policies. In the study, the concept
of power, power as the production of a regime of truth, tools for analysing power
and methods of combating power, the concept of governmentality and the critique
of neo-liberal political rationality are discussed. In addition, the need to analyse
the current situation and practices of educational administration approaches and
educational policies in the light of the concept of power is emphasised. In this
direction, it is suggested that academics in the field of educational administration
should position themselves not as individuals who produce theories and
discourses in the service of the dominant paradigm, but as intellectuals who can
establish the practice of criticism with the knowledge they produce.

Keywords: Foucault, educational administration, educational policies, concept
of power.

Ozet

Bu makale Michel Foucaultnun iktidar ve disiplin kavramlarina iligkin
analizlerini egitim baglaminda tartismaktadir. Foucault'nun 6zne iktidari, iktidar
bicimleri [pastoral iktidar/biyo-iktidar|, bliytik sinirlama ve kontrol toplumlari,
o6znelestirme ve 6z-teknikler gibi kavramsallastirmalar: egitim politikalarinin
yapilandirilmas: icin yeni perspektifler sunabilir. Calisma, iktidar kavramini,
hakikat rejiminin bir tGretimi olarak iktidari analiz etme araclarini, iktidarla
mucadele yontemlerini, yonetimsellik kavramini ve neoliberal politik
rasyonalitenin elestirisini ele almaktadir. Ayrica, egitim politikasinin mevcut
durumunun ve uygulamalarinin egitim yonetimi yaklasimlari araciligiyla iktidar
kavrami 1siginda analiz edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda,
egitim yo6netimi alanindaki akademisyenlerin kendilerini egemen paradigmanin
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hizmetinde kuram ve sOylem ureten bireyler olarak degil, trettikleri bilgi ile
elestirel bir pratik kurabilen entelekttieller olarak konumlandirmalar:
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Foucault, egitim yonetimi, egitim politikalari, iktidar
kavrami.

Giris
Egitim, insanlarin davranislarini istenilen yonde sekillendirir. Bunun
gerceklesmesi ise siyaset ile mimkutindtr. En yaygin tanimiyla yénetim sanati olan
siyaset, toplumun liderlik tarzini, tim kurumlarini ve isleyisini kapsar.
Toplumlardaki genel kabul, liderlik tarzlarinin ve siyasi sistemlerin gelecek
nesillere aktarilmasi ve onlarin da bu mevcut sistemi kabullenmelerinin
saglanmasidir. Toplumsal yapinin énemli ve etkili kurumlarindan olan okullar,

siyasal sistemin yeni kusaklara aktarilmasinda 6éncii rol oynamaktadir (Sénmez,
2005:57).

Egitimin amaclar1 ve yontemleri insanlarin istendik davranislar gelistirmesini
saglar. Toplumsal yapinin en 6nemli kurumu olarak kabul edilen egitim, iktidar
araciligiyla toplumu sekillendirmekte ve bireylerin toplumu sekillendirecek
degerleri edinmesini saglamaktadir (Aydogan, 2016: 9). Siyasal sistemi kontrol
eden iktidar icin egitime 6nem vermek kendi devamliligi icin vazgecilmez bir
unsurdur. Yonetim ise glicl iceren bir faaliyet olarak gortilmekte ve bu kapsayici
ozelligi nedeniyle tim stirec ve eylemlerde giic iliskisinin yapisi, etkisi ve stirekliligi
incelenmektedir.

Michel Foucault, givenlik, iktidar, ntifus, cinsellik, delilik ve yénetim konularinda
cok boyutlu calismalar yapti. Ozellikle bireyin ve toplumun iktidarla iliskisi tizerine
onemli tartismalara 6nculuk etti. Literatiirde Foucault'nun ¢calismalarinin ti¢ farkl
doneme ayrildigi gortilmektedir. Bu siniflandirmalar asagidaki gibidir: Arkeolojik
doénem 1960-1970 arasi, soyktiitiiksel dénem 1970-1980 arasi, etik dénem ise
1980'li yillardir (Karademir, 2015: 86-100). Her bir dénem Foucaultnun
odaklandigr temalarin farklilasmasiyla gerceklesmistir. Foucault arkeolojik
donemde tip, psikiyatri, ekonomi ve dilbilim soéylemlerini analiz ederken,
soykuittiksel dénemde iktidar1 analiz etmekte, etik donemde ise benlik analizine
odaklanmaktadir. Her donemde ortak sdylemin cinsellik oldugu goértiliyor.
Arkeolojik dénemde cinselligi tanimlayan bilimleri elestiren Foucault, soyktitiiksel
dénemde iktidarin cinselligi diizenlemeye yo6nelik eylemlerine odaklanirken, etik
dénemde cinsel 6znenin toplumsal yap: araciligiyla gerceklestirilmesini elestirir
(Foucault, 2006a; 2006b; 2010).

"Hapishanenin Dogusu" adli eserinde Foucault, iktidarin soykutiiksel bir analizini
yaparak, modern iktidarin cesitli 6rgtitlenme ve var olma yontemlerinin egitime
nasil yansidigini analiz eder (2006a). Cagdas egitim sistemini anlamak i¢cin modern
iktidar anlayisini ve yapisini anlamak gerektigini belirten Foucault, 18. ylzyilin
sonundan itibaren bedene aci ve ceza verme seklindeki iktidar anlayisinin yerini
disiplin anlayisina biraktigina dikkat ceker. Iktidar anlayisindaki bu déntistimle
birlikte cezalandirilabilir beden anlayisi yerini terbiye edilebilir beden anlayisina
birakir (Foucault, 2011b: 72). Bedenin evcillestirilmesi, basta egitim kurumlar:
olmak Uzere hapishaneler, hastaneler ve kurumlar tarafindan gerceklestirilen
cesitli pratiklerle saglanir (Glines, 2015: 59-72). Hapishanelerin varliginin yani
sira disiplinci iktidar anlayis1 toplumdaki diger kurumlari da dlizenler. Foucault'ya
gore iktidar, bilimsel soylemler araciligiyla kendi hakikatini dayatir ve bunu okul,
hapishane, fabrika gibi kurumlarda uretir (Foucault, 201 1b: 72). Bu surec ve iliski
Jeremy Bentham'in bir metaforu olan "panoptikon" ile aciklanmaktadir (Isik, 2012:
103-104).
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Bir kontrol ve izleme aygiti olarak tanimlanabilecek panoptikon, bir hapishane
planinin Otesine gecen ve bireylerin niteliklerini tanimlayan bir toplum bicimini
ifade eder. Ayrica Latince'de "pan" "butUn", "opticon" ise butinu gbérmek,
gozlemlemek anlamina gelmektedir. Toplumun ve onu olusturan bireylerin
kontrold, gozetlenmesi ve kategorize edilmesi ancak bedenlere dayatilan kurallara
uyulmasiyla mimkindtr. Bu acidan egitim kurumlar: bu uygulamalarin hayata
gecirilmesinde 6nemli bir isleve sahiptir. Foucault'nun iktidar anlayisi, belirli bir
tarihsel baglamda farkli yap: ve bicimlerde var olur. Iktidar anlayisi sadece
zorlayici ve yasaklayici bir gli¢c olarak anlasilmamakta; planlayan ve insa eden bir
glc olarak gortilmektedir (Oranli, 2012:39-53). Bu acidan egitim kurumlarinin
iktidar ve gutic iligskileri baglaminda yeniden dustntlmesi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir. Disiplin ve kontrol sisteminin egitimdeki boyutunu tartismak,
egitim sistemini anlama ihtiyacini dogurur. Deacon'a goére Foucaultnun egitim
soylemleri ti¢ sekilde ele alinmakta ve aciklanmaktadir: egitim sistemlerinin teknik
siyasi tarihi, ahlaki ortopedi acisindan egitim ve iktidar, iletisimsel iktidar
acisindan egitim (2006a).

Foucault, egitim kurumlarinin siyasi tarihi izerinden anlamin yapilandirilmasina,
bu kurumlarin ¢ok boyutlu érgtitlenmesine ve sadece okullarin egitimsel amaclara
hizmet etmedigine, rehabilitasyon merkezleri ve hapishaneler gibi kurumlarin da
ayni icerikle 6rguitlendigine dikkat ceker. Bu acidan bakildiginda egitim kurumlari,
disiplin yontemlerini kullanarak ve bireylere kontrol teknikleri uygulayarak egitim
ve Ogretim saglayicilan statistnt farkli sekillerde yeniden insa etmektedir
(Foucault, 2012: 42). Egitim kurumlarinda gerceklestirilen kontrol pratikleri
Ozneleri ve bilgiyi tanimlar, toplumun bireyle ve bireyin toplumla iliskilerini planlar
ve eylemi duzenler. Tim bu islevleriyle egitim sistemi iktidar, bilgi ve 6zne
arasindaki iliskiyi dtizenler. Sureklilik bodylece egitim kurumlarinin digsinda da
garanti altina alinir.

Foucault, egitim kurumunu analiz ederken, 6greten, ydénlendiren, edinilen bilgiyi
aktaran ve digerlerinden daha fazla bilgiye sahip olan bir kisinin gercekligin
insasinda ko6tti olmayacagini kabul eder. Ancak egitim ve Ogretim surecinde
keyfiligin ve otoritenin olumsuz yansimalarindan kacinilmalidir (Foucault, 2011:
244). Foucaultnun amaci, derinlestirdigi iktidar séylemi perspektifinden egitim
sistemindeki iktidar alanlarini tespit etmek ve tanimlamaktir. Iktidar ve bilgi
arasindaki iligkinin giderek bir gerceklik haline geldigi modern toplumlarda,
yonetim faaliyetlerinin bu strec¢ ve iliskiden ne 6l¢ctide etkilendigini tespit etmek
6nemlidir. Bu calismanin amaci, Foucault'nun ¢alismalarinin merkezinde yer alan
egitim sisteminin islevi, iktidarin insasi ve islevleriyle iliskisi ile izleme, kontrol ve
denetim faaliyetlerinde iktidarin rolint tartismaktir. Egitim farkli boyutlarda
bilesenlerden olusur ve egitim kurumlarinin faaliyetlerini analiz edebilmek icin
egitim ve iktidar arasindaki iliskinin tarihg¢esinin olusturulmasi gerekir.

Foucault’da Hiikiimranliktan Yonetimsellige iktidar

Iktidar kavraminin Foucault ile birlikte yeni anlamlar ve farkli bakis acilari
kazandig1 séylenebilir, zira Foucault'nun "iktidar" kavramini énemli bir anlamsal
degisime tabi tuttugunu sodylemek yanlis olmayacaktir. Foucault, Marksistlerin
iktidar1 "devletin merkezde oldugu, ekonomik, siyasi ve ideolojik iktidarin temel
egilimler oldugu ve yukaridan asagiya uygulamanin esas oldugu baskici bir
karakterin Urini" (Fraser, 1989: 26) olarak tanimlamasina kesin bir dille kars:
cikarken, solcular (Marksistler) icin "iktidar, bedeni soyutlayan, inkar eden, baski
altina alan, sindiren vb. seydir" (Foucault, 1989: 26).

Foucault'ya gore iktidar sadece siyasi yapilar ve devletlerin yonetimiyle sinirli bir
kavram degil, ayni1 zamanda bireylerin ya da gruplarin davranislarinin kolayca
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yonetilebilecegi sekilde toplumsal iliskilerde stirekli olarak tretilen "merkezsiz" ve
"cogul" bir mekanizmadir. Baska bir deyisle: Neoliberal dtizende 'iktidar',
Baudrillard'in terimleriyle, otoriter bir yonetici konumundan, surekli olarak
'0zneler' (nesnelestirilmek isteyen o6zneler) yaratan, merkezi olmayan ve hatta
'‘bastan cikarict' bir konuma evrilmistir.

Bourdieu'ye goére bu devlet, "verili bir bélgeye ve nufusuna kars: fiziksel ve
sembolik siddetin mesru kullanimini basariyla talep eden" bir 6rglitlenmeye isaret
eder. Deleuze ve Guattari, devletin bir kitlesel baski mekanizmasi araciligiyla degil,
O0znenin tahakktimu araciligiyla isledigini ve 6zgurliik alanlari yaratarak 6znenin
insasma katkida bulundugunu teyit etmektedir. Foucault bu sureci
"davranislarin/tutumlarin  hizalanmasi" (davranislarin yurttilmesi) olarak
tanimlar. Bu baglamda y&netme, ‘"insanlarin olasi eylem alanlarinin
yapilandirilmasi" anlamina gelir (Foucault, 2002). Bu yapilandirma
kuruldugunda, dikey hareket eden (yukaridan asagiya hiukmeden ve
gérunur/algilanabilir) iktidar kavrami yerine, tam tersine yatay iliskileri merkeze
alir ve aslinda pek de fark edilmeden isler. Foucault (2011a: 145) bu sureci su
sekilde ifade eder:

Toplum, tek bir gtictin, yalnizca tek bir iktidarnin kullanildigt tek bir viicut degildir;
toplum gercekte farkli, ama yine de belirli gticlerin bir araya gelmesi, iliskilenmesi,
esgtidiimlenmesi ve hiyerarsisidir... Toplum, farkl gtiglerin bir araya gelmesidir.

Bu bir anlamda, yOnetildiginizi fark etmeden bile yénetim faaliyetlerinin bir parcasi
olmak anlamina gelir ve "guc¢" terimine klasik anlaminin 6tesinde benzersiz ve yeni
bir anlam kazandirir:

Gtic¢ diye bir sey yoktur. Demek istedigim su: 'Gti¢' denen bir seyin belirli bir yerde
bulundugu - veya belirli bir noktadan yayuldigt - fikri, bircok olguyu her kosulda
acitklayamayan bir analize dayanmaktadwr. Ancak gercekte glic, az cok organize
olmus, piramitsel, koordineli bir iliskiler kiimesi anlamina gelir (Foucault, 2011: 124).

Iktidar denince akla ilk gelen, egemenligin -geleneksel anlamda- hiikiim stirdig
merkezi bir otoritedir ve bu geleneksel iktidar yapisi icinde ntifus, emir altinda
olan ve "yonetilen" bir kitleye karsilik gelir. Ancak Foucault'nun sistematize ettigi
"iktidar" kavraminda ntuifus, emredilen bir kavram ve iktidar nesnesi olmaktan
ziyade, devletin olagan amaclart olan toplumsal diizen, ekonomik rahatlik ve
toplumsal refahin tesisi icin bir 6zne olarak islev gériir. Jones'a (1990: 68-70) gore,
bu kurulu dizen, insanlar1 kendi 6zgur iradeleriyle rasyonel, saglikli ve rekabetci
kilan yeni bir tir "siyasi rasyonaliteyi' ifade eder. Bu sekilde ntifus da "y6netimin
ve huiktimetin teknik-politik bir nesnesi" haline gelir.

Iste tam da bu noktada Foucault (2009) iktidar anlayisimiz1 derinlestirebilecek en
onemli kavrami ortaya atar; yonetimsellik. Yonetimsellik, iktidar ve zihniyet
kavramlarinin birlesiminden olusur ve '"iktidar =zihniyeti" anlamina gelir.
Dusunudrimuize gore, eski devletlerde gecerli olan '"otorite-tebaa-egemenlik"
kavramlarinin yerini "glUvenlik-ntfus-iktidar" Uclistinin aldigi ve bu sekilde
devletin yonetimsel oldugu bir iktidar mekanizmas: ile karsi karsiyayiz. Foucault
(2004), guvenlik anlayisinin otoritenin yerini aldigi bu disiplin ve duzenleme
toplumunda, iktidarin yasamin sahipligini elinde tuttugu bir "mesrulastirma
toplumu "nun varligindan s6z eder. Mesrulastirmanin "klasik cagin sonunda
iktidarin en buyuk araclarindan biri" haline geldigini savunur. Foucault'ya goére
iktidar burada sinsice ve kurnazca isletilen bir mekanizmaya isaret eder. Bu slire¢
bizi biyopolitika kavraminin ortaya ciktigi noktaya goéttrtir. Bu noktada
Foucault'ya gore (2004: 262) "disiplin gerektiren beden ve 6rglitlenmek isteyen
toplum" nihayet insa edilir.
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Neoliberal Sistemde iktidar

Foucault'ya gore liberal toplumlarda iktidar, geleneksel iktidarlarin aksine, ayni
anda hem her yerde hem de hicbir yerdedir. Burchell (1993) biraz daha farkl bir
perspektiften, erken doénem liberalizm ile neoliberal dlizen arasinda ayrim
yaparak, neoliberal sistemdeki yonetimsellikte erken dénem liberal diizende eksik
olan bir sey oldugunu belirtmektedir: yénetimsellik, "girisimci" ve "rekabetci homo
economicus "un davranislarini belirlemektedir. Foucault'ya goére neoliberalizm,
"bedenin siyasi anatomisine dayanan belirli tekniklere dayal1 'rasyonel bir iktidar"
anlamina gelmektedir (Ball, 2017: 28). Bu iktidar kosullari altinda, "bedenler uysal
nesneler olmaktan ziyade, disiplinli 6z-yo6netim stireclerine sinsice dahil edilirler"
(Ozga, 2009: 152). "Bireyi motive eden sey yalnizca kar degil, ayn1 zamanda icsel
bir arzudur" (Reinert, H. & Reinert, E., 2006). Bu i¢sel arzu, Nietzsche'nin (1968)
diistincesinde yasamin merkezindeki temel dirti olan "gli¢ istenci "ne benzer.

Joffe ve Staerkle'ye (2007) gore, serbest meslek sahibi girisimciler aslinda Bati'nin
vazgecilmez bir deger olarak kabul ettigi ve tizerine insa ettigi "bireyciligin" dogal
bir sonucudur. Bu anlamda, kendi kendine yeten modern birey gercegi, insanlar:
0z-dlizenleme becerileri gelistirmeleri gereken bir konuma getirmistir. Deleuze ve
Guattari'ye (1990: 571) gbére, modern 6z-girisimci birey, "herkesi bir 6zne olarak
olusturan" sermaye giicinun dogal bir sonucudur. Yukarida bahsedilen kosullar
altinda 6zyonetim, kendi kendine yatirim yapmay: gerektiren bir "6z-girisimcilik"
durumu olarak kendini gésterir:

Neoliberalizm bireyi tipik olarak bir "girisimci" olarak hayal eder. Girisimcilik,
bireyin tiim davranislarina rehberlik etmesi gereken temel bir 6zellik olarak tesvik
edilir. Girisimci, kendi hayatinda inisiyatif alarak yasam kalitesini iyilestirmeye
calisan aktif, sorumlu, rasyonel, secim yapan bir bireydir. Béylece birey yalnizca
bir tiketici ve musteri olarak degil, ayn1 zamanda is hayatinda basarili olan,
kendisini toplumsal risklere karsi hazirlayan ve kendisinin ve ailesinin kaderinden
sorumlu olan bir kisi olarak vurgulanir. Rekabeti tiim toplumsal yasama yayarak
bireylerin 6zyonetimini tesvik ederek yénetim temel strateji haline gelir (Ozkazang,
2011: 17).

Ozkazanc¢'in belirttigi gibi, neoliberalizmde birey artik edilgen bir konumda
yonetilen degil, kendine yatirinm yapan, risk alan ve iginde yasadigl neoliberal
sistemin bir "faili" (Foucault, 2010: 173) olarak hareket eden bir 6zneye dénusur.
Foucault'ya gore neoliberal egitim sistemleri, bireyleri 6znelestiren ve iktidarin
gonulll ortaklar haline gelmeleri icin onlar1 "bastan ¢ikaran" neoliberal dlizenin
onemli bir parcasidir. Bu nedenle, daha o6nce de belirtildigi gibi, davranis
degisikligi diizeyinde egitimle ilgilenmek, tanimi geregi Foucault tarafindan
tanimlanan bu yeni iktidar alaninda kurulan iliskilere karsilik gelir.

Ogrencileri/bireyleri 'ajanlastiran' neoliberal egitim sistemlerinde &gretmenler
'islevsel mtuihendisler' ve 'davranis teknisyenleri'dir (Foucault, 1979: 294).
Foucault'ya gore boyle bir sistemde, Ball'un (2017: 29) da belirttigi gibi, "daha fazla
egitim daha fazla O6znelestirme/nesnelestirme demektir', ¢liink( okul sadece
yeteneklerin kesfedildigi, 6zglrligin icsellestirildigi ya da yeniden turetimin
gerceklestigi bir yer degil, ayni zamanda "bireysel 6znenin gercekliginin disiplin
tarafindan turetildigi" bir yerdir (Foucault, 1979: 194). Bu alanda 06grenci, kendi
davranislarini izleyebilen ve kendi 6grenmesini 6l¢ebilen bir 6zne olarak insa edilir.

Foucault, 18. yuzyila iliskin yapisal analizinde, "hastaneler, okullar ve
hapishaneler gibi kurumlarin 'askeri kamplar' olarak tasarlandigini" ve bunun da
"insanlarin strekli gézlemlenmesini saglayan"' bir mekansal diizenlemeye yol
actigini belirtmektedir. Foucault bu mimari yapiyi, tim htcrelerin miadurin

RESS Journal
Route Educational & Social Science Journal
Volume 11/Issue 4, July 2024



FOUCAULT PERSPEKTIFINDEN iKTIDAR VE DiSiPLIN ARACI OLARAK OKUL....“

odasina baktigi bir tiir dairesel hapishane olan "panoptikon" benzeri bir yapa ile
karsilastirir. Bu yapinin amacinin mahkumlara, iscilere, hastalara ve 6grencilere
"sturekli izlendikleri" izlenimini vermek oldugunu iddia eder, ¢ctinkii ona gore
mesele izlenip izlenmedikleri meselesi degildir; daha ziyade bu algiy1 yaratmak ve
"6znelerin" kendi davranislarini dizenlemek zorunda olduklar1 bir yapi insa
etmektir. Bbyle bir yapida, muhataplardan "istenen davranisi" gostermeleri ve
Foucault'nun "panoptikon ilkesi" olarak adlandirdig: "konformizm" kaliplar: icinde
hareket etmeleri beklenir. Bu insa edilmis alanda, 6grencilerden - mahkumlar gibi
- kendi davranislarini kontrol edebilmeleri (6z denetim) ve istenmeyen davranislar
icin "disiplin" ve "ceza" uygulandigi icin kendi eylemlerini degerlendirebilmeleri
beklenir (Jardine, 2005).

Foucault'nun dusutncesinde panoptik bir insanin merkezinde yer alan okul
mufredatinda disiplin, "zamanin degistirilmesi/bolinmesi" yoluyla dénusturalir.
Surekli gbzlemi merkeze alan bu stirecin temel amaclarindan biri, "bireyin yikimini
azaltarak" (Foucault, 1979: 150) onu yararh bir zaman dilimine dénutstirmektir.
Foucault'ya gore bu disiplini yoneten ilke "en etkili tic kavramdir: dizenlilik
kurmak, somut 6énlemler dayatmak ve stirekli déngutileri diizenlemek".

Okulda "disiplin" ve "ceza" islevi géren bir diger unsur da Foucault'ya gére "sinama
"dir. Foucault, okul ortaminda bireyin "pedagojik kimliginin" olusmasinda hayati
6nem tasiyan ve okul kurumunun merkezinde yer alan "6l¢cme, profil cikarma, test
etme, gruplama ve gozetleme" gibi bir dizi "ayirt edici yontemden" s6éz eder
(Foucault, 1982: 208). Bu yontemler okul ortaminda disiplin ve iktidarin yerini
almak icin kullanilir. Foucault'ya (1979: 187) gore, ayrimci yéntemlerden biri olan
sinav, "6grencilerin bilmeleri gereken bilgileri bilip bilmediklerini belirlemeye
yonelik bir iktidar araci" olarak kendini gosterir. Bilginin iktidardan, iktidarin da
bilgiden soyutlanamayacagini belirten Foucault'nun diistincesinde "sinav", iktidar
tarafindan insa edilen bilginin icsellestirilip icsellestirilmedigini test etmekle
kalmaz, icsellestirilmedigi takdirde "cezalandirici" davranislara da yol acar. Bu
nedenlerle Foucault'ya gore sinav, "bireyi bir bilgi ve iktidar nesnesi olarak
konumlandiran prosedurlerin/yollarin merkezinde" ve dolayisiyla iktidarin
istedigi, her an "nesnelestirilme" potansiyeline sahip ve iktidarin stirekli yeniden
Uretimine katkida bulunan "istekli/arzulu bir 6zne" olarak yer alir.

Michel Foucault’da Egitim

Yasamin hizla bir iktidar nesnesi haline gelmesi muimkutndtr (Foucault, 2011:
152, 153). Yo6netimde 16. ylzyilda baslayan déntstmlerde ntifus, toprak ve
guvenlik konularina odaklanildigr goértlebilir ve Foucaultnun yoénetsel olarak
adlandirdig bu stirec ti¢ sekilde karsilik bulur (Foucault, 2011: 282). Birincisi, bir
buitiin olarak kabul edilen fikirlerin, analizlerin ufkudur. Tim bunlarin amaci
iktidarin yaratilmasini saglamaktir. Yargidan devlete gecen bir yargi mensubu,
adaletin nihai olarak yerine getirildigi kisi olarak anlasilir. Bati1 diinyasinda diger
formlar tizerinde tahakkiim kurulmasini saglayan en énemli form egitimdir. idari
olarak doéntustirilen vergi, verginin yasal temelini olusturan benzer bir yonteme
aittir (Gillies, 2008: 415-416). Bu baglamda, ydnetimsellik siyasetinde, egitimin
iktidar1 yasallastirmayan bir siyasi ara¢ oldugunu kabul etmek kacinilmazdir
(Olssen, 2006: 214-218). Egitimin toplumsal alanda o6rglitlenmesi y6énetim ile
mumkundur.

Huktmet, politikalarini yonetimsellik araciligiyla sekillendirerek, toplumda
egemen olanin adini yaratma yetkisini elde eder. Iktidar, pedagojik uygulamalarin
hayata gecirilmesi stirecinde bilgi kavramiyla karsilasir (Barrat, 2008: 515-517).
Egitim sUrecinde calisanlarin sorumluluklar1 ve yetkileri normallestirilmis
bireylerin sorumlulugundadir (Senttirk ve Turan, 2012: 262). Dolayisiyla
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Foucault'nun disiplin anlayisinin propagandasi acikca goértilmektedir. Okullarda
egitim yoluyla disiplinin saglanmasi, faaliyetlerin ve mekanlarin kontrol edilmesi
ve denetlenmesi gerekli géortilmektedir (Foucault, 2006a). Egitim kurumlar: bir
normallestirme araci kullanir ve cesitli dogal disiplinleri uygular. Disiplinin egitim
kurumlari olan okullar, belirli boliimlere ve mekanlara ayrilmistir. Bedenlerini bu
mekanlara bélerek hangi eylemlerin ne zaman, nerede ve nasil yapilacag: belirlenir
ve bir ast-Uist hiyerarsisi olusturularak disiplin saglanir (Yegenoglu, 2006).

Mekansal diizenlemenin aksine zamanin ve etkinliklerin kontrolti de disiplin
acisindan 6nemlidir. Bu kosullarin tamami bireylerin belirli bir zaman dilimi
icerisindeki guinltik aktivitelerini ve bu aktivitelere yonelik tasarim zamaninin
kontroliinli icermektedir. Zamanin kontroli ve duizenlenmesi, lisans verme
yetkisini kullanan kuruluslar icin bir aractir. Egitim kurumlarinda faaliyetlerin
planlanmasi, uygulanmasi ve takibi slireclerinin ylUritilmesi. Dolayisiyla amag,
fabrika, hapishane gibi okullarin belirli zamanlarda faaliyetlerini bilgilendirmek ve
kapatma kurumu seklinde bir 6érgtitlenme olusturmakt: (Foucault, 2006a: 27-36).
Bu strecin bilesenleri, zamani ve faaliyetleri ydonetmede, faaliyetlerin zamansal
sorumlulugunu Ustlenmede ve eylemleri zamana dayali olarak ylrtitmede rol
oynayacak sekilde farklilastirilmalidir. Disiplin, zamanla bireylerin belirli zaman
araliklarinda gerceklestirdigi eylemlerin miktarini ve niceligini belirler (Foucault,
2006a, 227).

Okullarda branslarda disiplin zaman zaman yogunlasma yoluyla saglanmaktadir.
Disiplinli yapi, ne kadar kiictik olursa olsun, hareketlerin operasyonel baglamini
temsil eder (Foucault, 2006a).

Egitim sisteminin demografik yoénetim fonksiyonuna yapilan vurgu, ahlaki
ortopedi ve Ogrenci-6gretmen iligkilerinin yapilandirilmas: gibi bireysel olarak
gelistirilen takip yontemlerini icermektedir. Bu sayede mikrozeka egitim
sisteminde disiplinci bir rol oynamaktadir. Ahlaki ortopedi egitimin stirekliligini
amaclamaktadir. Hayatin her evresinin bir parcasi olan spor egitimlerinin yani sira
fitness ve kopek egitimlerinde de etkilidir. Foucault, “ilahi adalet” kavramini temel
alarak soyle der; Iliskiler, denetim ve hesap verebilirlik teknikleriyle ilgili tiim
taraflarla etkilesime odaklanacak sekilde yapilandiridacak ve bir sekilde stirecin
disinda bwrakilan taraflara aktif erisim kazanacaksiniz. Bdylece bilgi ve cehalet
yaratilamaz, cehaletin ortaya cikardmaswyla digerine bagimlt olmak ve stipheci
olmak miimktin olur (Foucault, 2011: 63).

Foucault'nun tim bu tartismalarda ve so6zlerinde sorun olarak dikkat cektigi temel
nokta, bilginin aktarimi ve otoritenin kurulmasinin keyfi iliskinin bir parcasi
oldugu; Sorun baskici otoritenin ve anahtarin sistemden ayrilmasinin sonucudur
(Dussel, 2010: 27-36). Foucault tim eserlerinde 6znenin iktidar degil 6zne
oldugunu ve amacinin insanin bir hediye olarak 6znellestirilmesi oldugunu belirtir.

Foucault’da Bir Disipline Edici ve Gii¢c Araci Olarak Egitim

Foucault (1979) “Hapishanenin Dogusu” adl eserinde “disiplin glici”’nt ayrintili
olarak ele alir. Ona gore disiplin glicli, zaman ve mekanin daha sistematik bir
sekilde duizenlenmesi ve gdzetimin yaygin kullanimi gibi basit tekniklerin
kullanimina dayanmaktadir. Foucault, disiplinin yerini alabilecek en etkili Ug¢
teknigi “gdzetim, cezalandirma ve test etme” olarak tanimliyor. Ona gbére bu basit
teknikler niteliksel olarak “yeni tip bir kontrol”™d ortaya cikariyor. Bu baglamda
Foucaultnun bahsettigi bu streclerde “egitim” O6nemli bir rol oynamaktadir.
Cunki egitimde Ogrencilerin zamani ayrintili olarak diizenlenir ve belirlenen bu
stireye karsilik hesap verme (sinav) ilkesi yaratilir. Zamanin diizenlenmesi ancak
mekanin (okul) diizenlenmesiyle mumkindtr. Butin bunlar, Foucault'nun
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"karsilikli hiyerarsik gozetim" olarak tanimladigi, 6grencinin 6gretmenle birlikte,
Ogretmenin de o6grenciyle birlikte yasal olarak diizenlenmis bir sistem icinde
izlendigi ve ayni zamanda "iktidarin" "kontroliinuin" bir parcasi olan bir iliskiler
agini ortaya koyuyor. Keith Hoskin (1990) Foucaultnun bu kurgulamasina su
sozlerle deginmektedir: "Foucault'ya gore 'egitim' iktidar-bilgi iliskisindeki kisa
cizgidir" ve egitimin bir nevi képri oldugunu, Foucault'da iktidar ve bilgi
arasindaki bagin kurgu. Nitekim Foucault (2011: 33) Ozne ve Iktidar'da konuya
iliskin su sézlerle Hoskin'i dogrulamaktadir: “Iktidarin eylemi stirekli olarak bilgi
uretir, karsit bilgi ise iktidar eylemine yol acar.” Bilgiyi surdirmeden bilginin
iktidar Gretmemesi de imkansizdir." Foucault'ya gore bilgi, iktidar1 besleyen bir
unsur yani otoritedir ve dolayisiyla bizzat iktidar sorunudur, ctinkti "iktidar
aslinda bir arac islevi gériir, bunlarin hepsi seyleri, bilgileri, s6ylem bicimlerini ve
“zevklerin ortaya cikmasini” saglar (Demir, 2014). Foucault'ya gore iktidar ve bilgi
arasinda, dustince bicimimizin bask:r ve tahakkiimtinin cok 6tesine gecen
epistemolojik bir iliski vardir:

Iktidar, sanstiir, dislama, abluka, baski gibi tek amaci “baski” olan ve buiylik
stperegonun davranis kaliplar1 gibi olumsuz yénde uygulanan yoéntemlerle
isleseydi cok zayif ve kirilgan olurdu. Aksine, bugiin iktidar gticlii bir konumdaysa,
bunun nedeni, iktidarin blokaji sansurleyebilmesi ve kisitlayabilmesi degil, -fark
etmeye basladigimiz gibi- arzu ve bilgi dlizeyinde etkiler yaratmasi ve bilgi
Uretmesidir (Foucault, 1980: 59).

Bu noktada bilgi ve glic arasindaki iliski “Bilgi-Gligc-Hakikat” ticlemesinde ortaya
cikiyor. Foucault'ya gore "hakikat, onu Uireten ve stirdliren iktidar sistemleriyle ve
onu yaratan ve yayan iktidarin etkileriyle déngtisel bir iliski icindedir" ve sonucta
bir "hakikat rejimi" ortaya cikar. Foucault'ya gore iktidar-bilgi iliskileri ayni
zamanda “dispozitifler” Ureten bir slreci de temsil etmektedir. Ona goére
“dispozitifler” insanlar1 sekillendirme, kontrol etme ve boyun egdirme 6zelligine
sahip glc¢ aygitlari/teknolojileridir. Foucault, dispozitifin unsurlarini siralarken
“soylemlerden, kurumlardan, mimari formlardan, duzenleyici kararlardan,
kanunlardan, idari tedbirlerden, bilimsel ifadelerden, felsefi, ahlaki ve hayirsever
tekliflerden, kisacasi her seyden olusan tamamen heterojen bir butiindur” diyor.
Soylenen ve sdylenmeyen” diyor ve sunu ekliyor: “dispozitifin kendisi, bu unsurlar
arasinda kurulabilecek iligkiler agidir.” Kavrama deginen bir diger dusuntr
Agamben (2012: 29-30) ise dispozitifi su sekilde tanimlamaktadir: canlilar1 bir
sekilde hissetme, yonlendirme, belirleme, engelleme, modelleme ve kontrol etme
yetenegine sahip; “bu varliklarin beden dilinin, davranislarinin, fikirlerinin ve
s6ylemlerinin temelini olusturan her sey” olarak tanimlamayi tercih ediyor. Byung-
Chul Han (2017: 32) dispozitifleri “tahakktim teknikleri” olarak tanimlamaktadir.
Foucault'ya gére bu noktada cihazlar insanlar1i hem Oznellestiriyor hem de
nesnelestiriyor.

Sonuc

Egitim kurumlar1 6grencileri panoptik bir ara¢ olarak kurallarn uygulamaya
zorladigindan, 6grencilerin nesnelestirilmesinin ve 6znellestirilmesinin sinirlari
netlestirmektedir. Disiplinli toplumlarda bireylerin yasam tarzlar1 net kurallarla
sekillenir ve cocuklarin toplumsal kurallara uymalarina iliskin beklentiler okul yil1
baslamadan baslar. Belirlenen kurallara uymayan 6grenciler, 6gretmenler ve diger
O0grenciler tarafindan “anormal” veya “uyumsuz” olarak etiketlenmektedir
(Foucault, 2014). Bireyin kendi denetim ve kontrolli, 6grencilerin kabul edilebilir
ve kabul edilemez davranislari belirlemesine, bunlar kural olarak kabul etmesine
ve davranislarini bu cercevede ylrtitmesine olanak saglar. Boylece o6grenciler
egitim yoluyla gdzetim ve kontrol kuiltiirti icinde sosyalleserek hem go6zlemci hem
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de gézlenen haline gelirler. Oz denetimi 6grenen dgrenciler, cok sayida dis kontrol
faktérti karsisinda bakis acisini ve kontroli korumay: 6grenirler. Bunu yaparken
okul, kendi sinirlarinin 6tesine gecerek bireylerin gozetim ve kontrol eylemlerini
toplumun genis bir alanina yaymaktadir. Okul egitimiyle kazanilan disiplin ve
denetim araclariyla, bireysel cikarlar1 6n planda tutan, glivensiz, elestirel diistinen
bir 6zne olusturulur. Giintimuz disiplin yonetimlerinde toplumdaki tim bireyler
birbirlerinden stphelenmekte ve otoriteyi hakim kilmak icin birbirlerinin polisi
haline gelmektedirler. Boyle bir yapinin gerceklesmesi cok uzun bir bilissel stirecle
mumkinduir. Bu egitim stirecinde okullar anormal, uyumsuz ve diger bireyleri
ortadan kaldirarak giictin Ustinltigtinti uygular. Ogretmenler ve 6grenciler tiim
egitim slireci boyunca izlenmekte ve kontrol edilmektedir. Bu durum 6gretmenin
bedeninde var olan iktidar bicimlerine goére degerlendirilmektedir (Dussel, 2010:
27-36).

Beden, varolussal iktidar stirecinin merkezinde yer alir (Foucault, 2006a). Beden,
normalligin olustugu, uyum ve itaatin yapilandirildig bir ortam olarak kabul
edilmektedir (Dussel, 2010: 27-36). Fiziksel, sosyal ve psikolojik glic bicimleriyle
donatilmis olan 6gretmen, cezalandirma, dislama ve oOdullendirme yetkisine
sahiptir. Ogretmenlerin sahip oldugu tim bu yeterlilikler egitim-6gretim
faaliyetlerini dogrudan etkilemekte ve belirlemektedir. Bireye yonelik baski
bicimleri, hapsetme, nesnelestirme veya 6znellestirme kurumlarinin isleyisi,
normallesme silreci ve mevcut tim gézetim ve kontrol araclari egitimin varligini
saglayan ve sekillendiren unsurlardir. Foucault'ya goére egitim, mikro gi¢ ile makro
glclin birlestigi bir yapiya sahiptir. Egitimde zaman, faaliyetlerin ve fiziksel
yapilarin kontrolti mikro disiplinin araclari iken, makro disiplin vatandasligin
glvence altina alinmasi ve isglicinUtn verimliliginin arttirilmasi seklinde devlet,
nufus ve kapitalizm arasindaki iliskiye dayanmaktadir (2006b). Disiplin giicinin
hakim oldugu bir toplumda egitim, okul elestirisi, denetim, disiplin, gézetim ve
g6zetim araclarinin mikro glic ile makro glic arasindaki baglantiy1 ortaya koymasi
gerekmektedir. Okul iki gti¢ iliskisinin uygulayicisi olarak konumlanmakta ve bu
dogrultuda bireyler cok boyutlu bir sekilde egitimle kusatilmaktadir. Bu
mumkulnse 6znenin dayanisma ve direnis olanagini bulmasi mimkin degildir.
Nitelikli is¢i ve vatandas yetistirme konusunda egitim kurumlarina ytklenen
sorumluluk, onlarin kualtirel, toplumsal ve smnifsal yeniden Uretimi
gerceklestirmelerini saglar.
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