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EXAMINING THE RELATIONSHIP BETWEEN THE
EMOTIONAL INTELLIGENCE LEVELS OF CLASSROOM
TEACHERS AND THEIR CLASSROOM MANAGEMENT
STYLES

SINIF OGRETMENLERININ DUYGUSAL ZEKA DUZEYLERI ILE
SINIF YONETIM STILLERI ARASINDAKI ILISKININ
INCELENMESI

Yeliz Cagil!

Abstract

The research aimed to determine the emotional intelligence levels of classroom
teachers, to determine the class management styles adopted, and to examine the
relationship between emotional intelligence and class management styles. For
this purpose, the research was carried out with 231 class teachers working in
primary schools in the Altindag district of Ankara. Research data were collected
with the Rotterdam Emotional Intelligence Scale and Class Management Styles
Scale. In addition, a personal information form consisting of seven questions was
used to obtain the demographic data of the participants. In the analyzes based
on the gender, marital status, educational level, graduated faculty type variables
of class teachers, one-way variance analysis was used for the professional
seniority, number of children owned, class size variables. In the research, the
emotional intelligence level sensations of classroom teachers are high, the more
oppressive and irrelevant class management style is adopted in class
management, and the emotional intelligence level scale “Assessing Your Own
Emotions” It has been concluded that there is a statistically significant
relationship between the sub-size and the class management style “Free”.

Keywords: Classroom teacher, emotional intelligence, class management style.
Ozet

Arastirmada smf 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeylerinin belirlenmesi,
benimsenen sinif yonetimi stillerinin tespiti ve duygusal zeka duizeyi ile simf
yonetimi stilleri arasindaki iliskinin incelenmesi amagclanmistir. Bu amag
dogrultusunda arastirma Ankara ili Altindag ilgesindeki ilkokullarda gérevli 231
smif 6gretmeni ile yartatilmutstlir. Arastirma verileri Rotterdam Duygusal Zeka
Olcegi ve Sinif Yénetimi Stilleri Olgegi ile toplanmistir. Ayrica katilimcilarin
demografik verilerinin elde edilmesi i¢in yedi sorudan olusan kisisel bilgi formu
kullanilmistir. Sinif 6gretmenlerinin cinsiyet, medeni durum, egitim dtzeyi,
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mezun olunan fakulte tirt degiskenlerine bagl analizlerde t-testinden, mesleki
kidem, sahip olunan cocuk sayisi, sinif mevcudu degiskenleri icin tek yonla
varyans analizinden yararlanilmistir. Arastirmada, smif oO6gretmenlerinin
duygusal zeka diizeyi algilamalarinin ytiksek diizeyde oldugu, sinif yonetiminde
daha cok baskici ve ilgisiz sinif yonetimi stilinin benimsendigi ve duygusal zeka
dtizeyi 6lceginin “Kendi Duygularini Degerlendirme” alt boyutu ile “Serbest” sinif
yonetimi stili arasinda negatif yénde istatistiksel acidan anlamlh bir iliski oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinif 6gretmeni, duygusal zeka, sinif yénetimi stili

GIRIS
Kisiler yasamlar: boyunca maruz kaldiklari olumlu ya da olumsuz cevresel faktdrlere bagh
olarak davranigsal veya psikososyal bir tepki gelistirirler. Karsilasilan olay ya da duruma
gore yogunluk, enerji kayb: ve performans: yonetememe, yasamdan tatmin olamama gibi
sonuclar yasanabilmektedir. Bu noktada ortaya cikan negatif duygulart yénetmede
karsilasilan gticlikler “Duygusal Zeka” olgusunu 6ne cikarmaktadir (Erdogdu, 2008). Soz
konusu Duygusal zeka, bireyin duygulari taniyabilme, duygularini ifade edebilme,

duygularini kontrol edebilme ve empati yaparak kisileraras: iligskilerini stirdtirebilme
kapasitesidir (Martin, 2018; akt. Yazici, 2019).

Duygularin kontrol edilebilmesi, olay ve durumlar karsisinda ve gerektiginde bireylerin
kendilerini ifade edebilmeleri gerekmektedir. Bireylerin sahip olduklari duygu durumlarini
kontrol edebilme ve baskalarinin duygu durumlarini anlayabilme yetkinligi duygusal zeka
ile aciklanabilir. Bu kapsamda bireylerin kendilerini ifade edebilmeleri bir yeterliktir ve
tim bireylerin bu yeterlige sahip olmalar1 beklenir. Gerek sosyal yasamda gerekse mesleki
yasam alani icerisinde bireyler basarili ve mutlu olmayi hedeflerler. S6z konusu hedefe
ulasabilmek sahip olunan bilgi ve beceriye baglidir. Baska bir ifadeyle ise sahip olunan
yeterlige baghdir denilebilir.

Bireyler, icerisinde yer alinan toplumsal normlar ve degisimlere bagli olarak beklentileri
karsilamak; mevcut bilgiyi glindelik yasama uyarlamak, stirekli 6grenme yanlayisina sahip
olmak, elestirel distinme becerisini islevsel olarak kullanmak durumundadirlar (Belet
Boyaci ve Guiner Ozer, 2019). Bireylerin sahip olduklar1 ya da olacaklari duygusal zeka,
bazi arastirma sonuclarina gore genetik temelli bazi arastirma sonuclarina goére ise yetisme
tarzi ve sartlarindan etkilenmektedir (Goleman, 1998; akt. Tanriégen ve Turker, 2019).

Zeka, duygusal zeka ve akilct zeka olmak Uizere iki ana baslikta ele alinabilir. Bireylerin
yasam icerisinde elde edecekleri kisisel basarilarin bluiytk b6limu sahip olunan duygusal
zekadan kaynaklanmaktadir (Goleman, 1998; akt. Girgin, 2009). Duygusal zeka ve akilci
zeka farkliliklar icermektedir ve fakat zihin potansiyeli olusum stirecinde her iki zeka ttirt
birbiri ile etkilesim icerisindedir (Oztiirk ve Deniz, 2008). Farkinda oldugumuz; bilincimize
daha yakin ve dustnceli bir kavrama tarzi ile aciklayabilecegimiz akilci zihne karsilik
duygusal zihnin fevri ve giclii, bazen de mantiksiz olan bir kavram sistematigi barindirdig:
soylenebilir.

Duygusal zekanin gelistirilebilir olmas1 ve elde edilen basarilarda bu denli etkin rol
Ustlenmesi, pek cok calismada arastirma konusu yapilmasina neden olmustur. Bu
cercevede hem duygusal zekanin gelistiriimesine hem de duygusal zekaya etki eden
faktorlere iliskin arastirmalar goérulmektedir (Guler, 2006). Diger yandan
degerlendirildiginde; duygusal zekanin gelistirilebilir olma 6zelligi, konunun ilk 6grenme
alani olan okullar icerisinde ele alinmasina kaynaklik etmektedir denilebilir. Ayrica
uygulayicilar olarak o6gretmenlerin kendilerine iliskin duygusal zeka duzeyleri de bu
baglamda etkili ve belirleyicidir. Baska bir anlatimla; 6gretmenlerin sahip olduklar:
duygusal zeka dtizeyleri de mesleki yeterlikler semsiyesi altinda dustnulebilecek ve
6gretmenlerin mesleki basarilarina yon ve veya ivme verecek bir yeterliktir denilebilir.

Egitim sistemi icerisinde belirlenmis olan genel ve 06zel amaclarin blytk boélimtne,
Ogretmen-06grenci ve 6grenci-6grenci etkilesimin gerceklestigi sinif icerisinde yuruatilen
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etkinliklerle ulasildig1 sOylenebilir. Sinif, bir mekan olarak 6grencilerin akranlariyla birlikte
bulundugu yer olmasinin yaninda egitsel amaclara déntk olarak yapilacak 6grenme
dgretmen calismalarin yuritildigh uygulama alanlaridir (Erdogan, 2017). Ogretmen,
O0grencilere dontik ortaya koyacag: “rehber olma” roliint daha cok sinif icerisinde sergileme
olanag bulmaktadir. Dolayisiyla bu strecin, temel ilkelere bagli ve verimli bir sekilde
yonetilmesi gerekmektedir. Aksi durumlarda, 6grencilerin 06grenme ihtiyaclari
karsilanamayacak, hedeflere ulasilamayacaktir. Mesleki acidan degerlendirildiginde de
O0gretmenlerde yasanilan basarisizliga bagl olarak mesleki ttikenmislik ve meslekten
uzaklasma goértlecektir (Kése, 2022).

Sinif yonetimi, egitim yonetimi sitrecinin temeli ve ilk adimidir. Sinif, 6gretmen ve
ogrencilerin bulundugu ve karsilikhi etkilesimin gerceklestigi 6grenme-6gretmen alanidir.
Genel ve 0zel amaclara ulasilmasi hedefi bu alandaki etkililige ve verimlilige baglidir
denilebilir. Basaran (2000)’a gére egitimde beklenen hedeflere ulasilmasi 6gretmenlerin
sinif yénetim hakimiyetlerine yani bu alandaki mesleki becerilerine baglidir. Ogretmenlerin
ortaya koyacaklar1 sinif yonetimi becerileri kapsaminda; planlama, materyal hazirlama ve
dizenleme, sinif kurallari belirleme, zaman yénetimi, 6grenci davranislarini kontrol etme,
olumlu 6grenme ortami olusturma gibi yeterliklere sahip olmak gerekmektedir.
Ogretmenlerin konu cercevesinde sahip olmalar: gerekli yeterlikler Milli Egitim Bakanligi
tarafindan yayimlanmistir (OYGM, 2017).

Ogretmenlerin benimseyerek sergileyecekleri simif yonetimi stilleri, smif iklimi
olusturmanin o6tesinde oOgrencilerin kendilerini ifade edebilmelerine, sahip olduklar:
potansiyelleri sergileyebilmelerine ve bireysel gelisimlerine zemin hazirlayacak firsatlar
sunacak bir unsurdur (Turan, 2015). Bu baglamda 6grencilerin her yénuyle gelisim
gOstermeleri ve egitim sisteminin amaclarina ulasilmasi, egitsel uygulamalarin ana aktora
ve uygulayicilar1 olarak o6gretmenlerin sahip olduklari mesleki yeterliklere baghdir
denilebilir. Dolayisiyla o6gretmenlere, Ozellikle de rol model alindig icin ilkokul
O0gretmenlerine kritik o6neme sahip gorev ve sorumluluklar dustigt soéylenebilir.
Ogretmenlerden beklenen mesleki sorumlugun yerine getirilmesi de &ncelikle
Ogretmenlerin temel uygulama alanlari olan siniflardaki yo6netsel becerilerine baglidir
(Yalein, 2020). Tim bu bilgiler 1s181nda 6gretmenlerin benimsedikleri simif yoénetimi
stillerinin énemi 6éne cikmaktadir. Ogretmenlerin benimsedikleri ve meslek yasamlar:
buyunca sergiledikleri sinif yonetimi stillerinin 6grencilerin gelisimlerine yén veren temel
mesleki yeterlik oldugu dustntldiginde o6gretmenlerin sinif yonetimi stillerinin
belirlenmesi ve benimsenen sinif yénetimi stiline etki eden unsurlar arastirmaya degerdir.

Alanyazin arastirmalarinda goérilen bulgular 6gretmenlerin benimsedikleri sinif yonetimi
stillerinin 6grencilerin basarilarina etki eden, ayni zamanda O6gretmenlerin mesleki
basarilarini belirleyen bir yeterlik oldugunu ortaya koymaktadir (Yalcin, 2020). Diger
taraftan Ogretmenlerin 6z yeterlik inanclarinin kuvvetli olmasi, sahip olunan mesleki
becerilerin daha etkin sergilenmesi, duygusal zeka duzeyi ile iliskilidir (Saglam, 2018).
Ogretmenlerin duygusal zeka diizeylerinin artmasiyla birlikte mesleki becerilere sahip
olma dlizeyin artacagi, sahip olunan becerilerin daha etkin bicimde sergilenebilecegi
sOylenebilir. Egitim sisteminin temel amaci olan 6grencilerin kigisel gelisimlerinin
saglanmasi hem o6gretmenlerin sinif yonetimi becerilerine hem 6gretmenlerin duygusal
zeka algilamalarina bagliyken diger yandan bu iki yeterligin birbiriyle iliskisinin var olmasi
bir butin olarak bu arastirmada; simnif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeylerinin
belirlenmesi, benimsenen sinif ydnetimi stillerinin tespiti ve duygusal zeka dulizeyi ile sinif
yonetimi stilleri arasindaki iliskinin incelenmesini 6énemli kilmaktadir. Ayni zamanda
arastirmada elde edilecek sonuclarin, egitim sisteminin hedeflerinin gerceklestiricisi olan
O0gretmenlere ve egitim sistemi paydaslarina katki sunacag dtistintilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada smif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeyleri ile simnif yénetim stilleri
arasindaki iligkinin incelenmesi amaclanmistir. Bu cercevede, “sinif 6gretmenlerinin
duygusal zeka dtzeyleri ile simif ydnetim stilleri arasindaki iliski nasildir?” sorusu
arastirmanin problem cuimlesidir. Bu kapsamda arastirmanin amaclari asagida
siralanmuistir.
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1. Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duizeyleri nasildir?
2. Simf 6gretmenlerinin duygusal zeka dlizeyleri

a. Cinsiyet

b. Mesleki kidem

c. Medeni durum

d. Sahip olunan ¢ocuk sayist

e. Egitim duzeyi degiskenlerine bagh olarak farklilagmakta midir?
3. Smf 6gretmenlerin sinif yénetim stilleri nasildir?
4. Sinif 6gretmenlerin sinif ydénetim stilleri

a. Cinsiyet

b. Mesleki kidem

c. Mezun olunan faktlte tart

d. Sinif mevcudu

e. Egitim duzeyi degiskenlerine bagh olarak farklilasmakta midir?
5. Duygusal zeka dtizeyi ile sinif yonetimi stilleri arasinda bir iligki var midir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Arastirma yontemi olarak nicel arastirma deseni olan iligskisel tarama modeli tercih
edilmistir. Bu tercih, arastirma konusunun simif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeyleri
ile simif yénetim stilleri arasindaki iliskinin incelenmesine dayalidir. Oyle ki Karasar
(2020)’a gore bu model en az iki degisken arasinda degisimin varligi ile diizeyini belirlemek
amaciyla kullanilan betimsel arastirma taradur.

Calisma Grubu

Ankara ili Altindag ilcesinde 2022-2023 egitim 6gretim yil itibariyle egitim 6gretim hizmeti
sunulan ilkokullarda goérevli sinif 6gretmenleri arasindan arastirmaya katilmaya génullia
ve kolay erisilebilir yontem ile belirlenmis 231 sinif 6gretmeni arastirmanin calisma
grubunu olusturmaktadir.

Arastirmaya dahil olan sinif 6gretmenlerine ait degiskenler ve demografik farkliliklar Tablo
1°de verilmistir.

Tablo 1
Arastirmaya dahil olan sinif 6gretmenlerinin degiskenlerine iliskin frekans ve ylzde
dagilim
Degisken Deger f %
Cinsiyet Kadin 180 77,9
Erkek 51 22,1
5 yil ve daha az 21 9,1
6-10 yil 15 6,5
Mesleki Kidem 11-15y1l 30 13,0
16-20 yil 69 29,9
21y1l ve daha fazla 96 41,6
. Evli 198 85,7
Medeni Durum Bekar 33 14.3
Yok 45 19,5
Sahip Olunan Cocuk Sayis1 1-2 cocuk 156 67,5
3 ve daha fazla cocuk 30 13,0
Egitim Diizeyi . Lisans 180 77,9
Lisansusti S1 22,1

RESS Journal
Route Educational & Social Science Journal
Volume 10, Special Issue, October 2023
Turkey’s 100th Anniversary (29 October 2023)



SINIF OGRETMENLERININ DUYGUSAL ZEKA DUZEYLERI iLE SINIF YéNETtM...“

Tablo 1’in devami

Degisken Deger f %
. - Egitim Fakultesi 177 76,6
Mezun olunan Fakulte Ttra Diger Fakiilteler 54 234
24 ve daha az 30 13,0
25-35 o6grenci 177 76,6
Siuf Meveudu 36 ve daha fazla 24 10,4
Toplam 231 100,0

Tablo 1’de goéruildiigi gibi arastirmaya 231 sinif 6gretmeni dahil olmustur. Ogretmenlerin
180’i kadin 51’ erkektir. 5 y1l ve daha az mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinin sayisi
21, 6-10 yil mesleki kidemi olanlarin sayis1 15, 11-15 yil mesleki kidemi olanlarin sayisi
30, 16-20 yil mesleki kidemi olanlarin sayis1 69, 21 yil ve tizeri mesleki kidemi olanlarin
sayist 96°dir. Katilimcilarin 198’ evli, 33’1 ise bekardir. 3 ve daha fazla sayida cocugu olan
sinif 6gretmeni sayisi 30, 1-2 cocugu olan smnif 6gretmeni sayist 156 ve hi¢ cocugu
olmayanlarin sayis1 45’dir. Arastirmaya dahil olan sinif 6gretmenlerinin 180 lisans, 511
lisanstistti dlizeyde egitime sahiptirler. Mezuniyeti Egitim fakuiltesi olan 6gretmen sayisi
177, diger fakulte turlerinden mezun olan sinif 6gretmeni sayist 54’dlir. Son olarak
smifinda 24 ve daha az 6grenci olan 6gretmen sayis1 30, 25-35 arasi1 6grencisi olan 177 ve
36 ve daha fazla sayida 6grencisi olan sinif 6gretmeni sayis1 24’dur.

Veri Toplama Araclari

Arastirmada verilerin toplanmas1 amaciyla iki béltiimden olusan form kullamilmistir. Ik
bélimde arastirmaya dahil olan simif oOgretmenlerinin demografik degiskenlerinin
belirlenmesi icin 7 soru yer almaktadir. ikinci béliimde ise Tanriégen ve Turker (2019)
tarafindan gelistirilen “Rotterdam Duygusal Zeka Olcegi” ile Aktan ve Sezer (2018)
tarafindan Tiirkce Uyarlamasi yapilan “Sinif Yénetimi Stilleri Olcegi” yer almaktadir.

Rotterdam Duygusal Zeka Olcegi: Olcek, “Kendi Duygularini Degerlendirme” 7 madde,
“Baskalarimin Duygularint Degerlendirme” 7 madde, “Kendi Duygularint Kontrol Etme” 7
madde ve “Baskalarinin Duygularini Kontrol Etme” 7 madde olmak Ulizere doért boyut ve
toplam 28 madde icermektedir. Olcek 5’1 likert tipte olup ters madde bulunmamaktadir.
Olcege verilen cevaplar 1-5 puan araliginda “Hi¢ katimam®, “Az katilinm”, “Orta derecede
katiinm”, “Cok katiinm” ve “Tam katiinm” seklinde derecelendirilmistir. Olcegin
glivenirligini icin Cronbach Alpha katsayisi “Kendi Duygularint Degerlendirme” boyutunda
.91, “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme” boyutunda .91, “Kendi Duygularint Kontrol”
boyutunda .89, “Baskalarinin Duygularint Kontrol” boyutunda .93 ve Olcegin genelinde .94
olarak hesaplanmistir (Tanri6gen ve Turker, 2019).

Sinif Yonetimi Stilleri Olgegi: Olcek, “Baskict” 3 madde, “Yetkeci” 3 madde, “Serbest” 3
madde ve “Ilgisiz” 3 madde olmak tizere dért boyut ve toplam 12 madde icermektedir. Olcek
51 likert tipte olup ters madde bulunmamaktadir. Olcege verilen cevaplar 1-5 puan
araliginda “Katimiyorum”, “Kismen katdmiyorum”, “Kararsizim”, “Kismen katiliyorum” ve
“Katiiyorum” seklinde derecelendirilmistir. Olcegin glivenirligini icin Cronbach Alpha
katsayist “Baskict” boyutunda .68, “Yetkeci” boyutunda .70, “Serbest” boyutunda .75,

“flgisiz’ boyutunda .76 ve dlcek genelinde .82 olarak hesaplanmistir (Aktan ve Sezer, 2018).
Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verilerin toplanacagi calisma grubunun sinif 6gretmenlerinden olusmasi
nedeniyle gerekli izinler alinmak suretiyle veriler dijital platform tzerinden toplanmistir.
Cevrim ici kanallar araciligiyla katilimcilara ulasilarak verilerin toplanmas: ekonomik
olmakla birlikte zamandan tasarruf saglamamistir. Akademik, ticari ve resmi amaclarla
siklikla kullanilan ve giderek yayginlik kazanan anket, cevaplayanin daha énce belirlenmis
bir siralamada ve yapida olusturulan sorulara karsilik vermesiyle veri elde etme yontemidir
(Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu ve Yildirim, 2005; akt. Karatas, 2015).
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Verilerin Analizi

Arastirmanin calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinden elde edilen cevaplarin
sayisal kodlamalar1 yapilarak bilgisayarda SPSS programina aktarilarak veri seti
hazirlanmastir.

Verilerin normal dagilimda olup olmadiklarinin belirlenmesi icin testler gerceklestirilmis,
Rotterdam Duygusal Zeka Olgegi verilerinin carpiklik degerinin .329 ve basiklik degerinin
-.285 oldugu; Sinif Yénetimi Stilleri Olcegi verilerinin carpiklik degerinin -.234 ve basiklik
degerinin ,012 oldugu tespit edilmistir. Elde edilen verilerin carpiklik ve basiklik degerleri
-2 ile +2 arasinda ise veriler normal dagilim gosteriyor demektir (George ve Mallery, 2003;
akt. Karagbz, 2016). Bu saptamaya dayali bicimde her iki 6lcek ile elde edilen verilerin
analizlerinde parametrik testler kullanilmasina karar verilmistir. Bu cercevede, cinsiyet,
medeni durum, egitim diizeyi, mezun olunan fakulte tirt degiskenlerine bagli olarak
farklilasma olup olmadigini belirlemek tizere t-testi, mesleki kidem, sahip olunan cocuk
sayisi, sinif mevcudu degiskenlerine bagl olarak farklilasma olup olmadigini belirlemek
Uzere ise tek yonlli varyans analizinden (ANOVA) yararlanilmistir. Elde edilen bulgularin
yorumlanmasinda degiskenler arasinda anlamli bir farklilasma olup olmadigini belirlemek
lzere de .05 anlamlilik dtizeyi Olctit olarak kabul edilmistir. .05 anlamlilik duzeyi
mukemmel uyumu gostermektedir (Cokluk, Sekercioglu ve Buiytikozttirk, 2012; akt. Canli,
Demirtas, & Ozer, 2017). Ayrica sinif égretmenlerinin duygusal zeka dtizeyleri ile sinif
yonetim stilleri arasinda bir iliski olup olmadiginin belirlenmesi icin Pearson Momentler
Carpimi Korelasyon analizi kullanilmistir.

Sinif 6gretmenlerinin arastirma verilerinin toplanmasi icin kullanilan Rotterdam Duygusal
Zeka Olcegi ve Sinif Yonetimi Stilleri Olcegi’ne verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalari
ve elde edilen ortalama puanlarin yorumlanmasinda dikkate alinacak diizey Tablo 2°de
verilmistir.

Tablo 2

Cevaplar ile elde edilen aritmetik puan ortalamalar: ve yorumlama diizeyleri

Puan Aralig Duizey
1,00 - 1,80 Cok duasuk
1,81 - 2,60 Dusuk
2,61 - 3,40 Orta
3,41 -4,20 Yuksek
4,21 - 5,00 Cok yuksek

Tablo 2’de goéruldugn gibi katilimci cevaplarinin analizi sonucunda elde edilen aritmetik
ortalama puanlarinin 6lgege iliskin diizey yorumlamasinda 1,00-1,80 puan araligi cok
dusuk, 1,81-2,60 puan araligr dustk, 2,61-3,40 puan aralig orta, 3,41-4,20 puan araligi
yuksek ve 4,21-5,00 puan aralig cok ytiksek olarak kabul edilecektir.

BULGULAR VE YORUM
Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerine iliskin bulgular

Arastirmanin ¢alisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerini
belirlemek tzere katilimci cevaplarinin analizi neticesinde ulasilan bulgular Tablo 3’de

aktarilmistir.

Tablo 3

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeyleri
Olcek Boyutlari n X s
Kendi Duygularini Degerlendirme 4,30 , 475
Baskalarinin Duygularini Degerlendirme 231 3,95 ,628
Kendi Duygularini Kontrol Etme 3,57 ,733
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Baskalarinin Duygularini Kontrol Etme 3,41 ,711
Olcek Geneli 3,81 ,504

Tablo 3’te sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka 6lceginin “Kendi Duygularint Degerlendirme”
alt boyutundan x=4,30, “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme” alt boyutundan x=3,95,
“Kendi Duygularint Kontrol Etme” alt boyutundan x=3,57, “Baskalarinin Duygularint Kontrol
Etme” alt boyutundan x=3,41 ve o6lcek genelinden x=3,81 puan ortalamas elde ettikleri
gorulmektedir.

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinin bazi degiskenlere bagl olarak
farklilasip farklilasmadigina iliskin bulgular

Arastirmanin calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinin
cinsiyet, mesleki kidem, medeni durum, sahip olunan cocuk sayisi ve egitim dlizeyi
degiskenlerine bagl olarak farklilasip farklilasmadigina iligskin gerceklestirilen t-testi ve
ANOVA testi sonucunda saptanan bulgulara sirasiyla asagida tablolar icerisinde yer
verilmistir.

Calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeylerinin cinsiyet
degiskenine bagli olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi
bulgular1 Tablo 4’te aktarilmistir.

Tablo 4

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinin cinsiyet faktériine baglh olarak farklilasip
farklilagsmadigina iliskin t-testi

Duygusal Zeka Olcek Boyutlar: Cinsiyet n X s t o)
Kendi Duygularini Degerlendirme Kadin 180 4,26 474 -2,39 ,017
Erkek 51 4,44 455
) Kadin 180 3,95 ,631
Baskalarinin Duygularini Degerlendirme -,308 ,758
Erkek 51 3,98 ,623
Kadin 180 3,56 ,702
Kendi Duygularini Kontrol Etme -,232 ,817
Erkek 51 3,59 ,841
Kadin 180 3,43 ,700
Baskalarinin Duygularini Kontrol Etme ,616 ,539
Erkek 51 3,36 ,755
, Kadin 180 3,80 ,474
Olcek Geneli -,464 644
Erkek 51 3,84 ,602

Tablo 4’te goruldtgn gibi sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinde 6gretmenlerin
cinsiyetlerine bagli olarak “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme”, “Kendi Duygularini
Kontrol Etme”, “Baskalarinin Duygularint Kontrol Etme” alt boyutlarinda ve 6l¢cek genelinde
farklilasma gorilmezken “Kendi Duygularint Degerlendirme” alt boyutunda erkek
ogretmenlerin aritmetik puan ortalamas: daha yliksek olmak tUizere istatistiksel olarak
anlamli sayilabilecek diizeyde farklilasmaktadir(p<0,05).

Calisma grubunda yer alan simf 6gretmenlerinin duygusal zeka dizeylerinin mesleki
kidem degiskenine bagh olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin gerceklestirilen ANOVA
testi bulgular1 Tablo 5’te aktarilmistir.
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Tablo 5

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duizeylerinin mesleki kidemlerine gore farklilasip
farklilagmadigina iliskin ANOVA testi

f, x ve SS degerleri

ANOVA Sonuglart

Boyut Kidem /Y1l n X s Var. K. KT df KO F P Fark
@) <=5 21 3,89 461 G- 6,252 4 1,563 7,72  <,00
Aras1
, (b)>(a)
Kendi (b) 6-10 15 4,51 357  G.lci 45,754 226  ,202 -
Duygular: (b)>(c)
m (c) 11-15 30 4,11 ,360 Toplam 52,006 230
Degerlendi (d) 16-20 69 4,32 ,475 (d)>(a)
rme (e)>(a)
(€) = > 21 96 4,40 465 -
(€)>(c)
Toplam 231 4,30 , 475
@) <=5 21 3,69 ,701 G- 2,725 4 ,681
Aras1
Baskalarinin (b) 6-10 15 3,97 ,689  G.lci 88,115 226  ,390
DD%Y%UIaé?m (© 11-15 30 4,05 ,567 Toplam 90,840 230 1,747 141
BN @1620 69 406 595
(e) = > 21 96 3,91 ,633
Toplam 231 3,95 ,628
G (b)>(a)
@<=5 21 348 461 10,193 4 2,548 -
rasi
(b)>(c)
, , (b)>(d)
Kendi (b) 6-10 15 420 ,595 G.li 113,663 226 ,503 5067 001 -
Duygularini (b)>(e)
Kontrol Etme () 11.15 30 322 ,499 Toplam 123,856 230
(d) 16-20 69 3,52 797
(e) = > 21 96 3,63 ,753 >
Toplam 231 3,57 ,733
@) <=5 21 3,22 867 G- 3,755 4 ,939
Aras1
Baskalarmin (b) 6-10 15 3,80 ,709 G.Ici 112,716 226 ,499
Duygularmi () 11-15 30 3,35 ,679 Toplam 116,471 230 1,882,114
Kontrol Etme (d) 16-20 69 3,49 ,809
(e) = > 21 96 3,36 ,586
Toplam 231 3,41 ,711
@<=5 21 3,57 ,473 AG‘ 3,185 4 ,796
rasi
. (b)>(a)
(b) 6-10 15 4,12 517  G.lci 55381 226 245 o -
Olcek Geneli ’ ’ (b)>(c)
(c) 11-15 30 3,68 ,321 Toplam 58,566 230
(d) 16-20 69 3,85 ,538
(e) =>21 96 3,82 ,506
Toplam 231 3,81 ,504
Tablo 5’te goruldugt gibi smif O6gretmenlerinin duygusal zeka dtzeyleri sinif

ogretmenlerinin mesleki kidemlerine bagh olarak “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme”
ve “Baskalarinin Duygularint Kontrol Etme” alt boyutlarinda farklilasmazken, “Kendi
Duygularini Degerlendirme” ve “Kendi Duygularini Kontrol Etme” alt boyutlan ile 6lcek
genelinde anlaml dtizeyde farklilasmaktadir(p<0,05).

Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine baglh olarak saptanan duygusal zeka duzeyi
farklilagmalarinin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek tizere gerceklestirilen post
hoc testi sonuclarina gore “Kendi Duygularint Degerlendirme” alt boyutunda 6-10 yil
mesleki kidemi olan o6gretmenlerin S5 yildan az ve 11-16 yil mesleki kidemi olan
ogretmenlerden daha yuksek, 16-20 yil mesleki kidemi olanlarin 5 yil ve daha az mesleki
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kidemi olanlardan daha ytksek, 21 yil ve tizeri mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinin
S yildan az ve 11-15 yil arasinda mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinden daha ytksek
puana sahiptirler. “Kendi Duygularint Kontrol Etme” alt boyutunda saptanan farklilasmada
6-10 yil mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinin diger tim mesleki kidem yilina sahip
olan sinif 6gretmenlerinden daha ytksek oldugu goértlmektedir. Bu alt boyutta ayrica
mesleki kidemi 21 yil ve Uzerinde olan simif 6gretmenlerinin mesleki kidemi 11-15 yil
arasinda olan 6gretmenlerden daha yliksek puana sahip olduklar saptanmistir. Sinif
O0gretmenlerinin mesleki kidem degiskenine bagli olarak gortlen farkhilasmada o6lcek
genelinde mesleki kidemi 6-10 yil olan sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemi 5 yi1ldan daha
az olanlardan ve mesleki kidemi 11-15 yil arasi olan sinif 6gretmenlerinden daha yiksek
puana sahip olduklar: gérilmektedir.

Calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinin 6gretmenlerin
medeni durumlarina bagh olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi
bulgular: Tablo 6’da aktarilmaistir.

Tablo 6

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duizeylerinin medeni durum degiskenine gore
farklilasip farklilagmadigina iligkin t-testi

Duygusal Zeka Olcek Boyutlar: Medeni durum n X s t P
. - . Evli 198 4,32 ,454
Kendi Duygularini Degerlendirme Bekar 33 416 .576 1,80 ,073
Baskalarinin Duygularini Evli 198 3,95 ,647 _074 784
Degerlendirme Bekar 33 3,98 ,504 ° ’
. Evli 198 3,57 ,719
Kendi Duygularini Kontrol Etme Bekar 33 3.58 826 -,094 925
Baskalarinin Duygularini Kontrol Evli 198 3,38 ,709 159 113
Etme Bekar 33 3,59 ,707 ’ ’
- . Evli 198 3,81 ,491
Olcek Geneli Bekar 33 3.83 .584 -,256 ,798

Tablo 6’da goruldtga gibi sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeyleri, 6gretmenlerin
medeni durumlarina baglh olarak “Kendi Duygularnini Degerlendirme”, “Baskalarinin
Duygularini Degerlendirme”, “Kendi Duygularin: Kontrol Etme” ve “Baskalarinin Duygularin
Kontrol Etme” alt boyutlar: ile 6lcek genelinde istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek
duizeyde farklilasmamaktadir(p>0,05).

Calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeylerinin mesleki
kidem degiskenine bagh olarak farklilasip farklilagsmadigina iliskin gerceklestirilen ANOVA
testi bulgular: Tablo 7’de aktarilmistir.

Tablo 7

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeylerinin cocuk sayisi degiskenlerine gore
farklilasip farklilagsmadigina iligkin ANOVA testi

f, x ve SS degerleri ANOVA Sonugclar:
Boyut K}(;elin n X S Var. K. KT df KO F p Fark
_ (@) Yok 45 4,16 ,521 G- 2,620 2 1,310 6,047 ,003 (c)>(a)
Kendi Arasi
Duygularim (b)1-2 156 4,30 ,464 G. Ici 49,386 228 217 (©)>(b)
Degerlendirme (c) 3+ 30 4,54 ,372 Toplam 52,006 230
Toplam 231 4,30 ,475
(a) Yok 45 3,98 ,529 G. Arasi ,520 2 ,260 ,657 ,519
Baskalarinin (b)1-2 156 3,93 ,664  G.Ici 90,319 228 ,396
Duygularini

)3+ 30 4,07 ,571  Toplam 90,840 230
Toplam 231 3,95 ,628
) (a) Yok 45 3,47 ,767  G. Arasi ,657 2 ,329  ,608  ,545
Du}II{geSIilnm (b) 1-2 156 3,58 ,727 G. Ici 123,199 228  ,540
Komtrol Etme 3+ 30 3,65 ,724 Toplam 123,856 230

Toplam 231 3,57 ,733
(a) Yok 45 3,41 ,682 G. Arasi ,065 2 ,032  ,064 ,938
(b)1-2 156 3,40 ,722 G. Ici 116,406 228 511

Degerlendirme
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Baskalarinin (c) 3+ 30 3,45 ,720 Toplam 116,471 230

Duygularini

Kontrol Etme Toplam 231 3,41 ,711
(a) Yok 45 3,75 ,533 G. Arasi ,561 2 ,281 1,103 ,333
(b) 1-2 156 3,80 ,498 G. Ici 58,005 228 ,254

Olgek Geneli (©3+ 30 3,93 ,491 Toplam 58,566 230

Toplam 231 3,81 ,504

Tablo 7’de goéruldigt gibi smif o6gretmenlerinin  duygusal zeka duzeyleri sinif
O0gretmenlerinin sahip olduklari cocuk sayisina bagli olarak “Baskalarinin Duygularini
Degerlendirme”, “Kendi Duygularint Degerlendirme”, “Baskalarimin Duygularnint Kontrol
Etme” alt boyutlarinda ve o6lcek genelinde farklilasmazken, “Kendi Duygularint Kontrol
Etme” alt boyutunda  istatistiksel olarak anlamli  sayilabilecek  duzeyde
farklilasmaktadir(p<0,05).

Sinif 6gretmenlerinin sahip olduklar: cocuk sayisina bagli olarak saptanan duygusal zeka
dizeyi farklilagsmalarinin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek TUzere
gerceklestirilen post hoc testi sonuclarina gére 3 ve daha fazla sayida ¢cocuga sahip olan
siif 6gretmenlerinin “Kendi Duygularint Kontrol Etme” alt boyutunda hem hi¢ cocugu
olmayan hem de 1-2 arasinda cocuga sahip olan sinif 6gretmenlerinden daha ytksek puan
ortalamasina sahip olduklar1 saptanmistir.

Calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeylerinin egitim dtizeyi
degiskenine bagli olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi
bulgular: Tablo 8’de aktarilmistir.

Tablo 8

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinin egitim duizeyi degiskenine baglh olarak
farklilasip farklilagsmadigina iligkin t-testi

Duygusal Zeka Olcek Boyutlari Egitim dtizeyi n X s t P
Kendi Duygularini Degerlendirme Lisliiigz t 15810 3:3i :1(9)§ 1,181 ,241
Baskalarinin Duygularini Degerlendirme Lis]jflzﬁz t 15810 i:gi :g;? -1,067 ,287
Kendi Duygularini Kontrol Etme LisI;rslaleZ i 15810 g:ig ;;?2 ,854  ,394
Baskalarinin Duygularini Kontrol Etme Lisliflasl?i: t 15810 g:gg :Zgg 1,966 ,050
Olgek Geneli Lisans 180 3,82 1,509 515 360

Lisansusti 51 3,75 ,486

Tablo 8’de goruldugu gibi sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeyleri, 6gretmenlerin
mezuniyet duzeylerine bagli olarak o6lcegin “Kendi Duygularint Degerlendirme”,
“Baskalarimin  Duygularint  Degerlendirme”, “Kendi Duygularnint Kontrol Etme” ve
“Baskalarinin Duygularinit Kontrol Etme” alt boyutlar ile 6l¢cek genelinde istatistiksel olarak
anlaml sayilabilecek dtizeyde farklilasmamaktadir(p>0,05).

Sinif 6gretmenlerinin sinif yonetim stillerine iliskin bulgular

Arastirmanin calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin sinif yonetim stillerini
belirlemek tizere katilimci cevaplarinin analizi neticesinde ulasilan bulgular Tablo 9’da
aktarilmistir.

Tablo 9

Sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stilleri

Olcek Boyutlar n x s
Baskici 3,87 ,724
Yetkeci 3,14 ,788
Serbest 231 2,70 ,627

ligisiz 3,82 ,860
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Olgek Geneli 3,38 ,508

Tablo 9’da sinif 6gretmenlerinin, sinif yénetimi stilleri 6lceginin “Baskict” alt boyutundan
x=3,87, “Yetkec?” alt boyutundan x=3,14, “Serbest’ alt boyutundan x=2,70, “llgisiz” alt
boyutundan x=3,82 ve o0lcek genelinden x=3,38 puan ortalamas:i elde ettikleri
gortulmektedir.

Sinif ogretmenlerinin sinif yonetim stillerinin bazi degiskenlere bagli olarak
farklilasip farklilasmadigina iliskin bulgular

Arastirmanin calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin
cinsiyet, mesleki kidem, mezun olunan fakulte ttirti, sinif mevcudu ve egitim duzeyi
degiskenlerine bagl olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi ve
ANOVA testi sonucunda saptanan bulgulara sirasiyla asagida tablolar icerisinde yer
verilmistir.

Calisma grubunda yer alan sinif O6gretmenlerinin sinif y6netimi stillerinin cinsiyet
degiskenine bagli olarak farklilasip farkhilasmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi
bulgular: Tablo 10’da aktarilmistir.

Tablo 10

Sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin cinsiyet faktértine bagh olarak farklilasip
farklilasmadigina iliskin t-testi

Duygusal Zeka Olgek Boyutlari Cinsiyet n X ] t P
Baskict gi‘ji 15810 3232 :22; 1,399  ,163
Yetkeci gifi 15810 2 13 :2;;’ -344 731
Serbest gfg;i 15810 g:zg :ggg 2,818  ,005
ilgisiz gi‘ﬁi 15810 g:gz S?g 2,263 025
Olcek Geneli gi‘{tﬁ 15810 2352-, :igg 2,185  ,030

Tablo 10’da goruldugt gibi sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinde cinsiyet
faktériine bagli olarak “Baskict” ve “Yetkeci” alt boyutlarinda farklilasma goérilmezken
“Serbest’ ve “Ilgisiz” alt boyutlari ile élcek genelinde kadin sinif 6gretmenlerin aritmetik
puan ortalamasi daha ylksek olmak tUizere istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek
duzeyde farklilagsmaktadir(p<0,05).

Calisma grubunda yer alan smif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin mesleki kidem
degiskenine bagl olarak farklilasip farklilagsmadigina iligskin gerceklestirilen ANOVA testi
bulgular: Tablo 11’de aktarilmistir.

Tablo 11

Sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin mesleki kidemlerine goére farklilasip
farklilagsmadigina iliskin ANOVA testi

f, x ve SS degerleri ANOVA Sonuglari
Boyut Kidem n X s Var. K. KT df KO F P Fark
/Y1l
(@ <=5 21 3,80 ,703  G. Aras1 5,275 4 1,319 2,581 ,038
(b) 6-10 15 3,73 , 703 G. lci 115,495 226 ,511

g () 11-15 30 3,60 ,956 Toplam 120,771 230
g (d) 1620 69 3,81  ,691
(€=>21 96 4,03 ,645 (€)>(c)
Toplam 231 3,87 ,724
vy w @<=5 21 319 792 G.Amsi 4,152 4 1,038 1,690 ,153

(b) 6-10 15 3,20 ,516 G. lci 138,801 226 ,614
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(c) 11-15 30 3,46 1,01 Toplam 142,952 230
(d) 16-20 69 3,10 , 794
(e)=>21 96 3,05 , 721
Toplam 231 3,14 ,788

@<=5 21 3,19 ,679 G.Arast 14,854 4 3,714 11,07 <01 (?Si?g)
» (b) 6-10 15 2,53 ,468 G. Ici 75,795 226 ,335
8 (c) 11-15 30 2,93  ,602 Toplam 90,640 230 (c)>(e)
& (d) 16-20 69 2,85 733 (d)>(e)
©=>21 96 2,44 415
Toplam 231 2,70 ,627
(@)<=5 21 4,04 ,643 G. Arasi 4,192 4 1,048
(b) 6-10 15 3,40 ,258 G. Ici 166,215 226 ,735
a () 11-15 30 3,80 ,745 Toplam 170,407 230 1,425 ,227
e (d) 16-20 69 3,89 1,00
(j=>21 96 3,80 ,870
Toplam 231 3,82 ,860
— (@) <=5 21 3,55 , 460 G. Arasi 1,516 4 ,379
e (b) 6-10 15 321 ,193 G. fci 58,063 226 ,257
8 (c) 11-15 30 3,45 ,652 Toplam 59,580 230 1,476 ,210
~ (d) 16-20 69 3,41  ,574
s ()=>21 96 3,33 ,441

Toplam 231 3,38 ,508

Tablo 11°de goruldign gibi sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin mesleki kideme
bagl olarak “Yetkeci”, “Illgisiz’ alt boyutlar ile élcek genelinde farklilasma goéstermezken
“Baskict” ve “Serbest” alt boyutlarinda istatistiki olarak anlamli dtzeyde
farklilagmaktadir(p<0,05).

Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine bagli olarak saptanan sinif yonetimi stillerindeki
farklilasmalarinin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek tizere gerceklestirilen post
hoc testi sonuclarina gore “Baskict” alt boyutunda 21 yil ve tizerinde mesleki kidemi olan
simif 6gretmenlerinin 11-15 yil arasinda mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinden daha
yuksektir. “Serbest” alt boyutunda saptanan farklilasmada S yil ve daha az mesleki kidemi
olan sinif §gretmenlerinin 6-10 yil mesleki kidem yili araligindaki ve 21 yil ve Uzerinde
mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerden daha ytksek oldugu saptanmistir. Ayrica 11-
15 yil mesleki kidemi olanlarin 21 yil ve tizerinde mesleki kidemi olanlardan, 16-20 yil
mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinin de yine 21 yil ve tizerinde mesleki kidemi olan
siif 6gretmenlerinden daha ytksek oldugu saptanmaistir.

Calisma grubunda yer alan smif Ogretmenlerinin smif yonetimi stillerinin sinif
Ogretmenlerinin mezun olduklarnn faktlte tirt degiskenine bagh olarak farklilasip
farklilagmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi bulgular: Tablo 12’de aktarilmistir.

Tablo 12

Sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin mezun olunan fakulte ttir degiskenine gbre
farklilasip farklilagsmadigina iliskin t-testi

Sinif Yénetimi Stilleri Olcek Boyutlari Fakdlte tara n b:3 ] t P
Baskict EgitingaelithSi 15747 i;i Zig 5,819 <,001
Yetkeci Egitir%gaelimt“i o g b :;?2 647 518
Serbest Eg‘tmﬁ)gaelfﬂtem 15747 g;g :gig 026,980
Hgisiz Egitin']; E‘;l;ﬁltesi 15747 2238 :322 330 742
Egitim Fakultesi 177 3,35 ,532

Olgek Geneli -1,889 ,061

Diger 54 3,48 412

Tablo 12°de goruldiugt gibi sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin 6gretmenlerin
mezun olduklar1 faktilte tiiri degiskenine bagl olarak “Yetkec?”, “Serbest’, “llgisiz” alt
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boyutlar: ile 6lcek genelinde farklilagsma goértlmezken “Baskic?” alt boyutunda Egitim
Fakultesi haricindeki fakulte tirlerinden mezun olan 6gretmenlerin aritmetik ortalamasi
daha yuksek olmak tUzere istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek duzeyde
farklilagmaktadir (p<0,05).

Calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin sinif yénetimi stillerinin sinif mevcudu
degiskenine baglh olarak farklilasip farklilagsmadigina iliskin gerceklestirilen ANOVA testi
bulgular: Tablo 13’de aktarilmistir.

Tablo 13

Sinif 6gretmenlerinin sinif yénetimi stillerinin sinif mevcudu degiskenlerine gére farklilasip
farklilasmadigina iliskin ANOVA testi

f, x ve SS degerleri ANOVA Sonugclari
Boyut Sinif Mevcudu  n X s Var. K. KT df KO F p
(a) 24 ve az 30 3,93 ,770 G. Aras1 1,030 2 ,515
(b) 25-35 177 3,83 ,742 G. Ici 119,740 228 ,525 ,981  ,377
Baskict (c) 36 ve fazla 24 4,04 ,494 Toplam 120,771 230
Toplam 231 3,87 ,724
(a) 24 ve az 30 3,40 ,799 G. Aras1 2,291 2 1,146
(b) 25-35 177 3,10 ,798 G. fci 140,661 228 ,617 1,857 ,159
Yetkeci (c) 36 ve fazla 24 3,12 ,658 Toplam 142,952 230
Toplam 231 3,14 ,788
(@) 24 ve az 30 2,90 ,695 G. Arasi 1,972 2 ,986
(b) 25-35 177 2,65 ,602 G. Ici 88,677 228 ,389 2,535 ,081
Serbest (c) 36 ve fazla 24 2,83 ,681 Toplam 90,649 230
Toplam 231 2,70 ,627
(a) 24 ve az 30 3,86 ,628 G. Aras1 3,313 2 1,657
Heisi (b) 25-35 177 3,77 ,860 G. l¢i 167,094 228 ,733 2,260 ,107
gisiz (c) 36 ve fazla 24 4,16 1,04 Toplam 170,407 230
Toplam 231 3,82 ,860
(a) 24 ve az 30 3,52 ,508 G. Aras1 1,507 2 ,753
Oloek Geneli (b) 25-35 177 3,34 ,503 G. lci 58,073 228 ,255 2,958 ,054
geRbenet ()36 vefazla 24 3,54 ,505 Toplam 59,580 230
Toplam 231 3,38 ,508

Tablo 13’de goérulduga gibi sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stilleri sinif 6gretmenlerinin
okuttuklar1 sinmiflardaki 6grenci sayilarina bagh olarak o6lcegin “Baskict”, “Yetkect?”,
“Serbest” ve “Ilgisiz” alt boyutlarinda ve élcek genelinde farklilasmamaktadir (p>0,05).

Calisma grubunda yer alan sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin 6gretmenlerin
egitim diizeylerine bagl olarak farklilasip farklilasmadigina iliskin gerceklestirilen t-testi
bulgular: Tablo 14’de aktarilmistir.

Tablo 14

Sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinin egitim dtizeyine bagh olarak farklilasip
farklilasmadigina iliskin t-testi

Sinif Yénetimi Stilleri Olcek Boyutlar Egitim dtizeyi n X s t P

Lisans 180 3,87 ,708

Baskici ,301 , 764
Lisansustu 51 3,84 784
Lisans 180 3,06 ,792

Yetkeci -2,800 ,006
Lisansustu 51 3,41 ,716
Lisans 180 2,68 ,620

Serbest -1,014 ,312
Lisansustu S1 2,78 ,652
. Lisans 180 3,89 ,879

Iigisiz 2,263 ,025

Lisansusta S1 3,58 ,753
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Lisans 180 3,38 ,502

Olcek Geneli -,325  ,745
Lisansusta 51 3,40 ,534

Tablo 14’te goruldtgh gibi sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stilleri 6gretmenlerin
O0grenim seviyelerine baglh olarak “Baskict” ve “Serbest’ alt boyutlar ile 6lcek genelinde
farklilasma gdstermezken “Yetkeci” alt boyutunda lisanstistii, “flgisiz” alt boyutunda lisans
derecesindeki sinif O0gretmenlerinde daha yuksek aritmetik puan ortalamasina sahip
olmalariyla birlikte istatistiksel olarak anlaml sayilabilecek duzeyde
farklilagmaktadir(p<0,05).

Duygusal zeka diizeyi ile sinif yonetimi stilleri arasindaki iliskiye dair bulgular

Arastirma amaci kapsaminda sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeyleri ile sinif
yonetimi stilleri arasindaki iliskiyi belirlemeye doénik olarak gerceklestirilen Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon analizinin sonuclarina ait bulgular Tablo 15’te
aktarilmistir.

Tablo 15

Sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeyleri ile sinif yonetimi stilleri arasindaki iliskiye
dontk Pearson Momentler Carpimi Korelasyon analiz sonuclari

Sinif Yonetimi Stilleri Boyutlar:

Boyutlar ; Sif
Baskici Yetkeci Serbest Ilgisiz ~ Y6netimi
Stilleri
Kendi Duygularini r ,042 -,048 -,188"  -,026 -,073
Degerlendirme p 526 472 004 692 272
Bagkalarinin r ,013  ,047  ,099 084 ,089
Duygularini
Degerlendirme p ,846 478 136,201 ,178
Duygusal = go i Duygularm r ,086  ,032  -,045 075 ,036
Zeka Dlzeyi Kontrol Etme
Boyutlari P ,194 ,633 ,500 , 255 ,583
Baskalarinin r ,016 -065 ,061 060 ,025
Duygularini Kontrol
Etme P ,809 ,323 357,362 ,710
Duygusal Zeka r ,051 -,031 -,008 ,069 ,032
Duzeyleri p  ,443 ,638 ,000  ,298 ,623

“Korelasyon 0.01 dluizeyinde anlaml

Tablo 15’te goruldtga gibi sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeyi “Kendi Duygularini
Degerlendirme” alt boyutu ile sinif yonetimi stili “Serbest” alt boyutu arasinda negatif yénde
istatistiksel acidan anlamli bir iliski bulunmustur (p < 0.01, r = -,188).

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmanin bu bélimutinde arastirma amaclar: dogrultusunda gerceklestirilen analizlere
bagli elde edilen bulular cercevesinde ulasilan sonuclara, alanyazin tartismalarina ve
ulasilan sonuclar perspektifinde gelistirilen 6nerilere yer verilmistir.

Sonuc ve Tartisma

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeyi algilamalarinin ytksek dizeyde
oldugu sonucuna ulasilmistir. Duygusal zeka dlizeyi 6lceginin alt boyutlarindan elde edilen
puanlarin aritmetik ortalamalarina bakildiginda; “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme”
alt boyutu, “Kendi Duygularini Kontrol Etme” alt boyutu ve “Baskalarinin Duygularini
Kontrol Etme” alt boyutu icin yuksek, “Kendi Duygularini Degerlendirme” alt boyutu igin
cok yiiksek dlizeyde puan ortalamasina sahip olduklar1 saptanmistir. Ogretmenlik
mesleginden beklenen basarili sonuclarin elde edilebilmesi 6gretmenlerin sahip olacaklar:
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yeterliklerle iliskilidir denilebilir. Mesleginde basarili sonuclar elde edebilen 6gretmenler,
kendi duygulariyla birlikte sahip olduklar1 duygularini hangi ortamlarda nasil ifade
edeceklerinin farkindaligina sahip ve O6grencileri icin uygun 06grenme O6gretme ortami
olusturan 6gretmenlerdir (Galler, 2015; akt. Baydar, 2023). Sinif 6gretmenlerinin duygusal
zeka dlzeyi algilamalarinin cok yuksek diizeyde olmasi umulmaktadir. Bu arastirma
sonuclarina bagh olarak sinif 6gretmenlerinin ¢ok ytiksek dtizeyde duygusal zeka diizeyine
sahip olmadiklar1 gértilmekle birlikte ytksek duzeyde duygusal zeka dlizeyine iligkin
ulasilan sonuglar ileriye déntk umut vericidir denilebilir. Caglayan Yilmaz (2023), 321
ortaokul o6gretmeninin katilimiyla gerceklestirdigi arastirmasinda, Ogretmenlerinin
duygusal zeka duzeyleri ile O0gretme stilleri ve o6zyeterlik inanclari arasindaki iliskiyi
belirlemeyi amaclamis ve hem alt boyutlarda hem de 6lcek genelinde 6gretmenlerin
duygusal zeka diizeylerinin ytuksek oldugunu saptamistir. Gtiveng (2012) arastirmasinda;
sinif  6gretmenlerinin  duygusal zeka  duzeylerine dontk algillarinin  6lcek
derecelendirmesine bagl olarak “Cok Sik” dtizeyinde oldugu sonucuna ulasmistir. Bunun
yaninda arastirmaya dahil olan 6gretmenlerin duygusal zeka boyutlarina iligkin bazi
yeterlikler konusunda kendilerine doéntik eksiklikler hissettiklerini ifade ettikleri
gortulmektedir. Alanyazin calismalar tarandiginda; 6gretmenlerin duygusal zeka dtizeyine
iliskin kendilerini yeterli gordukleri ve yliksek diizeyde duygusal zekaya sahip olduklari
sonucunun ortaya konuldugu gorulmektedir (Usta, 2015; Polat & Aktop). Arastirma
sonuclarinda ulasildigr gibi 6gretmenlerin yiksek duzeyde duygusal zekaya sahip
olmalariyla birlikte mesleki basarinin artmasi ve yasam doyumu elde edilmesi mimkiin
olacaktir (inci, 2014).

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dlizeylerinde 6gretmenlerin cinsiyetlerine
bagl olarak “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme”, “Kendi Duygularint Kontrol Etme”,
“Baskalarinin Duygularint Kontrol Etme” alt boyutlarinda ve 6lcek genelinde farklilasma
gortlmezken “Kendi Duygularini Degerlendirme” alt boyutunda erkek o6gretmenlerin
aritmetik puan ortalamasi daha ylUksek olmak tUzere istatistiksel olarak anlamh
sayilabilecek dtizeyde farklilastigi sonucuna ulasilmistir. “Baskalarinin Duygularint Kontrol
Etme” alt boyutunda kadin 6gretmenler erkek Ogretmenlerden daha yliksek ortalama
puana sahiptirler. Diger ti¢ alt boyutta ve 6lcek genelinde ise erkek 6gretmenlerin aritmetik
puan ortalamalari daha ytksektir. Ayrica “Kendi Duygularint Degerlendirme” alt boyutunda
cok yuksek dlizeyde diger alt boyutlarda ve 6lcek genelinde ise ylksek dlizeyde duygusal
zeka duzeyine sahip olundugu saptanmistir. Caglayan Yilmaz (2023), ortaokul
Ogretmenlerinin 6gretim stilleri ve Ozyeterlikleri ile duygusal zeka duzeyleri arasindaki
iliskiyi inceledigi arastirmasinda 6gretmenlerin duygusal zeka diizeylerinin 6gretmenlerin
cinsiyet degiskenlerine bagli olarak farklilastigi sonucuna ulasmistir. Bu sonug
arastirmada elde edilen farklilasma sonucuna benzer ve destekler niteliktedir. Cinsiyete
bagl ortaya cikan farklilasmada “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme” ve “Baskalarinin
Duygularini Kontrol Etme” alt boyutlarinda kadin 6gretmenlerin erkek 6gretmenlerden daha
yuksek puana sahip olduklari gortlmektedir. Bu sonu¢ kadin o6gretmenlerin duygu
durumlar: ve toplum icerisindeki rolleriyle aciklanabilir. Farklilagsmalarin bu cercevede
baskalarinin duygularini degerlendirme ve kontrol etme alt boyutlarinda gértilmesi kadin
ogretmenlerin disaridan gelebilecek etkilere karsi daha hassasiyet gdsteriyor olmalariyla
iliskilendirilebilir. Duygusal zeka dtizeylerinin 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore farklilik
gostermedigi sonucunun elde edildigi alanyazin arastirmalari da bulunmaktadir. Ozcan
(2023) calismasinda, O0gretmenlerde saptanan duygusal zeka diizeylerinin genel olarak
cinsiyet degiskenine gore farklilik géstermiyor olmasinin yaninda uyumluluk boyutunda
kadinlarin daha ylksek duzeyde duygusal zeka puanina sahip olduklari sonucuna
ulasmistir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeyleri sinif 6gretmenlerinin mesleki
kidemlerine bagh olarak “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme” ve “Baskalarinin
Duygularint Kontrol Etme” alt boyutlarinda farklilasmazken, “Kendi Duygularini
Degerlendirme” ve “Kendi Duygularint Kontrol Etme” alt boyutlari ile 6l¢cek genelinde anlamli
diizeyde farklilastigi sonucuna ulasilmistir. “Kendi Duygularint Degerlendirme” alt
boyutunda 6-10 yil mesleki kidemi olan 6gretmenlerin 5 yildan az ve 11-16 yil mesleki
kidemi olan 6gretmenlerden daha ytiksek, 16-20 yil mesleki kidemi olanlarin 5 yil ve daha
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az mesleki kidemi olanlardan daha ytiksek, 21 yil ve Uzeri mesleki kidemi olan sinif
Ogretmenlerinin 5 yildan az ve 11-15 yil arasinda mesleki kidemi olan simif
ogretmenlerinden daha ytksek puana sahip olduklar1 saptanmistir. “Kendi Duygularint
Kontrol Etme” alt boyutunda ise 6-10 yil mesleki kidemi olan sinif égretmenlerinin diger
tim mesleki kidem yilina sahip olan sinif 6gretmenlerinden daha yltksek duygusal zeka
puanina sahip olduklar: sonucu elde edilmistir. Bu alt boyutta ayrica mesleki kidemi 21
yil ve Uzerinde olan siif 6gretmenlerinin mesleki kidemi 11-15 yil arasinda olan
O0gretmenlerden daha yiksek puana sahip olduklar saptanmistir. . Sinif 6gretmenlerinin
mesleki kidem degiskenine bagli olarak gortilen farklilasmada 6lcek genelinde mesleki
kidemi 6-10 yil olan sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemi 5 yildan daha az olanlardan ve
mesleki kidemi 11-15 yil arasi olan sinif 6gretmenlerinden daha ytksek puana sahip
olduklar: gértilmektedir. Givenc (2012), sinif 6gretmenlerinin duygusal zekalar1 dizeyleri
ile yansitici diisinme becerileri arasindaki iliskiyi saptamaya doénuk gerceklestirdigi
calismasinda benzer bicimde bir farklilasma oldugunu ortaya koymustur. Arastirma
sonuclarina gore mesleki kidemi fazla olan 6gretmenlerin duygusal zeka dutizeyleri daha
yuksektir. Ozcan (2023), Tuirkce égretmenleriyle ytirtitttigii arastirmasinda duygusal zeka
ile iletisim becerileri arasindaki iliskiyi incelemis ve 6gretmenlerin mesleki kidemlerinin
artmasina karsilik duygusal zeka duizeylerinin diistigi sonucuna ulasmistir. Baska bir
ifadeyle 6gretmenlerin mesleki kidemleri artikca duygusal zeka diizeyleri azalmaktadir.
Diger yandan Kabar (2017) o6gretmenlerinin ise baglilik duzeyleri ile duygusal zeka
duizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemeye dontk yurattigt arastirmasinda 6gretmenlerin
mesleki kidemlerine bagli olarak duygusal zeka duzeylerinde bir farklilasma olmadig
sonucuna ulasmistir. Alanyazin arastirmalarinin sonugclarn itibariyle gértlen farkliliklar
arastirmalara dahil edilen calisma grubundaki 6gretmenlerin gorev yaptiklar: okul tard,
O0gretim kademesi ve 6gretmenlerin brans farkliliklariyla aciklanabilir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeylerinin, Ogretmenlerin medeni
durumlarina baglh olarak “Kendi Duygularint Degerlendirme”, “Baskalarinin Duygularini
Degerlendirme”, “Kendi Duygularint Kontrol Etme” ve “Baskalarinin Duygularint Kontrol
Etme” alt boyutlan ile 6lcek genelinde istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek dtizeyde
farklilasmadigl sonucuna ulasilmistir. “Kendi Duygularint Degerlendirme” alt boyutunda
evli olan Ogretmenlerin, diger U¢ alt boyutta ve Olcek genelinde bekar olan sinif
o0gretmenlerinin daha yuksek ortalama puana sahip olduklar: saptanmistir. Yavuz (2018)
arastirmasinda benzer bicimde Ogretmenlerin duygusal zeka dtizeylerinin medeni
durumlarina bagh olarak farklilasmadigi sonucuna ulasmistir. Benzer sonu¢ Kabar
(2017)1n lise 6gretmenlerinin ise baglhilik dlzeyleri ile duygusal zeka diizeyleri arasindaki
iligki arastirmasinda da goértilmektedir. Turan (2015) 6gretmenlerin duygusal zeka ve
tikenmislik duzeyleri arasindaki iliskiyi inceledigi arastirmasinda, medeni durum
degiskeni acisinda duygusal zeka dtizeyleri arasindaki farkin anlamli oldugu sonucuna
ulasmistir. Ulasilan bu sonuca gore evli olan 6gretmenler bekar olan 6gretmenlerden daha
yuksek duizeyde duygusal zeka dlizeyine sahiptirler. Alanyazin calismalari taramasinda
simif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeyleri ile medeni durum degiskeni arasindaki
iligkinin incelendigi sinirli sayida arastirmaya rastlanmistir. Babaoglan (2010), okul
yoneticileriyle gerceklestirdigi arastirmasinda evli ya da bekar olmaya bagli olarak
yoneticilerin duygusal zeka puanlar1 arasinda anlamli sayilabilecek dizeyde bir
farklilagsama olmadig1 sonucuna ulasmaistir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka diizeylerinin sinif 6gretmenlerinin sahip
olduklar:1 ¢ocuk sayisina bagh olarak “Baskalarinin Duygularnini Degerlendirme”, “Kendi
Duygularini Degerlendirme”, “Baskalarinin Duygularint Kontrol Etme” alt boyutlarinda ve
Olcek genelinde farklilasmazken, “Kendi Duygularint Kontrol Etme” alt boyutunda
istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek diizeyde farklilastigi sonucuna ulasilmistir. Sinif
o6gretmenlerinin sahip olduklari cocuk sayisina bagli olarak 3 ve daha fazla sayida cocugu
olan simif 6gretmenlerinin “Kendi Duygularint Kontrol Etme” alt boyutunda, hi¢c cocugu
olmayan e 1-2 arasinda cocuga sahip olan sinif 6gretmenlerinden daha ytksek puan
ortalamasina sahip olduklari saptanmigtir. Ogretmenlerin sahip olduklari ¢cocuk sayisi
degiskeni ile duygusal zeka duzeyleri arasindaki iliskinin incelenmis oldugu arastirma
sayisinin yetersiz oldugu sodylenebilir. Bu baglamda sinirli sayida calismaya rastlanmistir.
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Oysa kulttirel olarak aile ve cocuk sahibi olma gibi unsurlarin bireylerin duygu
durumlarini belirleyen temel unsurlardan oldugu séylenebilir. Dolayisiyla medeni durum
ve cocuk sahibi olma faktorlerinin kisilerin duygusal zeka dtzeylerini etkileyen
unsurlardan olacag distntlebilir. Giirol (2008), ilkégretim okullarinda gérevli 247
O0gretmen ile gerceklestirdigi arastirmasinda duygusal zeka dtizeylerinin cocuk sahibi olma
durumuna gore farklilasip farklilasmadigini incelemis ve cocuk sahibi olup olmama
degiskenine bagli olarak duygusal zekad duzeylerinde bir farklilasma bulunmadigini
saptamistir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka dtizeylerinin, 6gretmenlerin mezuniyet
duzeylerine bagli olarak o6lcegin “Kendi Duygularint Degerlendirme”, “Baskalarinin
Duygularini Degerlendirme”, “Kendi Duygularint Kontrol Etme” ve “Baskalarinin Duygularint
Kontrol Etme” alt boyutlar: ile 6lcek genelinde istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek
diizeyde farklilasmadigi sonucuna ulasilmistir. Istatistiksel olarak anlamli diizeyde
farklilasma olmamakla birlikte “Baskalarinin Duygularint Degerlendirme” alt boyutunda
lisanstistti derecesinde mezuniyeti sinif 6gretmenlerin, diger alt boyutlarda ve 06lcek
genelinde lisans derecesinde mezuniyeti olan sinif 6gretmenlerinin daha yidksek puan
ortalamasina sahip olduklar1 saptanmistir. Ogretmenlerin mezuniyet dereceleri
degiskenine gore duygusal zeka diizeylerinin farklilagmadigi sonucunun elde edildigi ve bu
anlamda arastirma sonucuna benzer saptamalarin yapildig arastirmasinda Caglayan
Yilmaz (2023) da oOgretmenlerin 6grenim durumlarina goére duygusal zeka duzeyleri
arasinda anlaml farklilik olmadig sonucuna ulasmistir. Ogretmenlerin duygusal zeka
duzeyleri ile sahip olduklari 6grenim duzeyleri arasinda bir farklilasma gértlmemesi,
lisans ve lisanststi duzeyinde icerisinde bulunulan 6grenim sulreci icerisinde
o0gretmenlerin duygusal zeka algilamalarina dontk farklilagsma olusturulamadigini akla
getirmektedir denilebilir. Ogretmenlerin mezuniyet derecelerine bagl olarak duygusal zeka
dtizeylerinde bir farklilagsma gértilmedigi sonucuna ulasilan baska alanyazin arastirmalar:
da mevcuttur (Korkmazer, 2021). Diger taraftan Tunca (2010) 6gretmenlerin sahip
olduklari mezuniyet derecelerinin yani o6grenim durumlarinin duygusal zeka
algilamalarinda farklilasmalara neden oldugunu saptamistir. Farkli saptama sonuclarin
elde edildigi alanyazin arastirmalarinin bulunmasi1 yUrltilen arastirmalarin calisma
grubu farkliliklariyla aciklanabilir.

Arastirmada smif 6gretmenlerinin, sinif yénetimi stillerinin “Baskict” ve “llgisiz’ alt
boyutlarinda ytuksek duizeyde, “Yetkec?” ve “Serbest’ alt boyutlar ile 6lcek genelinde orta
diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuclara gore sinif 6gretmenlerinin daha cok
baskict ve ilgisiz sinif yonetimi stilinde davranis sergilediklerine iligkin algiya sahip
olduklar1 so6ylenebilir. Ayrica, yetkeci ve serbest sinif yonetimi stilini benimseyen
O0gretmelerin daha dustk oranda oldugu gorilmektedir. Saglam (2018),68retmenlerin
duygusal zekalar1 ve 6z yeterlik inanclari ile sinif yonetimi becerileri arasindaki iliskiyi
inceledigi arastirmasinda smif yonetimi beceri duizeylerinin yluksek duizeyde oldugu
sonucuna ulasmistir. Alanyazin arastirmalarinda da benzer bicimde 6gretmenlerin
kendilerini sinif yénetimi konusunda yeterli gérdiiklerini isaret etmektedir. Unlti (2020),
calisma grubu ve amac¢ baglaminda benzer oOzellikteki “Sinif 6gretmenlerinin dlistinme
stilleri ile sinif yénetim stilleri arasindaki iliskinin incelenmesi” arastirmasinda; en fazla
yetkeci en az ilgisiz sinif yonetim stiline sahip olundugunu, 6gretmen goértislerine dayal
olarak sirasiyla yetkeci, baskici, serbest ve ilgisiz sinif yonetim stillerinin benimsendigini
saptamistir. Aktan ve Sezer (2018) calismalarinda sinif 6gretmenlerince en ¢ok benimsenen
sinif yonetimi stilinin “Serbest”, en az benimsenen sinif yénetimi stilinin ise “Baskic1” stil
oldugunu aktarmaktadirlar. Anlasilacag: gibi arastirma sonuclar: 6gretmenlerin 6ncelikle
benimsedikleri sinif yonetim stilleri siralamasinin birbirinden farklilik gdstermektedir.
Yasar (2016) arastirmasinda tercih edilen sinif yénetimi siralamasinin baskici, yetkeci,
serbest, ilgisiz seklinde oldugunu saptamistir. Ciftci (2015) arastirmasinda baskici,
serbest, yetkeci, ilgisiz, Yilmaz (2011) ise yetkeci, serbest, baskici, ilgisiz siralamasinda bir
sonugc elde etmistir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin sinif yénetimi stillerinde cinsiyet faktértine baglh olarak
“Baskict” ve “Yetkeci” alt boyutlarinda farklilagsma goértilmezken “Serbest” ve “llgisiz” alt
boyutlarn ile dlcek genelinde kadin sinif 6gretmenlerin aritmetik puan ortalamasi daha
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yuksek olmak Ttlizere istatistiksel olarak anlamli sayilabilecek duzeyde farklilastig:
sonucuna ulasilmistir. Ayrica, “Baskici’, “Serbest’ ve “llgisiz” alt boyutlari ile 6lcek
genelinde kadin simif Ogretmenlerinin erkek sinif 6gretmenlerinden, “Yetkec?” alt
boyutunda ise erkek sinif 6gretmenlerinin kadin sinif 6gretmenlerinden daha ytiksek puan
ortalamasina sahip olduklari saptanmistir. Alanyazin arastirmalarinin bir kisminda
ogretmenlerin smif yénetimi stillerinin cinsiyete bagh olarak farkhilagsmadigi sonucuna
ulasildigr goértilmektedir. Saglam (2018) arastirmasinda o6gretmenlerin sinif yonetim
becerilerinin 6gretmenlerin cinsiyetlerine baglh olarak anlamli sayilabilecek duzeyde
farklilasmadigi sonucuna ulasmistir. Ogretmenlik mesleginin profesyonel bir tutum ve
yaklasim sergilemeyi gerektirdigi diistiintildiigtinde cinsiyete bagl bir farklilagsma olmamasi
olagan kabul edilebilir. Ancak 6te yandan cinsiyete bagli olarak sinif yonetimi stillerinde
farklilasmalar oldugunu ortaya koyan arastirmalar bulunmaktadir. Ekici (2004)
arastirmasinda yetkeci sinif yénetimi stilinde kadin 6gretmenlerin elde ettikleri puanin
daha yuksek oldugunu baska bir deyisle kadin 6gretmenler lehinde bir farklilasma
goruldigiint saptamistir. Ciftci (2015), arastirmasinda kadin 6gretmenlerin baskici sinif
yonetim stilinde yltksek aritmetik ortalamaya sahip olduklarini, saptamistir. Arastirma
sonuclarinda gorulen bu farklilasma toplumdaki kadina ytklenen rol ve sorumluluklar ile
aciklanabilir. Ote yandan kadinlarin annelik guidiilerine bagl olarak bu anlamda bir
farklilasma goruldigi sdylenebilir. Oyle ki Dénmez (2015) arastirmasinda; goériilen
farklilagsmalarin kadin 6gretmenlerin annelik duygusu ile ilgili olduguna isaret etmektedir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin sinif yénetimi stillerinde mesleki kideme bagli olarak
“Yetkeci”, “llgisiz” alt boyutlan ile élcek genelinde farklilasma gériilmezken “Baskict” ve
“Serbest” alt boyutlarinda istatistiki olarak anlamli dizeyde farklilastigi sonucuna
ulasilmistir. Sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine bagli olarak saptanan sinif yonetimi
stillerindeki farklilagsmalarinin “Baskict” alt boyutunda 21 yil ve Gizerinde mesleki kidemi
olan sinif 6gretmenlerinin 11-15 yil arasinda mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinden
daha yuksek oldugu, “Serbest’ alt boyutunda saptanan farklilagsmada 5 yil ve daha az
mesleki kidemi olan sinif 6gretmenlerinin 6-10 yil mesleki kidem yili araligindaki ve 21 yil
ve Uzerinde mesleki kideme sahip olan 6gretmenlerden daha ytiksek oldugu ve 11-15 yil
mesleki kidemi olanlarin 21 yil ve Gizerinde mesleki kidemi olanlardan, 16-20 yil mesleki
kidemi olan smif 6gretmenlerinin de yine 21 yil ve tizerinde mesleki kidemi olan sinif
dgretmenlerinden daha ytliksek oldugu saptanmistir. Unlt (2020) arastirmasinda; baskici,
yetkeci ve ilgisiz sinif yonetim stillerinde mesleki kideme baglhh olarak farklilagsma
olmadigini, serbest stilinde ise farklilasma oldugunu saptamistir. Bu kapsamda serbest
smif yénetimi stilinde mesleki kidemi 11-20 yil olan sinif 6gretmenlerinin mesleki kidemi
1-10 yil ve 21-30 yil olan sinif Ogretmenlerinden daha ytksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Mesleki kidemlerde degisiklikler olmasiyla birlikte alanyazin arastirma
sonuclarina bakildiginda 6gretmenlerin sinif yénetimi stillerinde farklilagsmalarin oldugu
gorulmektedir. Yilmaz (2011) ilkégretim okulu 6gretmenlerinin sinif yénetimi tarzlar ile
demokratik degerlere iliskin gértislerini inceledigi arastirmasinda, Ekici (2004) ilkégretim
I. kademe 6gretmenlerinin sinif ydnetimi profillerini inceledigi arastirmasinda, Ciftci (2015)
ilkokul 6gretmenlerinin sinif yénetim stillerini inceledigi arastirmasinda mesleki kidemin
dgretmenlerde sinif yénetimi stillerine etki ettigi sonucuna ulasmislardir. Ogretmenlik,
uzmanlk gerektiren bir meslek olarak 6gretmenlerin basarili olabilmelerine kaynaklik
edecek mesleki yeterliklere sahip olmay:1 gerektirmektedir. Sahip olunmasi umulan bu
yeterliklerin bazilarinin meslegin icrasi slireci icerisinde zamana yayilacak bicimde mesleki
tecribeye dayali olarak gelistirilebilmekte ve kalic1 hale getirilebilmektedir denilebilir. Bu
durum, oOgretmenlerin kidemlerine bagli olarak smif yonetimi stillerinde gorulen
farklilagsmalarin aciklamasi olabilir.

Arastirmada sinif 6gretmenlerinin sinif yonetimi stillerinde 6gretmenlerin mezun olduklar:
faktiilte tiirti degiskenine bagl olarak “Yetkeci”, “Serbest’, “llgisiz’ alt boyutlari ile dlcek
genelinde farklilasma goériilmezken “Baskict” alt boyutunda farklilagsma oldugu sonucuna
ulasilmistir. S6z konusu farklilasmada Egitim Faktltesi haricindeki fakulte ttrlerinden
mezun olan 6gretmenlerin sinif yonetimi stillerine iliskin daha ytksek puan ortalamasina
sahip olduklar1 saptanmistir. Baska bri ifadeyle arastirmada egitim fakutltesi haricindeki
fakulte ve okullardan mezun olan sinif 6gretmenlerinin baskici sinif yoénetimi stilini
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benimsedikleri sonucuna ulasilmistir. Egitim faktltesinde 6grenim géren Ogretmen
adaylarinin lisans egitimi boyunca agirlikli olarak 6gretmenlik mesleginin icrasina dénuk
icerige sahip olmasi ve 6gretmen adaylarinin buna déntik egitim almis olmalarinin sinif
yOnetimi becerileri kazandirdig: soylenebilir. Su halde farkl faktilte ttirlerinden mezun olan
O0gretmenlerin sinif yénetimi stillerinde farklilasma gértilmesi, bu farklilasmanin ise baskici
sinif yonetimi stilinde gértilmesi beklenen bir sonuctur denilebilir.

Arastirmanin baska bir alt amaci kapsaminda gerceklestirilen analizler ile elde edilen
bulgulara bagh olarak sinif §gretmenlerinin sinif yénetimi stillerinin sinif 6gretmenlerinin
okuttuklar1 siniflardaki 6grenci sayilarina bagli olarak o6lcegin “Baskict’, “Yetkect’,
“Serbest’, “llgisiz” alt boyutlari ile élcek genelinde istatistiki olarak anlamli sayilabilecek
duizeyde farklilasmadig sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin okuttuklari sinifta mevcut
O0grenci sayisinin zaman yonetimini ve sinif kontrolinti etkileyecek unsurlar oldugu
degerlendirilebilir. Dolayisiyla siniftaki 6grenci sayisina bagh olarak 6gretmenlerin sinif
yonetimi stillerinin farklilagsmasi beklenebilir. Arastirmada sinif sayisina bagli olarak
ogretmenlerin sinif yonetimi stillerinde bir farklilagsma goértilmemesi beklenen bir sonug
degildir denilebilir. Diger yandan bu durum siniftaki 6grenci sayisi kac olursa olsun
O0gretmenlerin sinif yonetimine déntk benimsedikleri stillerin 6gretmenlerin kendilerini
merkeze alarak belirli bir kalip icerisinde o6gretim strecini slUrdurtiyor olmalariyla
aciklanabilir. Arastirmanin bu sonucundan farkli olarak Unli (2020), sinifinda 24 ve daha
az sayida ogrencisi olan 6gretmenlerin daha fazla sayida 6grencisi olan 6gretmenlerden
baskici, yetkeci ve serbest sinif yonetimi stillerinde daha yliksek puan elde ettikleri
sonucuna ulasmistir. Ekici (2004) arastirmasinda 6grenci sayisi fazla olan 6gretmenlerin
digerlerine gore daha fazla baskici stili tercih ettikleri sonucuna ulasmistir. Bu durum
O0grenci sayisinin fazla olmasinin yansimasi olarak sinif kontroltinde gticltikler yasandigini
isaret etmektedir denilebilir.

Arastirmada smif o6gretmenlerinin smif yonetimi stillerinin 6gretmenlerin 6grenim
seviyelerine bagli olarak “Baskict” ve “Serbest’ alt boyutlar ile 6lcek genelinde farklilasma
gdstermiyor olmasina karsin “Yetkec?” alt boyutu ve “flgisiz’ alt boyutunda farklilastig
sonucuna ulasilmistir. “Yetkeci” alt boyutundaki farklilasmada lisanststti derecesinde
mezuniyeti olan siif 6gretmenlerinin, “fgisiz” alt boyutunda ise lisans derecesinde
mezuniyeti olan smif 6gretmenlerinin daha yltksek ortalama puana sahip olduklari
saptanmistir. Bu sonuc¢ lisanststll dizeyde egitimi olan 6gretmenlerin egitim Ogretim
stirecine iliskin ve 6grencilerin gelisimlerine déntik daha duyarl olduklari, alinan egitimle
birlikte mesleki bagliliklarinin artiyor olmasiyla agiklanabilir. Lisanstistti diizeyde alinan
egitim iceriginde dogrudan sinif yénetimine iliskin program icerigi olmasa da egitim
ogretime iliskin elde edilen kavramsal bilgi 6gretmenligin 6neminin kavranmasina hizmet
ediyor olasi ve buna bagli olarak ise oOgretmenlerin ilgisiz sinif yOnetimi stilinden
uzaklastiklar: s6ylenebilir. Denizel Gtiven ve Cevher (2005) calismalarinda; 6gretmenlerin
siif yonetimi becerilerinin mezun olduklari okula goére farklilastigi sonucuna
ulasmislardir. Buna goére kiz meslek lisesi ve cocuk gelisimi 6n lisans mezunu
Ogretmenlerin ortalamasi okul o6ncesi 6gretmenligi ve cocuk gelisimi lisans mezunu
ogretmenlerden daha ytiksektir.

Arastirmada son olarak sinif 6gretmenlerinin duygusal zeka duzeyleri ile sinif yénetimi
stilleri arasindaki iligkiye déntik olarak elde edilen bulgular 1s181nda, sinif 6gretmenlerinin
duygusal zeka duzeyi Olceginin “Kendi Duygularini Degerlendirme” alt boyutu ile sinif
yonetimi stili 6lceginin “Serbest’ alt boyutu arasinda negatif yonde istatistiksel acidan
anlaml bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir.

Oneriler

Arastirmada, alanyazin arastirmalarinda ulasilan sonuclara bezer ve farkli bulgular
saptanmistir. Benzerlik ve farkliliklar calisma grubu ile aciklanabilir. Bu durumda cok
daha genis bir 6rneklem grubu ile calismanin tekrarlanmasi 6nerilmektedir.

Arastirmada yedi demografik degisken Uzerinden hipotez kurulmus ve bu cercevede
sonuclar elde edilmistir. Benzer arastirmalarin daha fazla degisken altinda tekrarlanmasi
Onerilmektedir.
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Arastirmada duygusal zeka duizeyi ve sinif yonetimi stilleri ilkokullarda gorevli sinif
Ogretmenleri ile calisilarak saptanmaya calisilmistir. Tekrarlanacak arastirmalarin
baskaca okul turi ve kademelerindeki diger brans oOgretmenleriyle yurttilmesi
Onerilmektedir.

Arastirmanin bulgularina kaynaklik eden veriler nicel yontem araclar ile toplanmaistir.
Ogretmenlerin duygusal zeka dtiizeyleri ve benimsedikleri simif y®netimi stillerinin
belirlenmesi icin yar1 yapilandirilmis form kullanilarak nitel yontemle de veri toplanmasi
ve analiz edilmesi dnerilmektedir.

Arastirmada ulasilan sonuclara bagl olarak 6gretmenlerin duygusal zeka dtizeylerini
gelistirmeye dontuk uygulamalar gerceklestirilmesi ve bu slrece 6gretmenlerin etkin
bicimde katilimlarinin saglanmasi 6nerilmektedir.

Arastirma sonuclar1 cercevesinde oOgretmenlerde goértilen tercih edilen smif yonetimi
stillerinin 6grencilerin akademik becerilerini gelistirmeye hizmet edecek nitelik ve dtizeyde
sinifa uyarlanmasini saglamak tUzere glizel o6rneklerin paylasilacagi platform
olusturularak, mesleki gelisim faaliyetleri kapsaminda 06gretmen hareketliligi
programlarinin yayginlastirilmasi énerilmektedir.

Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada, Yuksekogretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi'nde
belirtilen tim kurallara uyulmustur. Yénergede Bilimsel

Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler basligi altinda aciklanan eylemlerden hicbiri
gerceklestirilmemistir.

Cikar Catismasi

Arastirmada, cikar catismasina yol acacak herhangi bir husus bulunmamaktadir
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