Route Educational and Social Science Journal

Volume 2(2), April 2015

CONSIDERATIONS ON IDENTITY
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Abstract

The self-development of the process of social life, in parallel, of individuals in the whole of their life
continues. In this respect, already creeping within, the self is the basis of social factors are constantly
processed, and eventually forms of behavior created a field that can be said. The self-perception of
observation and reflection through. The person himself in other people's eyes to see and identity of their
reaction, attitudes, and behaviors of the issued result, detects them, and the self - perception of the self -
perception) through individual interpreted by a certain identity is created. Thus the role or identity of the
person, "in a social situation or social role of the object as the flesh, imposes on the [youth] meanings as we
can see”.
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Ozet

Benligin gelismesi stireci, sosyal hayata paralel olarak, ferdin tim hayati boyunca devam etmektedir. Bu
acidan degerlendirince, benligin esasinda, sosyal faktorlerin surekli islendigi ve neticede davranis
bicimlerinin olusturuldugu bir alan oldugu soéylenebilir. Benligin algilanmasi mtisahede ve yansima yoluyla
olmaktadir. Kisi kendini diger insanlarin goézleriyle gértip, benligini onlarin kendisine olan tepki, tutum ve
davranislarindan cikardigi sonucla algilar ve bunlar, kendini - algilama (self - perception) yoluyla fert
tarafindan yorumlanarak belli bir kimlik yaratilir. Boylece rol veya kimligi "kisinin bir sosyal durumda veya
sosyal rolde obje olarak benlige ytikledigi [suurlu] anlamlar olarak gorebiliriz”.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, kisilik, sosyal kimlik, kimligin olusumu, psikolojik kimlik.
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Giris
Kimlik Nedir?

Kimlik tzerine bir seyler yazmak ve bir sorun olarak gérdagtimutz kimligi
aciklayabilmek icin her seyden o6nce kavrami tanimlamak gerekmektedir.
Tanimlanmasina iliskin zorluklar: akilda tutarak baslamak gerekirse kimlik, cok genel
olarak kendimizi tasavvur etme, yasama, iliski kurma, taninma bi¢cimimiz? ya da
kisiler arasi iliski icinde olusan ve gelisen bir 6z imaj/ 6z biling3 olarak tanimlanabilir.
Tuark Dil Kurumu sézligline gore ise “toplumsal bir varlik olarak insana 6zgi olan
belirti, nitelik ve ozelliklerle, birinin belirli bir kimse olmasini saglayan sartlarin
butind” veya “herhangi bir nesneyi belirlemeye yarayan o6zelliklerin btttint#” diye de
tanimlanan “kimlik”, eski Turkce kelimelere yeni karsiliklar bulma cabasinin bir
urinu olarak genelde bireyin kurumsal iligkilerini tanitlayan belgeleri tanimlayan
“huviyet” s6zctigiintin kapsami genisletilmis halidir.

Baska bir tanimla; “Kimlik, bireyin kendi kendisini, davranislari, ihtiyaclar,
motivasyonlar: ve ilgileri belirli bir olctide tutarlhilik gosteren kendi kendine sadik,
digerlerinden ayr1 ve farkli bir varlik gibi algilamasini iceren, bilissel ve duygusal
nitelikte bilesik ve zihinsel bir yapidir.”s

Sosyal Kimlik Kurami;“ bireyin tiyesi oldugu sosyal gruplarin, bireyin duygu, distince
ve davranislarini belirlemede 6nemli bir etkisi oldugunu 6ne surer, kisacasi bu kuram,
sosyal kimligin bireyin ait oldugu gruplara bagh olarak gelistigini 6ngdérmektedir.”®

Erikson ise, toplum ile birey arasinda bir iliski kurarak, kimligin bireyin cekirdeginde,
ayni zamanda kendi komtinal kultirtntn cekirdeginde yerlesmis bir stirec olarak
gormustar.”

Kimlik kavraminin insanlik tarihi kadar eskiye uzanan bir gecmisi oldugunu iddia
etmek yanlis olmasa gerekir. Cinkd kimlik ancak ve ancak birey ve bireylerden
olusan gruplar s6z konusu oldugunda bir anlam kazanir. Bu nedenle, ilk insandan
baslayarak kimlik, her birey ya da bireylerden olusan her toplumsal grup icin varligi
tartisilmaz bir olgu olarak kabul edilmektedir. Kimlik kavraminin olgusal bir gerceklik
olarak farkina varilmasi, sosyal bilimler alaninin nesnesi haline gelmesi ise, cografi
kesifler déoneminde farkli kultuirlerin/kimliklerin farkina varilmasi ve buna baglh
olarak farkliliklari agiklama gayretlerinin sistematik hale getirilmesi ile mumkutn
olmustur. Onceleri farklih§in tanmimlanmasi TtUizerine yogunlasan bu calismalar,
evrenselci diistincenin insanlik tarihinde baskin hale gelisi ile birlikte farkliliklarin
azaltilmasi tizerinde yogunlasmaya baslamistir.® Farklilik her birimizi ayirt eden seyin
ta kendisidir.

Gercek bir kimlik streklilik arz eder. Atalar ve benzer seyleri, 6limu ve hentliz
dogmamis olani cagristirir. Ve ayni zamanda, her gecici anda ‘ben’ anlamina gelen bir
‘burast’ ve ‘simdi’nin cercevesini cizer®. Aslinda glintimiiz sartlarinda ve bu kadar
sorunun arasinda tartismasiz en 6énemlisi olan kimlik tam anlamiyla anlasilamamakta
ve anlatilamamaktadir. Buda sunu gerektirir:

2 M. Naci Bostanct;“Etnisite, Modernizm ve Milliyetcilik”, Turkiye Gtnlaga, (Mart-Nisan 1998), Say1: 50, s.39.
3 Nuri Bilgin; Insan Iliskileri ve Kimlik, Sistem Yayincilik, istanbul, 2001, s.162.

4 Bu tanim American Heritage Dictionary tarafindan da kimligin dért anlamindan biri olarak aynen
kullanilmakta.

§ Nuri Bilgin; Insan Iliskileri ve Kimlik, Sistem yayincilik, istanbul, 1996, s.182-3.

6 Muhittin Askin; Kimlik ve Giydirilmis Kimlikler Makalesi ,Halic Universitesi, Fen Edebiyat Faktiltesi,
Psikoloji ABD, s.214.

7 E.Goka; Insan Kisim Kisum (Topluluklar, Zihniyetler, Kimlikler). 2. baski. Ankara: Asina Kitaplar. 2006. s.68
8 Hakan Bayri; “Ttirkiye’de Kimlik Siyaseti Sorunu ve Ulusal Kimlik”, ( Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstittisti, 2008), s.48-51

9 John Berger, “Kimlik Uzerine” denemesi”. (Ceviren: Mehmet Ali Umar Dogu Bat1 Dergisi 2005) s.48
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Sorun kimlik sorunudur ve ben idrakidir! Kimiz biz? Turk milletiyiz, islam evladiyiz,
ortaya karisigiz falaniz filaniz... Yok gercek kimlik bu degildir. = Gercek kimlik ne
talep edildigi an tevdi edilebilir, ne de sadece bir bilgi olarak saklanabilir. Gercek
kimlik, tek bir kalpte hissedilebilen ve bir digeri tarafindan taninan bir seydir.
Herhangi bir sorgunun aciga cikaramayacag bir siurri icinde barindirir her zaman.
Onun sirr1 insan olmasidir. Hem kisisel hem de kolektif olani icerir.1© Hem bir aidiyet,
hem de bir farklilik hissi bahseder. Gercek kimlik bir binadir ve temelinde kulttr
vardir. Insan ancak bir biitlin olarak ele alinabilecek bir varliktir. Onun herhangi bir
Ozelligi, butinl meydana getiren unsurlardan tecrit edildigi takdirde anlamini
yitirmektedir. Bu bakimdan tiim aciklamalarin bir anlam ifade edebilmesi icin bttine
izafeten yapilmasi1 gerekmektedir. Iste kimlik, insanin potansiyeliyle birlikte zaman
icinde degisen veya sabit kalan tim vasiflarini ifade etmektedir.l! Bununla birlikte
onu cesitli vecheleriyle inceleyebilmek icin suni bir takim ayirimlar yapmak da
muUmkindir. Meseld, maddi ve manevi yoénlerini analiz etmek gibi. Bu boélinme, ele
alinan unsuru kismen ortaya koymakla birlikte, diger unsurlarin o6zelliklerini goz
6nltine alinmamasi itibariyle bir eksiklige sebep olmakta; ne bir blitin olarak insanin
ve ne de incelenen unsurun hakikatini ifade edememektedir. Bu bakimdan insan
kimligini degerlendirirken muUmkin oldugu kadar bir butin olarak ele almak
gerekmektedir. Bir unsuru incelerken diger bir unsuru yok farz etmek, etkilesimi ve
birlikte var olusu goérmemizi engeller. Bu bakimdan kimlik konusu incelenirken
insanin biyolojik potansiyelinden seciciligine kadar musahede edebildigimiz tGim
unsurlar géz 6ntine alinmistir.

Tipki bir cekirdegin belli bir cografi yapida meyve agaci olarak sekillenmesi gibi,
insanin da Urettigi bilgi, sosyal yapida sekillenmektedir. Béylece kimlik, insanin tim
unsurlariyla birlikte sosyal yapinin meydana getirdigi bir Urtn olarak ele
alinmaktadir. 12

Kimlik hem ice dontk hem de disa dontk bir kavrayisin tUrtinudir ve
tanimlanmasinda hem kisinin kendisini nasil gérdigi/tanimladigi hem de baskalar
tarafindan nasil algilandigi/tanimlandigi 6nemlidir. Baskalar ile girdigimiz diyalojik
iliskilere kurulan kimlik, dogasi geregi toplumdan yalitilmislhik icinde bireyin tek
basina olusturdugu bir sey degil, tersine diyalog yoluyla baskalar: ile kismen acik,
kismen de kendi icinden yaptig1 konusmalarla olusan bir olgudur. Kimlik, bir yandan
otekine goére kendini tanimlama, Ote yandan o6teki tarafindan nasil algilaniyorsa
kendinin ‘o kisi/grup’ olduguna inanma, algillandigl parametrelerle kendini
O6zdeslestirmedir. Kimligi tanimlama asamasinda zorunlu olarak farklilik stratejisi
lUzerinden hareket etmek gerekmekte ve bu sekilde kurulan her kimlik 6teki
karsisinda sinirlar ¢izmeye zorlanmaktadir. Kendini tanimlamak icin farkhiliga vurgu
yapan kimlik, bir yandan farklilig1 6tekilestirirken, 6te yandan temelde bir benzerlik
havuzunu, bir aidiyeti ve mensubiyeti ifade ederek, bu benzerlik tizerinden homojen
bir butunselligi olan ‘bizllik kategorisini olusturmaktadir.!3 Bireyin icinde
bulundugu/yasadig: sosyal ¢cevre onun kimligini belirlemede énemli rol oynar.!4

Kimlik duygusu bedensel yapimizla ilgili oldugu gibi imajlarimiz, anlamlarimiz, deger
yargilarimiz, inanc¢larimiz, yasadiklarimiz ve cinsiyet, etnik, yas, statii vb. toplumsal
konumumuzla ve baskalarinin bizi nasil algiladigina, nasil tanimladigina iliskin

10 John Berger, “ Kimlik tizerine denemesi’.(Ceviren: Mehmet Ali Umar Dogu Bati Dergisi 2005) s.65

11 Mehmet Ciineyt Birkék; Bilgi Sosyolojisi Isiginda Kimlik Sorunu, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti 1994) S.48

12 Mehmet Clineyt Birkék; Bilgi Sosyolojisi Isiginda Kimlik Sorunu, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittist 1994) s.84

13 Hakan Bayri; Turkiye'de Kimlik Siyaseti Sorunu ve Ulusal Kimlik, Doktora Tezi, Erzurum
Universitesi(2008), s.23.

14 Mehmet Hakan; Agm., s.147.
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inanclarimizla sekillenen bir olgudur.!s Kimlik, tiyelerine amaclar, sinirlar, kurallar ve
sosyal konteks vermek suretiyle somutluk ve goérantrlik kazandirir. Bu yolla
insanlara, birbirlerini anlamay: saglayan kodlar: sunar.16 Kimliklenme stireci asosyal
ortamda bireyin kendi kendine gerceklestirdigi bir stire¢ degildir. Birey kendi basina
ya da kendiliginden degil, baskalar ile beraber, baskalarina karsi olusturur kimligini.
Kimliklenme surecinde semboller, mitler, dil, din, etnisite, ortak tarih, gelenekler,
gorenekler, ortak degerler birey tarafindan i¢sellestirir.!?

Kimligin Olusumu

Insan iliskilerinin bir fonksiyonu olarak da ifade edebilecegimiz kimlikler baslangicta
duruma 6zeldir. Zamanla hiyerarsik olarak organize olurlar. En merkezdeki kimlikler
kapsamli, yaygin, tesirli ve baskindirlar. Cinsiyet, irk, yas, renk, milliyet gibi genel
unsurlarla ifade edilirler ve hiyerarsik olarak alttaki diger kimlikleri organize ederler.
Ferdin tasidigi tim kimlikler mustereken onun benligini olusturan bir faktérdur.
Baska bir deyisle kimlik, bir buttiin ve benligin ana unsuru olarak, pek cok alt
kimlikler toplamidir. Bunlar birbirlerini etkilerler ve dolayli veya dogrudan tecriibe
edilirler.18

Kimligin olusum stirecinde kurucu unsurlardan, temelde benzerlikleri belirleme ve
farkliliklar1 olusturmanin, kimlik sorunu olarak gindeme gelmesinde biz ve o6teki
ayrimi bulunmaktadir. Bu baglamda ana toplum wulusal kimligi, kendinden
olmayanlar1 veya kendileriyle aynmi kultirti paylasmayanlar1 6teki olarak goérmeye
basladikca kimlik veya kendini ifade etme sorunu ortaya cikmistir. Bu sebeplerden
dolayi, kimligin bir aidiyet sorunu olarak goértildigt ve karsimiza cikmasinda etkili
oldugu degerlendirilmektedir.1°

Kimligimizin olusmasi ve sonraki stirecte gelistirilmesi noktasinda esas etkenin bireyin
kendisi oldugu unutulmamalidir. Ancak bireyin bunu yapabilmesi icin onun sec¢imini
belirleyen ortak kimlik baglami ve ayni kimligi paylasan insanlarla etkilesim icerisinde
bulunmas: énemlidir. Kisacasi, kisinin kimligini olusturan karakteristik unsurlar ve
bunlarin davranislara yansimasmnin kimlik baglar1 ile kazanilmakta oldugu
distntlmektedir.20

Kimligin olusmasina etki eden bircok temel vardir. Ancak tamda bu noktada kimligi
olusturan temeller mi yoksa kimlik mi temelleri sekillendirir? Sorusu aklimiza
gelmektedir. Ilk bakista kimligin temeller t{izerine kuruldugunu séylememiz belki
dogru olabilir ama ilk insanla birlikte bir kimligin var oldugunu dtistinecek olursak
insan; toplumu, kultdrd ve tarihi olusturmaktadir. Oysaki konunun uzmanlari,
soyledigimiz toplum, kulttr ve tarihi kimligin temelleri olarak ele almaktadir. Basta
soyledigimiz gibi aslinda ilk géze carpan tabi ki kimligin bu temellere dayandigidir.

Kimlik aslinda temellere dayanan ve ayni zamanda bu temelleri etkileyen bir olgudur.
Soyle ki ilk insan kimliksiz olmayacagina gore, bir kimlige sahip olduguna,
kendisinden sonra ki insanlari, toplumu, kalttirti ve tarihi etkilemistir. Ayni zamanda
kendisi de toplumun diger fertlerinden etkilenmistir. Bunu kimligi olusturan ve
kimlikten etkilenen temelleri incelerken daha iyi anlayacagiz.

15 Selcuk Budak; Psikoloji S6zIltigli, Bilim ve Sanat Yayinlari, Ankara, 2000, s. 451.

16 Nezahat Altuntas; “Kismi Kimliklerin Evrensel Konumlanmas1”, Ttrkiye Gtunlugt, ( 2004), Say1 79, s.68.
17 A. Nuri Yurdusev; “18. ve 19. Yuzyillarda Avrupa’da Turk Kimligi”, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik
icinde, Haz: Nuri Bilgin, Baglam Yayinlari, Istanbul, 1997, s.102-103.

18 S. Stryker, "Identity Salience and Role Performance", Journal of Marriage and the Family, 4 Nov. 1968,
s.558.

19Ahmet Ulvi Turkbag; “Kimlik, Hukuku Ve Adalet Sorunu”, Dogu-Bati Dergisi, Say1:23, 2003, s.65.

20 fsmail Firat; Anayasal Vatandaslik;1982 Anayasasi Uzerine Bir Inceleme, , Atithm Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisti Kamu Yoénetimi ve Siyaset Bilimi Ana Bilim Dal1 Ytiksek Lisans Tezi, Ankara, Ocak,2010,
s.53.
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Kimligi olusturan temelleri kisaca bes grupta inceleyebiliriz:
1- Sosyolojik Temelleri

Bilgi sosyolojisinin genel teorisi, dlUstncenin veya fikrin sosyal olarak duretildigi
seklindedir. Daha acik bir ifadeyle “bilgi” ve “toplum” arasindaki iliski incelenmektedir.
Buna binaen “kimlik” kavrami da sosyal olarak Uretilmis ve sosyallestirme yoluyla
ferde aktarilmis olan bir tir “bilgi” dir. 2!

Sosyolojik kuramlara goére, insan her seyden o6nce sosyal bir varlik oldugu icin
kimligin ortaya c¢ikmasinda ve sekillenmesinde organizmanin i¢ dinamiklerinin
yaninda, sosyal yasamin da belirleyici fonksiyonlari vardir.22

Newcomb’a gore sosyallesme, ferdin cocuklugundan itibaren kapasitesi 6lctistinde
toplumdaki sosyal iliskilere girerek elde ettigi tutum ve davranislardir. 23

Psikodinamik acidan Freud’a goére, kimlik bireyin yabanci kisileri ya da nesneleri
6ziimsemesiyle ya da icine atmasiyla baslayan bir 6zdeslesme stireci sonucu olusur.24

Erikson ise, toplum ile birey arasinda bir iliski kurarak, kimligin bireyin cekirdeginde,
ayni zamanda kendi komtinal kultirtintn cekirdeginde yerlesmis bir stire¢c olarak
goérmustiar 25

Sosyal realite” baslangic noktasi olarak ele alinmakta ve bir kere belli bir formda
sekillendikten sonra artik sahsi dtstncelerden mutesekkil olan ferdi realiteyi
uretmektedir.26 Bu iliskinin niteligi hem izafi hem de diyalektiktir. Yani “ferdi realite”
ile “sosyal realite” arasinda karsilikli bir etkilesim mevcuttur. Bilahare ferdi realite
kendini sekillendirmis olan sosyal realiteyi geriye dénerek etkileyebilmektedir. Elbette
ki ferdi realitenin meydana gelmesinde tek faktér sosyal realite degildir. Hem bundan
dolay1 (ferdi realiteyi belirleyen baska sebepler), hem de her iki realite arasindaki
karsilikli etkilesimden dolayi, bilgi sosyolojisi teorisinin kati bir determinizm icinde
olmadigini séyleyebiliriz.27

Sosyoloji, sosyal psikoloji ve antropoloji cercevesindeki degerlendirmeleri, bilgi
sosyolojisi agisindan ele almak, bu sahanin yaklasimini ortaya koyacaktir. Genel
olarak, insanlarin sosyal dunyalarinin davraniglar, normlar, kurallar ve degerler
standartlariyla sekillenmesi prosesleri, sosyallesme olarak terimlendirilir.

Sosyolojik gelenekteki kuram Sembolik Etkilesimcilikle bagintili olarak pragmatik
benlik Uzerinde gelistirilmistir. William James, G. Herbart Mead’e goére kimligin
belirleyicisi olan benlik iki asamali bir surectir. Mead’e gére “ben” olarak kisi
kendisinden haberlidir (kendisinin farkindadir) ve kendisini 6teki kimselerin
tutumlarina gore etkiler. Boylece 6znenin kendisini tanimasi, sonra kendisinin 6teki
kisilerin tutumlarini 6grenmesi sonucu gelistirilmis olan strecler agidir. 28

Sosyolojik kuramda sembolik etkilesimci kimlik yaklasiminin ayrilmaz parcalar: dil ve
temsildir. Onlara gore kimlik, hem “ben” hem de “6teki — benlerle” olan durumlari,
etkilesimleri, iliskileri ve iletisimleri dil ve temsille anlam kazanair.

Sosyallesme, ferdi tutum ve davranislarin, bir veya daha fazla sayidaki fertlerle bir
sosyal cevrede etkilesimi sonucu meydana gelmektedir. Literatiirde cogu kere, sosyal

21 Mehmet Clineyt Birkék; Bilgi Sosyolojisi Isiginda Kimlik Sorunu, Doktora Tezi,Iistanbul,1994,s.41-131

22 Muhittin Askin; Kimlik ve Giydirilmis Kimlikler makalesinden alinmistir. s.214.

23 T. M. Newcomb, Social Psychology, Dryden Press, N.Y. 1950, s. 51.

24 Muhittin Askin; A.g.e. s.214.

25 Muhittin Askin: A.g.e. s.215.

26 P. Berger, "Identity as a Problem in the Sociology of Knowledge", in Towards the Sociology of Knowledge:
Origin and Development of a Sociological Thought Style, Gunter W. Remmling (ed.), London, 1973, s. 274-
81.

27 Mehmet Cuneyt Birkok;A.g.e. s.7.

28 Muhittin Askin; A.g.e. s.216
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gelisme kavrami ile ayni anlamda da kullanilmaktadir. Sosyallesme veya toplumsal
degerlerin aktarimi ve yayginlastirilmasiyla, sosyal hayatin yasanmasi ve gelecege
dogru bir devamlilign saglanmaktadir. Bu sturecler, ferdin bebeklik caglarindan
baslayarak hayati boyunca devam eder ve cocugun yetistirilmesi, egitim, meslek
edinilmesi, propaganda ve beyin yikama gibi birbirinden c¢ok farklh alanlari kapsar.
Sosyallesme ile ilgili degiskenlerden bazilari egitim, dogum yeri, ve is tecribesidir.

2- Kiiltiirel (Toplumsal) Temelleri

“Oncelikle belirtilmelidir ki, kimlik insana ©6zgl” bir kavram olarak ortaya
cikmaktadir.?2® Cunkd insanin kendini tanimlamasi ve toplumsal olarak taninmak
istemesi insani bir ihtiyac olarak olusmakta ve gelismektedir. Bu baglamda da
“kimligin  toplumsal yénli, onun olmazsa olmaz boyutu” olarak kabul
edilebilmektedir.3® Buna goére kimlik ister kiictik isterse bliytik olsun muhakkak bir
toplum icerisinde bulunmak zorundadir. Tersi durumda kimlikten bahsetmenin bir
anlami olmayacaktir.

Kimlik muhakkak toplum icerisinde insa edilen bir yap: olarak olusmaktadir; “Kulttir
de bu toplumsal varolus sartinin dayattig1’” bir sonug¢ olarak kabul edilmektedir.3!
Birey toplumsal bir cevrede kimligini insa ederken ayni zamanda topluma intibak
saglamakta ve toplumun bir Uyesi olarak toplumun kulttirel gelisim ve degisimine de
kendi potansiyeli nispetinde katkida bulunmaktadir. Aydin da kimligin bu bakimdan,
kulttre bitisik oldugunu ondan ayr: olmadigini belirtmektedir.32 Erdenir ise kalttrin
sahip oldugu unsurlarla kimlik arasindaki iliskiyi aciklarken; “belirli bir zamanda,
belirli bir mekanda ortaya cikarak topluluklara aidiyet hissi veren bu unsurlar,
toplulugun diger topluluklardan farklilasmasini ve dolayisiyla 6zgtin bir kimlige
kavusmasini saglamaktadirlar” demektedir.33 Bu nedenle de arastirmada 6nemli bir
yeri olan ‘kimlik’ kavramini arastirirken, temel bir kavram olan ‘ktltir’ kavramini
biraz olsun belirginlestirip, ondan sonra adim adim arastirmaya devam etmenin
saglikli bir yéntem oldugu distintilmektedir.

Kultur kelimesinin toplum bilimindeki teknik kullanimi ile gtindelik dildeki kullanim1
ayni anlami tasimamaktadir. Ornegin; giindelik dilde, kulttrlii olmak sadece bazi
aydin kisilerin ayricaligi ve niteligi olarak kullanilmaktayken, toplum biliminde,
toplumun her bireyi, toplum kultirintn bir istirakc¢isi olarak tanimlanmaktadir.
Kullanim acisindan bu tip farkliliklar gosteren “kulttir” kelimesinin olusumuna
bakildiginda ise, gecmiste farkli sekillerde ifade edilmek istendigi de goérilmektedir.
Ornegin; Turkiye’de kuiltiir kavramini sosyolojik olarak ele alan ilk arastirmaci olan
Gokalp, kulttrle medeniyetin farkli kavramlar oldugunu séyleyerek kulttire “hars”
demektedir. 34 Ayrica Turkce’de ‘hars’ kelimesinin disinda, ‘ekin’ ve ‘keltirmek’
(tarladan Urtn kaldirmak) kelimelerinin de kulttir kelimesinin karsiligi olarak
kullanilmak istendigi bilinmektedir.

Antropologlar kulttir(i; “Uyelerinin uygun ve kabul edilebilir gérdtigti degisim yelpazesi
cercevesinde, toplum TUyeleri tarafindan yerine getirilecek davranislar treten
standartlar ve kurallar” kiimesi olarak tanimlanmaktadir.35 Insan eger bu kurallar
cercevesinde “belirli tarzda hareket ediyorsa bunun nedeni, belirli bir kultir gelenegi
icerisinde dogmus ve yetistirilmis” olmasi olarak goértlmektedir.3¢ Bu baglamda

29 Suavi Aydin, Kimlik Sorunu, Ulusallik ve Tirk Kimligi, Ankara, Oteki Yaymevi, 1998, s. 12.

30 Suavi Aydin; A.g.e. s. 14.

31 Suavi Aydin; A.g.e. s.15.

32 Suavi Aydin; A.g.e. s.14.

33 F. H. Burak Erdenir; Avrupa Kimligi: Pan-Milliyetgilikten Post-Milliyetcilige, Ankara, Umit Yayincilik,
2005, s. 27.

34 Ziya Gokalp, Turkctiltigin Esaslari, Istanbul, Kaltiir Bakanligi Yayinlari, 1976, s. 25.

35 Kaan Belek; Modernlesme Surecinde Turkiyenin Kimlik Problemleri, Ytiksek Lisans Tezi,
Ankara,2006.s.10

36 Sulhi Dénmezer; Toplum Bilim, Istanbul, Beta Yayinlari, 1994, s. 100.
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kultar, medeniyet kosullarina gore 6grenilmis toplumsal yasayis tarzi olarak kabul
edilmektedir.3” Bir antropolog olan Haviland ise; ktiltirtn kabul edilebilir en modern
tanimlamasini: “Toplumun Uyeleri tarafindan hayata gecirildiginde toplum tuyelerinin
uygun ve kabul edilebilir gordtigti araliga uygun diisen davraniglar Uireten kurallar ve
standartlar ktimesidir” seklinde yapmaktadir. Yukaridaki tanimlardan da anlasilacag:
gibi toplum ve kulttir kavramlar: cogunlukla birlikte kullanilmaktadir. Bu yakin iligki
nedeniyle de neredeyse 6zdeslesen kultlr ve toplum karsilikl iliskiler sistemi icerisine
girmekte ve karsilikli bagimliliklar olusmasina yol agmaktadir. Olusan bu karsilikli
bagimlilik sonucu da kultir, yasamin her noktasina nufus ederek sosyal, politik ve
ekonomik alanlar1 sekillendirmektedir.38

Kultartn, kimliklerin temel belirleyicisi oldugu dtstintldtgtinde kulttrtn katiligi ve
esnekligi, kimligin katiligi ve esnekligini dogurmaktadir. Kualttirtin tanimina bagh
olarak farkli aidiyetler o6n plana cikmakta, kimlik de bu wunsurlara gore
sekillenmektedir.?® Burada o6nemli olan kultirtin katilik ve esnekliginden ne
anlatilmak istendigidir. Eger bunu tam manasiyla anlarsak kati ve esnek kimligi de
anlamis olacagiz.

Kati1 kulttirel unsurlar, toplumsal kalitim yoluyla kusaktan kusaga aktarilmaktadir.
Kat1 kulturel unsurlar, homojen bir topluluk o6ngoérdtiklerinden, topluluklara da
kimliklerini bu yolla kazandirmaktadir. Kat1 kuilttirel unsurlarin, muhafazakarligin ve
dislamanin tetikg¢isi olmalari itibariyle daha cok olumsuz bir nitelemeyle anildiklari
soylenebilir.40

Oysa kati1 kultirel unsurlarin sorgulanmadan benimsenmesinin aksine esnek
unsurlar yasam boyu devam eden rasyonel bir 6grenme stirecinde yasanan bireysel
deneyimler sonucunda benimsenmektedir. Esnek kulttrtin 6zelligi dinamik ve
degisime acik olmasidir.

Kat1 kimlik, topluluk mensuplarina fazla bir s6z hakk: vermemektedir. Halbuki
kolektif kimlikler cok yonlti sureclerden meydana gelmektedir. Kimligi sadece
otekilestirmeye indirmek ise dismanliga dayanan patolojik bir kimlik ttrd ortaya
cikarmaktadir. Patolojik kimlik topluluklar arasi aligverise karsi cikarak, otekini
surekli vurgulayarak kendisine yabancilasmaktadir.4!

Buna karsilik, esnek kimlik, toplulugu kesin ve kati kriterlere bogmayarak, mutizakere
edilebilir alanlar birakmaktadir. Boylece, ortaya hosgoéralti bir kimlik tanimi ¢ikmakla
beraber, esnek kimligin de belirli ilerleme ve degerlere dayandigini ve dolayisiyla da
oteki kimliklere bir sinir koydugunu belirtmemiz gerekir.42

Demek ki kati kulttirel unsurlar sorgulamadan alinirken veya aldirmak zorunda
birakilirken esnek unsurlar yasam boyu devam eden ve degisim icerisinde bireysel
deneyimler sonucunda benimsenmektedirler. Zaten olmasi gerekende budur. Yani
kimlik olusumunda belli cerceveler dahilinde esnek ve degisim icerisinde olmalidir.

Hayat1 6nceden kestirilebilir bir yola oturtan deger ve davranis modellerinin, birey
tarafindan toplumsal yasam igerisinde dolayli ya da dolaysiz yollardan 6grenildigi
bilinmektedir. Bu da, kulttirtin diger kusaklardan glinimtize 6grenme yoluyla ulasan
toplumsal bir miras oldugunu goéstermektedir. Bu miras, toplumun pratikleri ve
kurumlarinda tarihsel anlamda koék salmis olan kulttirel unsurlar aile, akrabalik, okul
gibi kurumlarin baslica rol oynadigi toplumsallastirma surecleri araciligr ile
kusaklardan kusaklara aktarilmaktadir. Fakat bu degerler, bireysel seviyede yasanan

37 Ergun Dogan; Kimlikler Kiskacinda Ulusal Kisilik, Ankara, Imge Kitapevi, 2000, s. 19.
38 Kaan Belek; A.g.e. s.11.

39 Muhittin Askin; Kimlik ve Giydirilmis Kimlikler Makalesinden alinmistir. s.217.

40 Muhittin Askin;A.g.e.s.218.

41 H. B.Erdenir; Avrupa Kimligi. Ankara: Umit Yaymncilik.2005, s.21

42 H. B.Erdenir;A.g.e. s.22.
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tecrubeler yerine s6z konusu kurumlar tarafindan aktarilarak, alt kusaklarca
sorgulanmadan kabul edildiginden, kulttirel unsurlarin rasyonel bir stirece baglh
olarak benimsendigini sdylemek pek dogru goértinmemektedir. Zira bu stre¢ akil
yerine duygularin egemen oldugu bir slire¢ olarak tanimlanmaktadir.43

3-Tarihsel Temelleri

Insan tarih boyunca var olduguna goére ve ayni zamanda sosyal bir varlik olduguna
gore insani tarihten tarihi insandan soyutlamamiz imkansizdir. Evet, tarihi, insanlar
etkilemis ve tarihten yine kendileri etkilenmislerdir. Tarihi Kaan Belek soyle
tanimlamaktadir. “Tarih, insanin dogaya bilin¢li olarak mtuidahalesiyle gerceklesen
degisimlerle olusmaktadir.”# Kimlikler de bu muidahalelere bagli olarak, tarihsel bir
slUirec icerisinde, zamana ve mekana bagli olarak olusmakta ve gelismektedir. Yani
kimlikler dogustan genetik olarak degil, tarihsel ve toplumsal bir cercevede ve stirecte
olusmaktadir. Bu da kimligin tarihsel bir olgu oldugu anlamina gelmektedir.45

Kimlik ister bireysel, isterse toplumsal ya da kulttirel baglamda tanimlansin tarihsel
bir olgudur ve tutarli, buttinltklt bir kimlik duygusu tarihsel strec icinde gelisir.+6
Iste bizim kimligimizde tarihsel kosullarin ortaya cikardigi toplumsal iligkiler
tarafindan bicimlenmistir/ bicimlendirilmistir. Yasanan tarihsel strecin uzunlugu,
kimlik macerasinin evrelerinin net bir bicimde ortaya cikarilmasini zorlastirmakta ise
de, buglin hem kuUresel hem de yerel Olcekte yasadigimiz kimlik sorununu
aciklayabilmek icin en azindan bizden o6nceki yakin tarihimizi bilmemiz gerekir.
Cunkti gecmis olmadan bir sorunu, bir muesseseyi, devamlilik gdsteren bir olay:
anlamak/anlamlandirmak mtmkin gérinmemektedir.

Kimligin bircok temelinden bahsettigimiz halde btittin temellerin tarih icinde degisime
ugradigini hesaba katarsak kimligin en temel noktasi tarihsel temelleridir dememiz en
dogrusu olacaktir. Cunkd kimligi etkileyen cinsiyet, irk, yas, din, gelenek gibi
ybnlerinin tarih icinde hep rol itibariyla degisime ugradigini gérmekteyiz. Buda
tarihsel temelin 6nemini agikca ortaya koymaktadir.

Bir diger énemli nokta ise kimligin tarihselliginin ve toplumsalliginin aslinda birbirine
cok yakin iki unsur olarak kabul edilmesidir. CtinkGi kimligin tarihsel bir unsur
olmas: onun degiskenligine neden olurken, toplumsal bir unsur olmasi1 da
suirekliligine yol acmakta ve degismesine ragmen hep var olmasini saglamaktadir. Yani
“bu kimlik konsepti bir taraftan sutreklilik tizerine formitle edilirken, 6te yandan
stireklilige ters dismeyecek sekilde” degismeye devam etmektedir.#” Ama toplumsal
yasamin her déneminde benzesme ve farklilasma referansi olan, bireye ve topluluga
kategorik cerceveler sunan kimlik, bir tanimlama referansi olarak islev gérmektedir.
Bu anlamda kimlik, psikolojik ve sosyolojik etkilesimlerde, hem bireyler hem de
topluluklar i¢in bir ihtiyacin ifadesidir.48

Tarih boyunca olan olaylar ve olgular insan kimliklerini hat safhada etkilemistir.
Bahsettigimiz olgular milliyetcilik, din, savas, teknolojik gelismeler, gelenek ve gérenek
vs. gibi olgulardir. Bu olgular tarih boyunca var olagelmistir. Tabi ki bu olgular her
donemde ayni etkiye sahip olmamistir. Mesela Fransiz ihtilali ddneminde milliyetcilik
akimi kimlik tizerinde etkisini hat safhaya cikarmistir. Ayni sekilde Islam’dan énceki

43 Kaan Belek;A.g.e.s.12.

4+4Kaan Belek; Modernlesme Stirecinde Ttirkiye’nin Kimlik Problemleri. Yiiksek Lisans Tezi,Ankara,2006.s.19
45 Kaan Belek; A.g.e. s.20.

4Hakan Bayri; Turkiye’de Kimlik Siyaseti Sorunu ve Ulusal Kimlik, Doktora Tezi, Erzurum
Universitesi(2008), s.32.

47 Hiisamettin Inag; AB’ye Entegrasyon Sturecinde Turkiye’nin Kimlik Problemleri, Ankara, Adres Yaymlari,
2005, s. 19.

48 Karakas, Mehmet: Kuresellesme ve Turk Kimligi, Elips Kitap Yayinlari, Ankara, 2006, s.79
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ve Islam’a giris dénemlerimize baktigimizda Turklerin Islam’a girdigi dénemde
kimliklerinin bir anda farklilik gésterdigini sOylememiz dogru olacaktir.

Burada asil deginmek istedigimiz tarihin, kimligi ne denli etkiledigidir yani kimligin
tarihsel temelleridir. Tabi ki tarih kimligi etkiledigi gibi toplumun ve bireyin
kimliginden etkilenmistir. Sonu¢ olarak tarihsiz kimlikten, kimliksiz tarihten
bahsedilemez.

4-Ekonomik Temelleri

Kimligin ekonomik temelleri deyince aklimiza ilk gelen toplumun ekonomik dtizeyi,
igsizlik ve para olayidir. Toplum veya birey issiz ve parasizsa tabi ki bu dogrudan
kimligini etkileyecektir. Is bireye ézgliven saglayan bir unsurdur. Tam dersi durumda
birey 6zgtivenini kaybetmis ve olumsuz kimlik 6zelliklerine btrtinmus olacaktir.

Bu konuyu Caydi séyle acikliyor: Insanlarin sosyal yasamlarindaki kimligini belirleyen
en Oonemli unsur temellerinden sarsilmistir. Burada s6zt edilen 'kimlik', elbette etno-
kultarel kimlik degil, kamuoyu sorusturmalarinda diinyanin her yerinde bir numaral
sorun olarak tespit edilen issizlikle dogrudan ilgili olan ekonomik kimliktir.49

Askin’a gore ise; buttin giydirilmis kimliklerin Gistiinde hepsini kusatan ve etkileyen
bir diger ust kimlik bulunmaktadir, ekonomik insan kimligi. Bu, o derece etkin ve
glclt bir kimliktir ki, zaman zaman diger alt kimlikleri yonlendirir hatta ezip kendi
icinde eritebilir. Ctinki bu ekonomik kimlik i¢cinde insan, kendi ¢ikarlarini bliytitmeyi,
isteklerinin tatminini, ihtiyaclarinin karsilanmasini her seyden o6nde tutmaya
sartlandirilmistir.50

Kapitalist sistemin Osmanli Imparatorlugu'nun metropollerinde de tutunmaya
basladigr 20'nci ylzyil basindan itibaren buttin diinyada sosyal yasami ve insanlarin
kimliklerini giderek daha cok belirleyen asil sey, onlarin yaptiklar1 is ve buna bagh
olarak edindikleri sosyal statti olmustur.5! Yani kimligi asil etkileyen ekonomi
olmustur.

Gunumuzde is ve ¢alismanin insanin kimligini belirleyen asil sosyo-psikolojik faktér
haline gelmis olmasinin nedeni, ytiz yil 6ncesinden farkli olarak, toplumsal iliskilerin
artik is ve para iligkileri Gizerinden yurttulur hale gelmesi ve para bazli bu sosyal
sistemin icinde yer alabilmek icin de mutlaka is lizerinden para kazanilmasinin sart
olmasidir. lyi bir iste para kazaniyor olmak, toplumda saygin biri olmak anlamina da
geliyor ve insanlar bu kriteri sanki 1000 yildir sUrGyormus gibi benimsemis
bulunuyorlar. Eger parasizsaniz gereksizsiniz. Zaten bu dustnceye kapiliyorsak, ki
kapiliyoruz, kimligimizin alt-tist olmamasi elde degil.

Is, yetiskin insanlarin 6zgliveninin temel diregini teskil ediyor. Gecen ytizyila girerken,
Ford fabrikalarinda uygulanmaya baslanan seri Uretim ydntemleri, tamamen is ve
tiketim etrafinda dénen yeni bir yasam tarzi yaratti. Asil motoru kar olan ve buna
bagli olarak surekli buUylylp yayiumak zorunda olan bu yeni sistemin
strdurtlebilmesi icin, stirekli artan sayida calisana ihtiyac vardi. Sistem, daha cok
kazanabilmek icin daha cok insani calistirirken, calisanlar da ttiketip, sistemin daha
cok kar elde etmesini sagliyorlardi. Insanlik tarihinde tam bir istisna teskil eden bu
yogun calisma donemi, 1980'lerden itibaren kendini hissettiren mikro elektronik
enduistri devrimi ile sona erdi. Uretim teknolojilerinde yeni devrim oldu. Aymi is, sekiz
saat yerine birkac¢ saatlik calismayla yapilabilecekti. Fakat sistemin kar gtidtisti galebe

49 Selguk Salih Caydi; Radikal gazetesi,03.04.2006 tarihli yazisi.
50 Muhittin Askin;Kimlik ve Giydirilmis Kimlikler Makalesinden alinmistir. s.217.
51 Selcuk Salih CaydiA.g.e.
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cald1 ve ayni isi yapmak Ulizere az sayida is¢i sekiz saat calismaya devam ederken
kalanlari isten cikarildi.>52

Guntmuzde, tim insanligin en fazla benimseyip, birlestigi kimlik, ekonomik insan
kimligidir.
Kuresellesme sureci icinde, kabugu en kalin sayilabilecek ulusal ve kulttirel

kimliklerin global ekonomik topluluklar icinde eritilmekte olusu da, ekonomik kimligin
en egemen ve en baskin kimlik oldugunu bir kez daha goézler 6ntine sermektedir. 53

Butlin dunyada, 1990'li yillarin ortalarindan itibaren bariz bir kalici igsizlik sorunu
ortaya cikmistir. Gittikce artan sayida insan isini kaybediyor ve yeniden is bulamadig:
gibi, is bulma umudunu da yitiriyor. Bu durum bir kisirdéngliye neden oluyor:
Firmalar daha ucuza daha cok mal ve hizmet Uretebilmek icin daha az insan
calistirdiklar: icin, halkin eline gittikce daha az para geciyor, ya da daha az tiuketiyor.
Kendi kimligini 6zellikle son elli yildir 6nce isi ve uyguladigi meslegi Uizerinden
tanimlayan modern insanin, issiz ve parasiz kalinca, sistemin disinda kalip bdylece is
ve para bazli sosyal hayattan da digslanmasidir. Ekonominin ¢okttigli veya issizligin
artarak degismez bir olgu haline geldigi tilke ve bodlgelerde siddetin artmasi, bu sosyo-
psikolojik soruna sistem icinde bir care gorinmemesinden kaynaklaniyor. Sistem
dahilinde, issizligi 'piyasa ‘ya birakarak ¢oézmek gercekten imkansiz. Kapitalizmin terk
ettigi Uiretimsiz tiketimsiz boélgelerdeki sefalet ve siddeti stirekli televizyonlarda goéren
insanlarin huzursuz olmas: ve huzursuzluklarini ailelerine, cocuklarina yansitmalari
cok dogal.

Modern insanin gelecek korkusu, isi ve isi araciligiyla edindigi toplumsal statistinti
kaybetmesiyle ilgili. Bu korkuyu yenmek icin asil sorunun, yani ekonomik kimlik
sorununun yerine, sorun haline getirilen modern 'etno-kulttirel kimlikler'i ikame
ederek ¢cozim aramak en hafif deyimiyle abestir.5* Yukselen siddetin 6nlenebilmesi
icin, sistemin disinda kalan insanlara, sistemin mantig disinda yeni bir ekonomik
varolus bicimi sunmak ve o6zsaygilarini yeniden kazanmalarina yardimci olmak
gerekiyor.

5-Psikolojik Temelleri

Insan davranislarinin temelinde olan fiziksel ve psikolojik saghigin altinda yatan
bilissel sureclerin, kimlik olusumundaki etkisi klUicimsenmeyecek kadar oOnemli
oldugu unutulmamalidir. Psikolojik temelde 6nemli olan insanin, bir olay karsisinda
nasil davrandigindan cok bu davranisa verdigi tepkinin temelinde neyin yattigidir.
Yani aslinda kisinin olay karsisinda verdigi tepki daha o6nce olusturdugu zihinsel
suireclerin kendisidir. Ornegin cocuga girisimleri karsisinda giiliintirse cocuk utanc ve
kusku duygusu edinir. Daha sonra ki olaylarda da cocuk yine normal bir durumda
dahi, etrafindaki insanlarin giilmesine karsi utan¢ duyar. Yani aslinda yaptigl utanc
duyulacak bir olay degildir ama daha énceki olay onu etkilemistir. Iste diger tiim
olaylarda da bdyle etkiler olabilir. Tabi ki buda kimligin olusumunda cok énemlidir.

Kimligin psikolojik temelleri denince akla ilk gelen iki kuramci vardir. Bunlar: Freud
ve Erikson. Freud kisinin ileri yillardaki tim davraniglari altinda bazi dénemlerin
oldugunu soylemektedir. Bu donemler; oral, anal, fallik, latent ve genital olmak Utizere
bese ayrilir. Kimligin olusumunda bu dénemler hat safhada 6nemlidir. Erikson da
Freud gibi davranislarin altindaki sebepleri dénemler halinde incelenmistir ve bu
donemlerin insan kimligi izerinde cok énemli oldugunu vurgulamaktadir.

Erikson, ferdin hayati boyunca meydana gelen degismelere olan uyumunu sekiz
safhayla tasvir etmektedir. ik dért safhaya kadar temel duyular ortaya cikmakta ve

52 Selcuk Salih Caydy;A.g.e.
58 Muhittin Askin;A.g.e. s.218.
54 Selcuk Salih Cayds; A.g.e.
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cesitli sekillerde cevreyle iligkiler kurulmaktadir; gtven ve glvensizlik duyular
gelismekte; otonomi, utanma, stphe gibi duygular ortaya cikarak bilgiler 6grenilmeye,
tutum ve davranislar tecrtibe edinilmeye baslanmaktadir. Bu safhalarda ferdin
yoneldigi cevre ve esas faktor ailedir. Alt1 ve on Ug¢ yas dénemini kapsayan dérdiinct
safhada bu yo6nelim aileden uzaklasarak okul cevresine doner ve burada fert
caliskanlik veya tembellik hallerinden birini gelistirir. Besinci ve altinci safha kimligin
tesekkil etmesiyle ilgilidir. Saglam ve net bir kimlik edinilemediginden kimlik
hakkinda tereddttler ve cesitli duygusal karisikliklar bas gosterir. Yedinci safhada
ferdi ve ice dénuk degisim daha ziyade yerini is, aile, meslek, vatandaslik gibi topluma
dontik genellesmeye birakmistir.

Kimligin olusumunda 6nemli bir yeri olan psikolojik temelleri inceleyen bilim dalina
psikoloji denir. Psikoloji; insan davranislarinin temelinde olan, fiziksel ve psikolojik
sagligin altinda yatan bilissel stireclerin anlasilmasina ve degerlendirilmesine y6nelik
bir bilim ve uygulama alanmidir.55Psikoloji Insan davranislarinin temelinde yatan
sebepleri arastirir ve bu davranislarin olumlu olmasi icin gereken ¢6zim yollarini
insanlara sunar.

Aslinda psikoloji, olumsuz davranislarin altinda yatan sebeplere ne kadar da ¢ézim
yolu bulsa farkli kimliklerin oldugunu gérmekteyiz. Bunun sebebi olumsuz davranisin
kimliksizlik olmamasidir. Yani olumsuz davranis da kimligimizin bir 6zelligi olabilir.

Kisacasi; kimligin olusumu altinda yatan psikolojik temellerin kimlik olusumunda ¢ok
6nemli bir yeri oldugu ve kimligimizin temelinde, psikolojik temellerin hat safhada
6nemli oldugunu unutmamaliyiz.

Sonuc¢

Kimlik, toplum icerisinde birey tarafindan olusturulmaktadir. Birey, kimlik sayesinde
icinde yasadigi toplumla buittinlesebilmektedir. Bu bakimdan kimligin olusum bigimi
ve algilanis tarzi toplumsal degisme ve gelismeleri yakindan takip edebilmek icin 6nem
arz etmektedir. Bireylerin dogumundan itibaren baslayan kimlik olusum streci btitin
hayati boyunca devam etmektedir. Psikolojik, ekonomik, tarihsel, kulttirel ve
sosyolojik boyutu olan kimlik kavrami bireyin butlin yasam alani Uizerinde derin
etkiler olusturmaktadir.

Kimlik, hem bireysel hem de toplum ya da baskalar1 tarafindan sekillenen bir
kavramdir. Kisinin kendisini nasil gordigia ve baskalari tarafindan nasil algilandigl
onemlidir.

Kimligimizin olusmas1 ve sonraki stirecte gelistirilmesi noktasinda esas etkenin bireyin
kendisi oldugu unutulmamalidir. Ancak bireyin bunu yapabilmesi icin onun sec¢imini
belirleyen ortak kimlik baglami ve ayni kimligi paylasan insanlarla etkilesim icerisinde
bulunmasi énemlidir.

Kimlik aslinda temellere dayanan ve ayni zamanda bu temelleri etkileyen bir olgudur.
Soyle ki ilk insan kimliksiz olmayacagina gore, bir kimlige sahip olduguna,
kendisinden sonra ki insanlari, toplumu, kulttirti ve tarihi etkilemistir. Aslinda kimlik
bireyin dogumuyla baslayan hayati boyunca hem bireyi hem de toplumu etkileyebilme
ozelligine sahip bir kavramdir.

Kimlik insana 6zgli bir kavram olarak ortaya cikmaktadir. Ctinkt insanin kendini
tanimlamas1 ve toplumsal olarak taninmak istemesi insani bir ihtiya¢c olarak
olusmakta ve gelismektedir. Bu baglamda da kimligin toplumsal yénti, onun olmazsa
olmaz boyutu olarak kabul edilebilmektedir. Buna goére kimlik ister kuicuk isterse
bluytk olsun muhakkak bir toplum icerisinde bulunmak zorundadir. Tersi durumda

55 Biran Mertan; Genglik dénemi Kimlik Arayis1,08 Mayis 2008,Lefkosa.
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kimlikten bahsetmenin bir anlami olmayacaktir. Cunkt ayni zamanda kimlik
toplumsal bir inganin Grinudur.

Kimlik, toplumsal bir insanin Grint oldugundan bireyin topluma uyum saglamasi,
kulturel yapiyla btitinlesebilmesi ve toplumsal degisimleri takip edebilmesi agisindan
6nem arz etmektedir. Kimlik, ayni zamanda kulttr tarafindan yaratilan bir strectir.
Toplumun benimsemis oldugu ktlttrd, kimligin algilanmas: bakimindan énemlidir.

Ayni1 zamanda kimlik tarihsel bir olgudur. Tarihsel ve toplumsal cercevede belirli
asamalardan gecerek kimlikler olusmaktadir.

GuUnumuzde bireyler ekonomik durumlarina baglh olarak da kimlik sahibi
olabilmektedirler. Aslinda glintimtizde toplumsal yap:1 icinde 6n planda olan, baskin
olan kimlik; bireyin sahip oldugu statliye bagh olarak ortaya koydugu ekonomik
kimliktir.

Insan davranislarinin temelinde olan fiziksel ve psikolojik saghgin altinda yatan
bilissel sureclerin, kimlik olusumundaki etkisi klUicimsenmeyecek kadar oOnemli
oldugu unutulmamalidir. Psikolojik temelde 6énemli olan insanin, bir olay karsisinda
nasil davrandigindan c¢cok bu davranisa verdigi tepkinin temelinde neyin yattigidir.
Yani aslinda kisinin olay karsisinda verdigi tepki daha o6nce olusturdugu zihinsel
stireclerin kendisidir.
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