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Abstract
The aim of this study is to investigate the effects of demonstration method in geometry learning area of 6th
grade mathematic course. The experimental research, using pre-test and post-test control group design, was
conducted with the 6th grade students attending the Cacabey Secondary School in Kirsehir Province in the
2017-2018 academic years. The study was carried out with a total of 65 sixth grade students, 36 in
experimental group and 29 in control group.The study groups were selected by the pre-test and the groups
included in the study were randomly assigned as experimental and control groups. During four weeks of
experimental process, students in experimental group are taught in demonstration method, and students in
control groups are taught in traditional method. The experimental group students used the worksheets at
the end of the lessons. In this study, achievement test developed by researcher is used as data collection
tool. Achievement test is conducted to two study groups as pre-test before experimental process, as post-
test after experimental process and as permanency test after three months.In-group and inter-group
analysis of the quantitative data collected, dependent and independent sample t tests were analysed with
SPSS 17.00 statistical program.According to the results of findings, it is concluded that the method of
demonstrating is more effective than traditional method in success and permanency of the student in
prisms and measurement unit of geometry learning area.
Key words: Traditional method, Geometry, Demonstration, Maths, Teaching.

Ozet

Bu calismanin amaci, ortaokul 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alaninda gdsterip yaptirma
yénteminin 6grenci basarisina ve kaliciiina etkisini arastirmaktir. On-test, son-test kontrol gruplu
arastirma deseninin kullanildigi deneysel arastirma, 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Kirsehir ili merkez
ilcesi Cacabey Ortaokulunda 6grenim goren 6.sinif 6grencileri ile gerceklestirilmistir. Calisma 36 deney
grubunda, 29 kontrol grubunda olmak tizere toplam 65, 6.sinif 6grencisi ile yuratilmustir. Arastirmanin
calisma gruplari uygulanan 6n test ile secilmis, calismaya alinan siniflar ratgele atama yontemiyle deney ve
kontrol gruplar olarak belirlenmistir. Doért haftalik deneysel islemler stiresince deney grubundaki 6grenciler
konular gosterip yaptirma yontemi ile islerken, kontrol grubundaki 6grenciler geleneksel yontemle konular:
islemistir. Deney grubu Ogrencileri derslerin sonunda konu ile ilgili hazirlanan c¢alisma yapraklarim
kullanmislardir. Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen basari testi
kullanilmistir. Basar: testi deneysel islemler 6ncesi 6n-test, deneysel islemler sonras: son-test ve 3 ay sonra
kalicilik testi olarak iki calisma grubuna uygulanmistir. Toplanan nicel verilerin grup ici ve gruplar arasi
analizinde bagimli ve bagimsiz 6rneklem t testleri SPSS 17.00 istatistik programi ile analiz edilmistir.
Arastirma bulgularindan elde edilen sonuclara gore; gosterip yaptirma yonteminin geometri 6grenme
alaninda prizmalar ve o6l¢me Unitesinde o6grencilerin matematik basarisini artirmada ve kalicihiginda
geleneksel 6gretim yontemine gore daha etkili oldugu gortlmustir.
Anahtar Kelimeler: Geleneksel Yoéntem, Geometri, Gosterip Yaptirma Yéntemi, Matematik, Ogretim.
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GIRIS

Guntmuzde her alanda yasanmakta olan degisim egitim kurumlarini ve 6gretmenlik
meslegini de etkilemektedir. Bu degisim egitimin icerigine ve 6grenme slreclerine de
yansimakta, dolayisiyla, Ogretmenlik rolintn yeniden yapilandirilmasini zorunlu
kilmaktadir. Ogretmenler, bir toplumun gelecegi olan, tilkenin kalkinmasina katki
saglayacak bireyleri yetistirme gorevini Ustlenen, egitim strecinin 6nemli Uyeleridir.
Ogretmene toplumun sekillenmesinde, gelecegin olusturulmasinda énemli gérevler
dusmektedir (Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi Baskanligi [EARGED], 2008:1-2).
Bill (1999)’ e gore 20. yltzyilin sonunda genclerimiz hizla degisen ve gelisen dlinyayla
kars: karsiya kalmaktadir. Saglam bir egitim almak artik bir avantaj olmaktan cok bir
gereklilik halini almistir.

TIMSS bize incelememiz ve arastirmamiz icin zengin bir veri kaynag
olusturmaktadir.PISA 2015 ulusal raporuna goére Turkiye matematik okuryazarligi
alaninda uygulamaya katilan 72 tlke arasinda 50. sirada yer almaktadir (Olgme
Degerlendirme Sinav Hizmetleri Genel Mudurlugt [MEB], 2015:38). TIMSS 2015
ulusal raporuna gore; 4.sinif dizeyinde Turkiye matematik basari sirasit olarak
uygulamaya katilan 49 tlke arasinda 36. sirada yer almaktadir. 8.sinif diizeyinde
Turkiye matematik basari siralamasinda, uygulamaya katilan 39 tlke arasinda 24.
sirada yer almaktadir (MEB, 2016:20).

PISA, her ne kadar uluslar arasi bir degerlendirme sinavi olsa da, sinava katilan
ulkelerin mufredatlarinda yer alan bilgileri, 6grencilerin gercek hayatta kullanmalarini
Olctigti icin ulusal sinavlarin karsilastirilmasinda bir degerlendirme 6lctiti olarak
karsimiza cikmaktadir. Bu ylzden ulusal sinavlar egitim kalitesini 6l¢gmekle beraber
egitimin yapilandirilmasinda ve uluslararasi sinavlarda basar: icin énkosul olmalidir.
Fakat tilkemizde yapilan ulusal sinavlar egitim kalitesini 6lcmekten cok, sadece bir
Ust egitim kurumuna smirli sayida verilen 6grenci kontenjanina girmek icin
yapilmaktadir (Cepni, 2016:45).

Yuksel ve Saglam (2011)’ a gore gelisen ve degisen diinyada aktif 6gretim yontem ve
teknikleri kalici bilgiyi olusturmada geleneksel yontemlere goére daha etkili bir rol
oynamaktadir. Egitim programi, bireyde meydana gelecek davranis degisikligini,
bireyin o6zelliklerini g6z O6nune alarak 6grenme yasantilarini ve bunlarin etkilerini
tespit etme calismalarini kapsar. Presky (2001)’ e gore, 0grenme caba ister. Bunu
saglamak icin 6grenci génillil olarak 6grenme cabasi icine girmelidir. Ogretmenler
O6grencilerin 6grenmelerini istiyorsa onlar1 6grenmeleri icin motive etmelidirler. Chee
(1997)" ye gore etkili ve verimli 6grenme ortamlarinda, 6grencilerin pasif olarak
yerlerinde oturan degil, stireci aktif olarak degistiren ve sitirece ydon veren olduklari
gorulmektedir. Mitchelmore (2002)’ e goére matematigi 6grenirken o6grencilerin
zorlanmasinin en buylk nedeni soyut kavramlar: 6grenirken genel kavramlarla ilgili
baglanti kuramamalar: olarak gosterilebilir. Rosenthal (1995) matematik siniflarinda
yaptigr  arastirmada, aktif  6grenme stratejilerini  kullanarak  sonuclar:
degerlendirmigtir.

Arastirmanin sonunda; farkli aktif 6grenme yontemleri uygulandiginda 6grencilerin
daha iyi anladigini ve daha ¢cok 6grendiklerini belirtmistir. Aydin (2011) “llkégretim
6.s1mif matematik dersinde kullanilan aktif 6grenme temelli etkinliklerin 6grencilerin
matematik dersine karsi tutumlarina, akademik basar1 ve yaratici distinme
dtizeylerine etkisi” adli arastirma yapmistir. Arastirmanin sonucunda matematik
dersinde uygulanan aktif 6grenme temelli etkinliklerin 6grencilerin yaratict diisinme,
akademik basari ve derse karsi tutum duzeylerini arttirmada geleneksel yéntemlere
gore daha etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Unal (2004) “llkégretim 6.sinif
matematik dersi nokta, dogru, dizlem, dogru parcasi, uzay ve 1s1n konusunun aktif
0grenme ile Ogretiminin O6grenci basarisina etkisi” konulu arastirmasinda aktif
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6grenme yonteminin Ogrenci basarist Uzerindeki etkisini saptamaya calismistir.
Arastirma sonucunda; aktif 6grenme yoOnteminin geleneksel yonteme gore daha
basarili oldugu belirlenmistir. Ayrica aktif 6grenme yontemi ile islenen ders esnasinda
ogrencilerin dersle daha fazla ilgilendikleri, dolayisiyla da basarilarinin arttig
goralmustur.

Marangoz (2010) “Ilkégretim 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alaninda
isbirlikli 6grenme yonteminin 6grenci basarisi ve tutumlarina etkisi” konulu arastirma
sonucunda; isbirlikli 6grenme yonteminin, geometri 6grenme alaninda 6grencilerin
matematik basarisini artirmada geleneksel 6gretim yontemine gore daha etkili oldugu
gorulmustir. Ayrica isbirlikli 6§renme yontemi, 6grencilerin matematik dersine karsi
olan tutumlarini olumlu y6nde artirmistir. Geleneksel O6gretim yontemi ise,
O0grencilerin matematik dersine karsi tutumlarinda herhangi bir degisiklik meydana
getirmemistir.

Karnasih (1996) yaptigi calismada matematik dersine iliskin akademik basar ile
duyussal davranislar tUzerinde isbirliine dayali 6grenme gruplarimin etkilerini
incelemistir. Arastirma sonunda; matematik dersinde isbirligine dayali 6grenme
gruplarinda 6grenme durumlarinin yalnizca akademik basari lizerinde degil, aym
zamanda matematik kaygisinin azalmasinda da etkili oldugu belirlenmistir. Glr ve
Seyhan (2006) “ ilkdgretim 7.sinif matematik 6gretiminde aktif 6grenmenin 6grenci
basarist Uizerine etkisi” adli calismalar1 sonunda, ilkégretim yedinci sinif matematik
Ogretiminde; Ogrenci basarisina etkisinde, aktif O6grenme yonteminin, geleneksel
Ogretim yonteminden daha etkili oldugu goézlenmistir. Arastirmada elde edilen
bulgularin yardimiyla matematik 6gretiminde; aktif 6grenme yonteminin, geleneksel
O0gretim yonteminden daha etkili oldugu sdéylenebilir. Dobbins (2009) yaptig
arastirmada, uygulanmakta olan egitim sistemi icerisinde Ogrenci yaraticiligini
gelistirmek icin yapilabileceklerin 6gretmenler tarafindan bilinme durumunu tespit
etmeyi hedeflemistir.

Mufredat baskis1 ve beklentilerin, 6gretmenin yaraticiligini gelistirme ¢abalarini ciddi
sekilde engellemekte ve sinirlamaktadir. Bu sebeplerden dolay: 6gretmenlerin rahat bir
sekilde caligmalarini stirdiremedikleri varsayimi ile yola ¢iktigr arastirma sonunda,
0gretmenlerin yaraticilignt kullanma yeteneklerine sahip oldugunu fakat dersin
hedefine ulasma baskisi ve zaman sorunu nedeni ile yaraticit etkinliklerin ders
icerisinde yeterince kullanilmadigl sonucuna varilmistir.

Bu baglamda yapilan arastirma sonuclarina gore, matematik ve geometri 6gretiminde
O6grenci basarisinin aktif 6grenme yontemleri kullanildiginda, geleneksel yénteme goére
daha etkili oldugu goértlmektedir. 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alaninda
“gOsterip yaptirma yontemi” nin 6grenci basarisi ve kaliciligina etkisi arastirmanin
problem durumu olarak belirlenmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ortaokul 6.s1nif matematik dersi geometri 6grenme alaninda
goOsterip yaptirma yénteminin 6grenci basarisina ve kaliciligina etkisini incelemektir.
Bu genel amacg cercevesinde arastirmada sinanacak olan hipotezler:

Hipotez 1: Ortaokul 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alaninda goésterip
yaptirma yonteminin uygulandigi deney grubu ile geleneksel yontemin uygulandigi
kontrol grubundaki 6grencilerin 6n-test basari puanlari arasinda anlamlh bir fark
yoktur.

Hipotez 2: Deney grubunda bulunan 6grencilerin én-test ve son-test basari puanlari
arasinda son-test lehine anlaml bir fark vardir.
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Hipotez 3: Kontrol grubunda bulunan 6grencilerin 6n-test ve son-test basari puanlar:
arasinda son-test lehine anlamli bir fark vardir.

Hipotez 4: Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin son-test basar:1 puanlar
arasinda deney grubu lehine anlaml bir fark vardir.

Hipotez 5: Deney grubunda bulunan o6grencilerin son-test ve kalicilik testi basari
puanlar: arasinda son test lehine anlamli bir fark vardir.

Hipotez 6: Kontrol grubunda bulunan o6grencilerin son-test ve kalicilik testi basari
puanlar: arasinda son-test lehine anlamli bir fark vardir.

Hipotez 7: Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin kalicilik testi basar1 puam
arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark vardir.

Arastirmanin Onemi

Konu ile ilgili yapilan literattir taramasinda ortaokul 6. sinif matematik dersi geometri
6grenme alaninda cesitli aktif 6grenme yontemlerinin uygulandigi fakat gosterip
yaptirma yb6ntemine yer verilmedigi goértlmustiir. Daha 6nce yapilan arastirmalarda
uygulanan yoéntemler arasinda, Akdal (2010) 6.sinif prizmalar ve 6lgme Unitesinde
aktif 6grenme yoéntemini, Unal (2004) 6.sinif matematik dersi nokta, dogru, diizlem,
dogru parcasi, uzay ve 1sin konusunda aktif 6grenme yéntemini kullanmistir. Ceylan
(2014) 6.sinif matematik dersi esitlik ve denklem konusunda drama yo6ntemini,
Marangoz (2010) 6.s1nif matematik dersi geometri 6grenme alaninda isbirlik¢i 6grenme
yontemini kullanmistir. Burak (2010) 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme
alaninda kavram haritasi yéntemini, Ozcelik (2014) 6.sinif matematik dersi geometri
o6grenme alaninda origami etkinliklerini kullanmistir. Cift¢i (2010) 6.sinif matematik
dersi geometri 6grenme alaninda yapilandirmaci 6grenme yaklasimini, Aydin (2011)
6.s1nif matematik dersinde kullanilan aktif 6grenme temelli yaklasimi, Uyar (2014)
6.s1mif matematik dersinde probleme dayali 6grenme yaklasimini kullanmistir. Bu
baglamda 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alaninda goésterip yaptirma
yonteminin kullanilmasi literattir acisindan énem arzetmektedir.

Ayrica bu arastirmada yapilacak olan kalicilik testi ile 6.s1inif matematik dersi geometri
0grenme alaninda go6sterip yaptirma yoénteminin O6grenci basarisindaki kalicilig
Olctulerek, uygulanan yontemin kaliciligina etkisini gérmek mtmkiin olacaktir.

Hazirlanan basari testini gésterip yaptirma ydnteminin uygulandigi deney grubu ile
geleneksel yontemin uygulandigi kontrol gruplarina uygulayip, uygulama sonunda
gosterip yaptirma yodnteminin geleneksel yonteme gore basari ve kaliciliga etkisini
ortaya koymak hedeflenmektedir. Basar1 testinin 6.sinif matematik dersi geometri
6grenme alaninda goésterip yaptirma yontemi ile yapilacak olan deneysel calismalarda
amaca yonelik olarak kullanilabilir olmasi arastirmanin bir baska Onemini ortaya
koymaktadir.

Arastirma bulgulari, ortaokul 6. smif matematik programinin geometri 6grenme
alaninda prizmalar ve 6l¢gme Unitesinin degerlendirilmesine ve gelistirilmesine ileride
yapilacak olan ¢alismalara katki saglayacak olmasi bakimindan énem tasimaktadir.

Sayiltilar

v Arastirmada kullanilan basari testi i¢in gortisii alinan uzmanlar samimi bir
sekilde gortslerini belirtmislerdir.

v Ogrenciler arastirmada kullanilan basari testini tiim samimiyetleriyle
cevaplamistir.

v’ Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grenciler ¢alisma stresince sonuca etki
edecek bir etkilesimde bulunmamaistir.
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v Uygulama suresince 6grencilerin zihinsel gelisimin diizeyleri degismemistir.

v Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencileri ders dis1 degiskenler ayni
oranda etkilemistir.

Sinirliliklar
Bu arastirma;

v' Kirsehir ili merkez ilgesinde bulunan Cacabey Ortaokulundaki 6-1 ve 6-K
siniflarinda yer alan 6grencilerle,

v' 2017-2018 egitim - 6gretim yil1 ikinci déneminde 20 ders saatiyle,

v" Ortaokul 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alani prizmalar, alan,
hacim ve siv1 Olctileri kazanimlarina uygun olarak arastirmacinin kurguladigi
ogretim etkinlikleriyle,

v" Deney ve kontrol grubundaki 6&grencilerin verdikleri cevaplarla sinirh
tutulmustur.

Yontem

Yapilan arastirmada, “goésterip yaptirma yoéntemi” ile ders islenen 6grenci grubu ile
“geleneksel Ogretim yontemi” ile ders islenen 6grenci grubunun geometri 6grenme
alaninda akademik basari ve kaliciigl arasinda anlaml farkhiliklar olup olmadigini
tespit etmek amaciyla 6n-test, son-test kontrol gruplu deneysel model kullanilmistir.
Karasar (2012)’ a gore gercek deneysel modellerde katilimcilar deney ve kontrol
gruplarina rastgele secilir.

Arastirmada iki 6grenci grubundan goésterip yaptirma yoéntemi ile dersleri isleyen
o6grenciler “deney grubu’nu geleneksel 6gretim yontemi ile dersleri isleyen 6grenciler
“kontrol grubu”nu olusturmaktadir. Deney grubu olan 36 6grencinin olusturdugu 6-I
sinifinda prizmalar, hacim ve siv1 6l¢tileri konular:1 gésterip yaptirma yéntemi ile 29
O6grencinin kontrol grubunu olusturdugu 6-K sinifinda ise ayni konular geleneksel
yontemle 4 hafta stre ile arastirmaci tarafindan islenmistir.

Deney ve kontrol gruplarina deneysel islemler baslamadan 6nce hazirlanan basari
testi 6n-test olarak uygulanmistir. 4 haftalik uygulama sonunda ayni basar: testi son-
test olarak uygulanmistir. Ayrica deney ve kontrol gruplarinda akademik basar:
diizeyerindeki kaliciligi kontrol etmek icin 3 ay sonra ayni basar: testinden olusan
kalicilik testi uygulanmistir. Arastirma da kullanilan simgesel modelin gérintimu
tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1.0ntest Sontest Kontrol Gruplu Deneysel Desen (Biiylikéztirk, 2014)

Grup Ontest Islem Sontest Kaliciik
R D O1 X 03 05
(Deney)
R K 02 O4 06
(Kontrol)

Bu modelde, degiskenlerin ne 6l¢tide etkili olduguna karar vermek icin 6n-test ve son-
test 6lcme sonuclar: birlikte kullanilir (Bayukoéztirk, 2014).
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Arastirmanin Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu 2017-2018 egitim-6gretim yilinda Kirsehir ilinde
MEB’e bagli Cacabey Ortaokulunun 6-I smifindaki 36 6grenci ve 6-K sinifindaki 29
ogrenci olmak tUizere toplam 65 6grenci olusturmaktadir. 6-1 sinifindaki 36 6grenci
deney grubunu 6-K sinifindaki 29 6grenci kontrol grubunu olusturmaktadir.

1. Veri Toplama Araci

2. Bagimli ve bagimsiz degiskenleri 6lcmek icin nicel veri toplama araci olarak
arastirmaci tarafindan uzman goértsleri alinarak 24 sorudan olusan
matematik basar testi gelistirilip kullanilmistir.

3. Matematik Basar:1 Testi

Arastirmaya katilan Ogrencilerin matematik akademik basar1 dizeylerini 6l¢mek
amaciyla ortaokul 6.s1nif geometri prizmalar ve 6l¢cme Unitesini iceren 8 kazanimin yer
aldig1 “matematik basar testi” arastirmaci tarafindan hazirlanmistir.

Matematik basari testini hazirlamadan 6nce Unitede yer alan konular ve kazanimlar
incelenmistir. Kazanimlar1 6lgmek icin ders kitaplarindan, 6gretmen klavuz
kitaplarindan, 6grenci calisma kitabindan, MEB’in kazanim kontrol testlerinden,
onceki yillarda sorulan bursluluk smmavi sorularindan yararlamilmistir. Sorular
kazanimlara uygun olarak 4 secenekli, coktan se¢cmeli olarak hazirlanmistir.

Sekiz kazanim ve herbir kazanimdan beser tane olmak Uizere toplam 40 madde,
ilkogretim matematik 6gretmenligi bolimutinde gorevli 5 akademisyene, ortaokullarda
gorev yapan 6 matematik 6gretmenine inceletilmistir. Gerekli olan tim dtizenlemeler
yapildiktan sonra testin glvenirlik ve ayirt edicilik diizeyinin belirlenmesi amaciyla
Kirsehir ili MEB’e bagli Cacabey Ortaokulun’daki 7.siniflarda okuyan toplam 200
o6grenciye 40 maddeden olusan basari testi uygulanmistir. Uygulama icin 7. smnif
O6grencilerinin secilmesinin nedeni; 7.sinifta okuyan 6grencilerin bu konular1 6nceden
gormis olmalandir. Bir ders saati sure verilerek o6grencilerin tim sorulan
yanitlamalar1 istenmistir. Pilot uygulama madde analizi sonucunda; 40 maddeden
olusan testten 16 madde cikartilmistir. Uygun olmayan maddelerin testten
cikarilmasiyla 24 maddeden olusan matematik basar1 testinin son hali
olusturulmustur. Pilot uygulama tamamlandiktan sonra yapilan madde analizinde her
bir maddenin; madde ayirt edicilik indeksi, madde guc¢ligli indeksi ve testin
guvenirligi hesaplanmaistir.

Testin gUvenirligi test maddelerinin testin timuyle olan tutarliligidir. Tesadufi
hatalardan ariniklik derecesidir. Guvenirlilik, O (sifir) ile (+1) arasinda degerler alir.
Testin glvenirliligi sonucunun (+1)’e yakin degerler almasi istenen bir durumdur.
Guvenirliligin ytiksek bir deger olmasi, soru sayisinin fazlaligiyla yakindan iligkilidir.
Guvenirlik katsayisinin 0,70 den yukar: olmas:i istenen bir sonuctur. 0,70 in altindaki
degerler i¢in testin glivenirliginin iyi olmadig1 seklinde yorum yapilir ve testi olusturan
sorular madde analizleriyle tekrar gdzden gecirilip yeniden hazirlanir (Ozdemir, 2009).
Tablo 2’de 24 maddelik matematik basar: testinin guivenirlik katsayis: ile ilgili analiz
sonucu goérulmektedir.

Tablo 2. Matematik Basart: Testi Gtivenirlik Degerleri

n X ss Guvenirlik

200 14,92 6,01 0,887
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Yukarida ki tabloda 200 6grencinin cevaplarindan elde edilen pilot uygulamanin
madde analiz sonuclarina yer verilmistir.

Guvenirlik indeksi 0,00 ile +1,00 arasinda degerler almaktadir; +1,00’e yaklasmasi
glvenirligin arttigini, 0,00’a yaklasmasi ise glvenirligin azaldigini ve 6l¢meye buyuk
miktarlarda  hatalar karnigtiginin = gostergesidir. = Guvenirligin  hesaplanmasi
yontemlerinden olan KR-20 formulu testteki her maddenin birbiriyle paralel oldugunu,
ayni ortalama ve varyansa sahip oldugu varsayimina dayanarak, her bir sorunun
dogru cevabina uygun bir puan, yanlis cevaplanan ya da bos birakilanlara hi¢c puan
verilmeden puanlanan testlere, glivenirlik katsayisi belirlemek amaciyla uygulanabilir.
Bu katsayi, i¢ tutarlilik katsayisi olarak adlandirilmaktadir (Cepni, 2012:104-106).
Tablo3.4. incelendiginde testin glvenirligi Kuder-Richardson (KR-20) y6ntemine gore
0,887 cikmistir. Bu deger testin glivenilir oldugunu gostermektedir.

Bir maddenin ayirt ediciligi (dj), o sorunun (maddenin) bilen ile bilmeyeni ayirt etme
gluctdur. Madde ayiricilik katsayisinin yltksek olmasi o maddeye dogru cevap veren
Ogrencilerin testin tamamindan da yluksek puan aldiklar1 anlamina gelir. Dustk
olmasi da testin tamamindan ytUksek puan alan 6grencilerin o maddeye dogru cevap
vermedikleri anlamina gelir. Bu ylUzden madde ayiricilik gticti ile bilen 6grenciyle
bilmeyen 6grenciyi birbirinden ayirt etme derecesinin bilgisini elde ederiz (Ozdemir,
2009).

Madde gut¢luk indeksi (pj); bir test maddesini dogru cevaplayan 6grenci sayisinin, tim
O6grenci sayisina oranidir. Madde gticltik indeksi “0” ile “+1” arasinda deger alir. Madde
guclik indeksi “+1” e yaklastikca o maddeyi dogru cevaplayanlarin sayisit artmakta,
dolayisiyla madde kolaylagsmaktadir. Guclik indeksi “0” a yaklastikca o maddenin
dogru cevaplandirilma orani azalmakta, dolayisiyla madde glclesmektedir. Madde
gucliuk indeksi 0,40 ile 0,60 arasinda olan maddeler orta gucliktedir. Bir maddenin
orta glclukte olmasi beklenir (Tagsdemir, 2011; Tekin, 1996; Turgut, 1995). Tablo 3’de
basar1 testinde yer alan 24 sorunun madde gug¢lik ve ayiriciik indeksleri
gortulmektedir.

Tablo 3.Matematik Basarn Testi Madde Analiz Sonuclart

Sorular Madde guglugu (P) Madde ayiricilig: (R)
1.Soru 0,69 0,46
2.Soru 0,74 0,40
3.Soru 0,70 0,40
4.Soru 0,79 0,30
5.Soru 0,47 0,63
6.Soru 0,70 0,40
7.Soru 0,55 0,41
8.Soru 0,72 0,40
9.Soru 0,61 0,60
10.Soru 0,47 0,58
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11.Soru 0,53 0,58
12.Soru 0,59 0,43
13.Soru 0,63 0,48
14.Soru 0,54 0,46
15.Soru 0,42 0,60
16.Soru 0,63 0,55
17.Soru 0,63 0,45
18.Soru 0,52 0,61
19.Soru 0,52 0,70
20.Soru 0,49 0,43
21.Soru 0,46 0,53
22.Soru 0,59 0,56
23.Soru 0,73 0,38
24.Soru 0,38 0,35

Madde analizi sonucunda her bir maddenin ayirt edicilik gliciinti degerlendirirken su
Olgttleri kullanmilmaktadir; ayirt edicilik indeksi 0,40tan buyuk ise ¢ok iyi bir
maddedir degistirmeden kullanilabilir, 0,30-0,39 arasinda ise oldukca iyi bir maddedir
diizeltilmeden kullanilabilir ya da gelistirmek icin tizerinde dusuntulebilir. 0,20-0,29
arasinda ise madde zorunlu hallerde aynen kullanilabilir fakat maddenin genel olarak
duizeltilmeye, gelistirilmeye ihtiyaci vardir. 0,19 veya daha kucuk ise madde cok
zayiftir, boyle maddeler eger duizeltmelerle gelistirilemiyorsa testten cikarilmalidir,
aywrt ediciligi sifir veya negatif olan maddeler testten cikarilmalidir (Tasdemir, 2011;
Tekin, 1996; Turgut, 1995).

P > 0,50 ise, testtin glcluk duizeyi distk ya da ogrencilerin cogunlugu 6grenilecek

ozellikleri 6grenmislerdir. P < 0,50 ise, test glictiir ya da 6gretim yetersizdir, zayif
ogrenciler cogunluktadir (Tasdemir, 2011; Tekin, 1996; Turgut, 1995).

Basari testinin genel gucluk dtizeyi 0,58 cikmistir. Bu sonuc testin orta guclukte
oldugunu gostermektedir. Elde edilen bu sonuclara gore 6.sinif prizmalar ve 6l¢me
Unitesini iceren“matematik basar: testi” amaca hizmet eder nitelikte olup givenilir bir
O0lcme araci olarak kullanilmistir.

Verilerin Analizi

Bilimsel bilgi elde etmek igin yapilan bilimsel arastirma, birbirini takip eden ve
etkileyen adimlardan olusan sistemli ilerleyen bir strectir (Buyukoézttirk, 2013).
Matematik basari testinin O6n-test, son-test ve kalicilik olarak uygulanmasindan elde
edilen veriler SPSS 17.00 istatistik programi ile analiz edilmistir.
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Gruplarin kendi icerisindeki ve gruplar arasindaki karsilastirmalarda istatistiksel
teknikler kullanilmistir. Deney ve kontrol gruplarinin karsilastirilmasinda “iliskisiz
grup t-testi”, deney ve kontrol gruplarinin kendi icerisindeki karsilastirmalarda ise
“iligkili grup t-testi” kullanilmistir. Karsilastirma yapilirken 0,05 anlamlilik duzeyi
dikkate alinmistir. Basar testinde puanlama yapilirken her dogru cevaba “1” puan,
her yanlis ve bos cevaba ise “0” puan verilmistir ( Buytukozttrk, 2016:121).

BULGULAR

Bu bolumde ortaokul 6.sinif matematik dersi geometri alaninda goésterip yaptirma
yonteminin Ogrenci basarisina ve kalicigina etkisini incelemek amaciyla yapilan
arastirmadan elde edilen bulgular hipotezler altinda analiz edilerek aciklanmistir.

Gruplarin Denkligine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Hipotez 1 : Ortaokul 6.smnif matematik dersi geometri 6grenme alaninda gosterip
yaptirma yonteminin uygulandigi deney grubu ile geleneksel yontemin uygulandigi
kontrol grubundaki 6grencilerin 6n-test basari puanlari arasinda anlaml bir fark
yoktur.

Deney ve kontrol grubunda bulunan o6grencilerin uygulama oncesinde matematik
basar testinden aldiklari puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup
olmadigina bagimsiz Orneklemler icin t testi yapilarak bakilmistir ve elde edilen
bulgular Tablo 4’ de gortlmektedir.

Tablo 4. Deney ve Kontrol Grubundaki Ogrencilerin Ontest Basart Puanlart Arasindaki
Farkin Analizi

Grup n X ss t sd P
Kontrol 29 10,93 3,67
Grubu

0,623 63 0,536
Deney 36 11,50 3,65
Grubu

Deney grubu 6grencilerinin uygulama O6ncesindeki matematik basar1i puan

ortalamalar1 ( X =11,50), kontrol grubu (Y =10,93) dur. Bulgulara iliskin goérsel Grafik
1’ de gorulmektedir.

Grafik 1. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test Basart Puan Ortalamalart
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Kontrol Deney Grubu
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Gruplar arasindaki farkin anlamli olup olmadigini simnmamak igin yapilan t testi
sonucuna goére iki grubun puan ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak
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anlaml degildir (p>0,05). Bu sonuclara goére, uygulama o6ncesinde deney ve kontrol
grubu O6grencilerinin matematik basarilar1 denktir. Bu bulgulara dayali olarak,
arastirmanin birinci hipotezi dogrulanmaistir.

4. Yontemin Etkisine Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Hipotez 2 : Deney grubunda bulunan 6grencilerin 6n-test ve son-test basar: puanlar
arasinda son-test lehine anlaml bir fark vardir.

Deney grubunda bulunan 6grencilerin uygulama 6ncesinde ve uygulama sonrasinda
matematik basar: testinden aldiklar:1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olup olmadigina bagimli 6rneklemler icin t testi yapilarak bakilmistir ve elde
edilen bulgular Tablo 5’ de gértlmektedir.

Tablo 5. Deney Grubu Ogrencilerinin On Test ve Son Test Basari Puanlart Arasindaki

Farkin
Analizi
Deney n X ss t sd P
Grubu
On Test 36 11,50 3,65
-14,905 35 0,000
Son Test 36 21,16 2,29

Deney grubu oOgrencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basar1 puan
ortalamalar1 ( X =21,16), uygulama éncesindeki matematik basari puan ortalamalari (

X =11,50) dir. Bulgulara iliskin gérsel Grafik 2’de gériilmektedir.

Grafik 2. Deney Grubu Ogrencilerinin On Test ve Son Test Basar Puan Ortalamalart
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Deney grubu 6grencilerinin uygulama o6ncesindeki ve uygulama sonrasindaki basari
puanlar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamhidir (p<0,05). Bu fark uygulama
sonrasinda Olctilen basart puanlari lehinedir. Bu bulgulara dayali olarak,
arastirmanin ikinci hipotezi dogrulanmaistir.

Hipotez 3 : Kontrol grubunda bulunan o6grencilerin 6n-test ve son-test basari
puanlar1 arasinda son-test lehine anlamli bir fark vardir.
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Kontrol grubunda bulunan 6grencilerin uygulama 6ncesinde ve uygulama sonrasinda
matematik basari testinden aldiklari1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark olup olmadigina bagimli 6rneklemler icin t testi yapilarak bakilmistir ve elde
edilen bulgular Tablo 6’de gértilmektedir.

Tablo 6. Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test ve Son Test Basart Puanlarn Arasindaki

Farkin
Analizi
Kontrol n X ss t sd P
Grubu
On Test 29 10,93 3,67
-12,549 28 0,000
Son Test 29 18,93 3,57

Kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basari puan

ortalamasi (Y =18,93), uygulama éncesindeki matematik basar1 puan ortalamasi ( X
=10,93) dur. Bulgulara iliskin gorsel Grafik 3’de gortilmektedir.

Grafik 3. Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test ve Son Test Basart Puan Ortalamalart
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Kontrol grubu 6grencilerinin uygulama 6ncesindeki ve uygulama sonrasindaki basari
puanlar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Bu fark uygulama
sonrasinda Olctilen basart puanlari lehinedir. Bu bulgulara dayali olarak,
arastirmanin Giciincu hipotezi dogrulanmaistir.

Hipotez 4 : Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin son-test basar: puanlari
arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark vardir.

Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin uygulama sonrasinda matematik
basar testinden aldiklari puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup
olmadigina bagimsiz 6rneklemler icin t testi yapilarak bakilmistir ve elde edilen
bulgular Tablo .’ de gortilmektedir.
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Tablo 7.Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Son Test Basart Puanlart Arasindaki
Farkin Analizi

Grup n X Ss t sd p
Kontrol 29 18,93 3,57

Grubu 3,052 63 0,003
Deney Grubu 36 21,16 2,29

Deney grubu o6grencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basari puan
ortalamasi (X =21,16) ile kontrol grubu 6égrencilerinin uygulama sonrasindaki

matematik basari puan ortalamalar: ( X =18,93) dur. Bulgulara iligskin gorsel Grafik
4’de gorulmektedir.

Grafik 4.Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Son Test Basart Puan Ortalamalar
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Gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini smmamak icin yapilan t testi
sonucuna gore iki grubun puan ortalamalar1 arasinda fark istatistiksel olarak
anlamhdir (p<0,05). Bu fark deney grubu lehinedir. Bu bulgulara dayali olarak,
arastirmanin doérdinci hipotezi dogrulanmaistir.

5. Yontemin kaliciliga Etkisine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Hipotez 5: Deney grubunda bulunan 6grencilerin son-test ve kalicilik testi basari
puanlar1 arasinda son test lehine anlamh bir fark vardir.

Deney grubunda bulunan 6grencilerin uygulama sonrasinda son test basari puanlar:
ile kalicilik testi basari puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup
olmadigina bagimli 6rneklemler i¢in t testi yapilarak bakilmistir ve elde edilen bulgular
Tablo 8.’ de gértlmektedir.

Tablo 8. Deney Grubu Ogrencilerinin Son Test Basart Puanlar: Ile Kalicilik Testi Basart
Puanlart Arasindaki Farkin Analizi

Deney —
Grubu n X ss t sd P
Son test 36 21,16 2,29
3,280 35 0,002
Kalicilik testi 36 19,88 3,03
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Deney grubu 6grencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basar: puan ortalamasi
(X =21,16), uygulama sonrasindaki kalicilik testi matematik basari puan ortalamasi (

X =19,88) dir. Bulgulara iliskin gérsel Grafik 5’de goériilmektedir.

Grafik5. Deney Grubu Ogrencilerinin Son Test ve Kalicilik Testi Puan Ortalamalart
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Deney grubu Ogrencilerinin uygulama sonrasindaki basar1 puanlari ile kalicilik
puanlar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir (p<0,05). Bu fark uygulama
sonrasinda Olctilen basart puanlari lehinedir. Bu bulgulara dayali olarak,
arastirmanin besinci hipotezi dogrulanmaistir.

Hipotez 6 : Kontrol grubunda bulunan 6grencilerin son-test ve kalicilik testi basar:
puanlar: arasinda son-test lehine anlamli bir fark vardir.

Kontrol grubunda bulunan 6grencilerin uygulama sonrasinda son test basari1 puanlari
ile kalicilik testi basari puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup
olmadigina bagimli 6rneklemler icin t testi yapilarak bakilmistir ve elde edilen bulgular
Tablo 9’ da gortulmektedir.

Tablo 9.Kontrol Grubu Ogrencilerinin Son Test Basart Puanlar fle Kalicilik Testi Basart
Puanlart Arasindaki Farkin Analizi

Kontrol n X ss t sd P
Grubu
Son test 29 18,93 3,57

3,326 28 0,002
Kalicilik testi 29 15,72 4,24

Kontrol grubu o6grencilerinin uygulama sonrasindaki matematik basar1 puan

ortalamasi (Y=18,93), kalicilik testi matematik basari puan ortalamasi (Y=15,72)’
dir. Bulgulara iliskin gorsel Grafik 6’da gértlmektedir.
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Grafik 6. Kontrol Grubu Ogrencilerinin Son Test ve Kalicilik Testi Puan Ortalamalart
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Kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasindaki basari puanlari ile kalicilik
puanlarn arasindaki fark istatistiksel olarak anlamhidir (p<0,05). Bu fark uygulama
sonrasinda oOlctilen basari puanlart lehinedir. Bu bulgulara dayali olarak,
arastirmanin altinci hipotezi dogrulanmaistir.

Hipotez 7 : Deney ve kontrol grubunda bulunan 6grencilerin kaliciik testi basari
puani arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark vardir. Deney ve kontrol grubunda
bulunan 6grencilerin uygulama sonrasinda yapilan kalicilik testinden aldiklar
puanlar arasinda anlamli bir fark olup olmadigina bagimsiz 6rneklemler icin t testi
yapilarak bakilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 10’da gértilmektedir.

Tablo 10. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Kalicilik Testi Basart Puanlart
Arasindaki Farkin Analizi

Grup n X Ss t sd p
Kontrol 29 15,72 4,24

Grubu 4,611 63 0,000
Deney Grubu 36 19,88 3,03

Deney grubu o6grencilerinin uygulama sonrasindaki kalicihik testi basari puan
ortalamasi ( X =19,88), kontrol grubu égrencilerinin uygulama sonrasindaki kalicilik

testi basari puan ortalamasi( X =15,72)’dir. Bulgulara iliskin goérsel Grafik7’de
gortulmektedir.

Grafik 7.Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Kalicilik Testi Puan Ortalamalart
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Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin uygulama sonrasindaki yapilan kalicilik testi
basar1 puanlar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamhdir (p<0,05). Bu fark deney
grubu lehinedir. Bu bulgulara dayali olarak, arastirmanin yedinci hipotezi
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dogrulanmistir. Deney ve kontrol grubunun son test ve kaliciik testi puan
ortalamalari1 Grafik 8’de gértilmektedir.

Grafik 8. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Sontest ve Kalicilik Testi Puan
Ortalamalar
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SONUC

Ortaokul 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme alaninda goOsterip yaptirma
yonteminin uygulandigi deney grubu ile geleneksel yontemin uygulandigi kontrol
grubundaki 6grencilerin 6n-test basar: puanlar: arasinda anlaml bir fark yoktur.

Bu arastirmada elde edilen bulgularin istatistik yontemlerle analiz edilmesi
sonucunda; gosterip yaptirma yonteminin uygulandigi deney grubu 6grencileri ile
geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu o6grencilerinin matematik
basarilarinin birbirine denk oldugu bulunmustur. Bu sonu¢ arastirmanin birinci
hipotezini dogrulamaktadir. Gruplarin basari ortalamalarinin denk olmasi yapilacak
arastirmada elde edilecek bulgularin degerlendirilmesi acisindan 6nem tasimaktadir.
Ayrica gruplarin denk olmasi iki grubun sosyo-ekonomik, kulttirel, 6grenme bicimleri
ve dlizeyleri hakkinda arastirmaciya bilgiler verir.

Deney grubunda bulunan 6grencilerin 6n-test ve son-test basari puanlari arasinda
son-test lehine anlamli bir fark vardir.

Deney grubu 6grencilerinin uygulama sonrast matematik basar1 testi puan
ortalamalari, uygulama oncesi matematik basar1 puan ortalamalarindan anlamlh
diizeyde yuksektir. Bu sonuca gore; gosterip yaptirma yontemi 6grencilerin matematik
basarisini olumlu yénde artirmada etkili olmustur. Bu sonuc¢ arastirmanin ikinci
hipotezini dogrulamaktadir. Gosterip yaptirma yontemi, 6.sinif matematik dersi
geometri Ogrenme alaninda kullanildiginda 6grencilerin matematik basarilar
istatistiksel olarak anlamli bir diizeyde ylukselmektedir. Bu sonu¢ matematik dersi
geometri 6grenme alaninda gosterip yaptirma yonteminin etkisini ortaya koymaktadir.

Bu arastirmada elde edilen bulgularin analizi sonucunda, kontrol grubundaki
Ogrencilerin son test basari puanlar1 6n test basari puanlarina gore istatistiksel olarak
anlaml bir sekilde son test puani lehine oldugu gértilmustlir. Bu sonug, arastirmanin
tc¢lincli hipotezini dogrulamaktadir. 6.sinif matematik dersi geometri 6grenme
alaninda derslerin geleneksel yéntemle islendiginde 6grencilerin basarilarinin arttig
gortilmektedir. Ogrencilere konular geleneksel yoéntemlede olsa anlatildigi icin,
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ogrencilerde konuyu O6grenme gerceklesmekte ve basari testine bu durum
yansimaktadir.

Arastirmadan elde edilen bulgular analiz edildiginde son test basari puaninin deney
grubu lehine anlamli olarak farkli c¢iktigi goérdlmuUstiir. Bu sonug¢ arastirmanin
doérdtincti hipotezi dogrulamaktadir. Uygulama oOncesi matematik basari duizeyleri
denk olan deney ve kontrol grubu 6grencilerinin, uygulama sonrasi matematik basari
dtizeyleri deney grubu lehine degismistir.

Literattir incelendiginde, gosterip yaptirma yonteminin geleneksel yénteme gore
o0grenci basarist acisindan daha etkili oldugunu gosteren arastirmalar (Aydin, 2016;
Eker, 2001; Deese, Ramsey, Walczyk, ve Eddy, 2000; Daluba, 2013; Kog,
2012)seklindedir. Aktif 6grenme yonteminin geleneksel 6grenme yontemine goére daha
basarili oldugunu gésteren arastirmalar (Aksu, 2005; Akdal, 2010; Unal, 2004; Aydin,
2011; Gur ve Seyhan, 2006; Klein, 2003; Allen, 2003; Rosenthal, 1995), isbirlikci
6grenme yonteminin geleneksel 6grenme yéntemine gore daha basarili oldugu gosteren
arastirmalarin sonuclari (Marangoz, 2010; Unlii ve Aydintan, 2011; Morrow, 1994;
Barbato, 2000; Nichols, Del, ve Hall, 1995; Karnasih, 1996) ile 6rtismektedir.

Aktif 6grenme yoOntemleri arasinda yer alan drama yoéntemi ile islenen derslerin
geleneksel yénteme gére daha basarili oldugu arastirmalar (Ceylan, 2014; Ozsoy,
2003). Kavram haritas1 yontemi ile islenen derslerin geleneksel yénteme gore islenen
derslere gore daha basarili oldugu arastirma (Burak, 2010). Yapilandirmaci 6grenme
yaklasimi ile islenen derslerin geleneksel yontemle islenen derslere géore daha basarili
oldugunu gosteren arastirmalar (Ciftci, 2010; Lord, 1999). Origami yéntemi ile igslenen
derslerin, geleneksel yontemle islenen derslere goére daha basarili oldugunu goésteren
arastirma (Ozcelik, 2014), Probleme dayali 6grenme yaklasiminin geleneksel d6gretim
yaklasimina gére daha basarili oldugu arastrma (Uyar,2014), sonuclar: ile s6z konusu
arastirmanin sonuclari benzerlik géstermektedir.

Geogebra 5.0. kullaniminin geleneksel ydnteme gbdre Ustin basar:i elde edildigi
arastirma (Oz, 2015), 4Mat modeli ile islenen derslerin geleneksel ydéntemle islenen
derslere goére daha basarili oldugunu gésteren arastirma (Ardi¢, 2013), etkinlik temelli
O0gretim yontemi ile geleneksel 6gretim yonteminin karsilastirildig: ve etkinlik temelli
o0gretimin daha basarili oldugunu goésteren arastirma (Ayhan, 2011), 6grenci takimlari
basar1 boélumleri ile geleneksel 6gretim y6ntemi ile islenen dersler arasinda 6grenci
takimlar: basar1 béltimleri ile islenen derslerin geleneksel 6gretim y6ntemi ile islenen
derslere gére daha basarili oldugunu gosteren calisma (Bilgin, 2004), bulus yontemi ile
geleneksel oOgretim yo6ntemi arasinda o6grenci basarisini degerlendiren aarastirma
sonunda bulus yonteminin daha basarili oldugunu gésteren arastirma (Harvey, 1990),
gercekci matematik egitimi ile geleneksel Ogretim yonteminin basari yoéntnden
karsilastirildigr arastirma da gercekci matematik egitimi ile islenen dersler sonunda
dgrencilerin daha basarili oldugunu géstermektedir (Ozdemir ve Uzel, 2011).

Bazi arastirmalarda aktif 6grenme yaklasiminin geleneksel 6gretim yaklasimina goére
motivasyon duzeyleri arasinda anlamli bir farkin olmadigini géstermektedir. (Wilke,
2003) aktif 6grenme yaklasiminin insan psikolojisi dersine yonelik basari, motivasyon
ve yeterliklerini incelemistir. Arastirma sonunda; deney ve kontrol grubunda
motivasyon duzeylerinde anlamli bir fark olmadigi, tutum tuzerinde aktif 6grenme
yaklasiminin deney grubu lehine oldugu géralmustutr.

Besinci hipotezle ilgili elde edilen verilere dayali olarak; deney grubundaki 6grencilere
deney sonunda uygulanan son test sonucunda olusan basari puan ortalamalarn ile
kalicilik testi sonunda elde edilen basari puan ortalamalari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir. Son test basari puan ortalamas: kalicilik testi puan
ortalamasindan anlamli dizeyde yuksektir. Bu sonuca goére arastirmanin besinci
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hipotezi dogrulanmaktadir. Aradan gecen 3 ay stlre icinde deney grubu 6grencilerinde
matematik basarilarinda azalma oldugu gortlmektedir. Kontrol grubunda bulunan
O0grencilerin son-test ve kalicilik testi basar: puanlar: arasinda son-test lehine anlaml
bir fark vardir.

Altinct hipotezle ilgili elde edilen verilere dayali olarak, kontrol grubundaki
ogrencilerin son test basari puan ortalamasi kalicilik testi basar: puan ortalamasindan
anlamli diizeyde son test lehine farklidir. Bu sonuca goére, arastirmanin altinci hipotezi
dogrulanmaktadir. Aradan gecen 3 ay sure icinde kontrol grubunda bulunan
o0grencilerin matematik basarilarinda azalma gortlmusttir. Deney ve kontrol grubunda
bulunan 6grencilerin kalicilik testi basari puani arasinda deney grubu lehine anlamlh
bir fark vardir.

Yedinci hipoteze iliskin elde edilen verilere dayali olarak, deney ve kontrol grubunda
bulunan o6grencilerin kaliciik testi basari puanlar1 arasinda deney grubu
ortalamasinin kontrol grubu ortalamasina goére anlamli olarak deney grubu lehine
farkli oldugu gortulmektedir. Bu sonu¢ arastirmanin yedinci hipotezini
dogrulamaktadir. Aradan gecen zaman nedeniyle gruplarda kalicilik testi sonucuna
gore basar: ortalamalarinda dustsler s6z konusudur. Fakat deney grubundaki basar:
duistis orani, kontrol grubundaki basar: diistis oranina goére ¢cok daha azdir. Bu sonug
6.s1nif matematik dersi geometri 6grenme alaninda goOsterip yaptirma yénteminin,
geleneksel yonteme gore kalicilik yontinden daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir.

Oneriler

Okullarda gosterip yaptirma yonteminin uygulanmasini kolaylastiracak her bir derse
o6zel aktif 6grenme siniflar1 olusturulabilir. Okullar goésterip yaptirma yoénteminin
uygulanmasina olanak saglayacak gerekli donanimlara sahip hale getirilebilir.
Materyal ve malzeme cesitliligi go6sterip yaptirma yonteminin uygulamasini
kolaylastiracaktir. Ogretmenlere, derslerde gosterip yaptirma yéntemini kullanmaya
yonelik yetistirme programlar verilebilir. Gosterip yaptirma yoéntemi ile ilgili benzer
calismalar daha buyltk o6rneklemler ile yapilabilir. Gosterip yaptirma yontemini
kapsayan calismalar farkli sinif duzeylerinde ve derslerde yapilabilir. Gosterip
yaptirma yonteminin etkilerini belirlemek icin daha fazla konuyu kapsayan uzun
sureli calismalar yapilabilir. Gosterip yaptirma yoéntemi ile diger yaklasimlarin
karsilastirilmasina yo6nelik arastirmalar yapilabilir. Gosterip yaptirma yoéntemini
kapsayan, farkli arastirma tekniklerinin kullanildigi calismalar yapilabilir. Gosterip
yaptirma yontemi ile ilgili olarak 6grenci ve 6gretmen gortislerini belirlemeye y6nelik
calismalar yapilabilir. Yapilan calismalarin sonuclarinda gosterip yaptirma yontemi ile
ilgili gortilen eksiklikler giderilebilir.
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