
Route Educational & Social Science Journal 

 Volume 6(5); April 2019 

 
 

Route Educational & Social Science Journal - 548 - 

Volume 6(5); April 2019 

 

Artical History 

Received/ Geliş                                    Accepted/ Kabul                             Available Online/yayınlanma 

11.03.2012  01.04.2012  30.04.2019 

Between religion and philosophy. Knowledge Vision 
 

 معرفيةرؤية :بين الدين والفلسفة 
 

 الدكتور ياسين بن عبيد

 الجزائر -2 -جامعة لمين دباغين / سطيف  
Dr Yacine BENABID 

 University of Lamine Dabbaghin / Setif - 2 - Algeria 

 

 

 انًهخض

التداخل بتُ الفلسفة والثقافة الدينية أمر قديم، باعتبار الفلسفة مدخلا عقليا للمنظار الثقافي 
بركمت الآليات العقلية المجردة ػ خارج الإبؽيات في العقيدة الإسلامية ػ في ابعهاز النظري الديتٍ، ولقد 

الذي شغّلتو النظم الثقافية في التقريب بتُ العقل والدين من جهة، وفي تفستَ بعض جوانب الدين من 
 وجهة عقلية من جهة أخرى.

لتواصل مع ابؼنظومة الدينية عامة، لقد أثبتت التجارب، ومعها تاريخ العلوـ في الإسلاـ، أف ا
ه الطبيعة إلذ مآؿ يذُكَر، حاؿ قفزىا على ابؼقتضيات ذ، ولد بوصل أف أفضت جهود من ىطريقُوُ ابؼعقولاتُ 

 العقلية التي تستند إليها الفلسفة ويعوّؿ عليها النظر المجرد .

اربىي في الشخصية الإسلامية شيء طبيعي ألا تُسْتػَثػْتٌَ العلوـ الدينية، ذات العمق الوجداني والت
بعمومها، ألا تُستثتٌَ من الإجراءات التي أفرزىا العصر في ىذا ابعانب، وجعل من التفاعل معها ومن 
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توظيفها طريقا إلذ ابغفاظ على ابؼتَاث ابؼعرفي الديتٍ من ناحية، وآلية تتحرّى النجاعة والتوفيق في صناعة 
 راد عرضها على الإنساف ابغديث من ناحية أخرى.موقف معرفي ينسجم مع حقيقة الدين ابؼ

 .ابؼعرفة ،ابؼعقولات ،الثقافة ،الدين ،الفسلفة: الكلمات المفتاحية

 

Abstract 

The interplay between philosophy and religious culture is immemorial, as 

philosophy is a mental preface to the religious cultural perspective. The abstract mental 

mechanisms outside of theology in the Islamic doctrine have governed the theoretical 

system, which was triggered by the cultural systems in bringing together mind and 

religion on the one hand, Mentality on the other hand. 

Experiments, along with the history of science in Islam, have demonstrated that 

communication with the religious system is commonly judicious and that efforts of this 

nature have not achieved much, if they have overlooked the mental requirements on 

which philosophy rests and which is based on abstract consideration. 

It is ordinary that the religious sciences, which have a profound emotional and 

historical acuity in the Islamic personality in general, should not be excluded from the 

procedures created by the epoch in this aspect, and made the interaction with them and 

their employment a means to preserve the religious heritage on the one hand; and a 

mechanism that investigates the efficiency and conciliation in the production of a 

cognitive position in line with the reality of religion to be presented to the modern 

human on the other hand. 
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 : المدخل

 ىدؼ البحث: 

 سعى البحث إلذ برقيق ما يلي:

 بياف صلة الديتٍ بالعقلي وبرديد طبيعة ىذه الصلة؛ 
 يعلو فيو الدين على العقل وعلى غتَه من أدوات ابؼعرفة؛ بياف ما 
 .بياف دور أدوات ابؼعرفة في مقاربة الدين 

 
 نطاؽ البحث:

نطاؽ البحث معرفي، لأنو أولا بوفر ػػػػػ أو بواوؿ أف بوفر ػػػػػػ في بؾاؿ طغت عليو ابعواني الوجدانية 
أف يبتُّ ػػػػػ أف من وسائل ابؼعرفة وطرقها ما لا وظل طويلا حبيسها؛ وثانيا لأنو يبتُّ ػػػػػ أو بواوؿ 

 يصطدـ مع البحث في الغيبيات

 

 يقبسثبد انجؾش: 

 اتسمت مقاربات البحث بدا يلي:
 العناية بتأصيل ابؼادة ابؼعرفية والتزاـ ابغياد في التناوؿ؛ 
  ابغقيقة؛التأكيد على صدقية الأصوؿ، مقارنة آراء الباحثتُ وبياف أكثرىا اىتداء إلذ 
 بؿاولة الابتعاد عن تقليد الآراء واستئنافها إلا ما كاف مواطئا للحقيقة ابؼتوصل إليها 

 
 منهج البحث:

 منهج البحث استقرائيتحليلي، ىذه ملابؿو:
 حصر بؿطات البحث وترتيبها ترتيبا منطقيا؛ 
 سة ولواحقها ( من مصادرىا؛  بصع ابؼادة ابؼعرفية )النصوص ابؼؤسِّ
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 ادة ابؼعرفية بشكل مستقل، ومقابلة مضامينها بدا يتي  جدّة النظر؛النظر في ابؼ 
 .التحليل وابػروج بنتائج تؤكد استقلالية الرؤية 

 : مداخل الفلسفة إلى الدين.1

يتنافر منظورا الدين والفلسفة، في ظاىر الأمر، في النظر إلذ حقائق الوجود الكبرى. إذ تدرج  
المجرد، بينما بيضي الدين ػ بدفهومو الشمولر ػ على النص الأصلي المحدد  الفلسفة على مدارج العقل والنظر

لأطر النظر وطرقو. على أف وراء ىذا التنافر ىامشا للاتفاؽ على بصلة من ابؼفاصل، يسعف فيها الدين 
  1الفلسفة، وتوض  فيها الفلسفة بعض جوانب الدين.

ير، تبرير اتساع الدين إلذ الفلسفة وإىابة يطرح مشكلة التبر  ػ حاؿ وجوده ػ الاتفاؽ ابؼذكور 
منو إلذ سد فراغ ما، وأف الفلسفة  الفلسفة بالدين، إذ بيكن أف يعتٍ ذلك أف الدين اتسع للفلسفة حاجةً 

 استسعفت الدين لنقص ما في كينونتها .

أولا، على أساس من ىذا، بسيل بعض العقوؿ إلذ ابعداؿ في فكرة تناوؿ الدين بوصفو بؾالا للنظر  
، ولو من قابلية ابؼراجعة والتصحي  ما لسائر ابؼنظومات، 2بهري عليو ما بهري على ابؼنجزات الفكرية عامة

وبابؼقابل، بهوز أخذ النظاـ الفلسفي مأخذ التنزيو ، باعتباره منجزا بشريا، تظافرت على بنائو جهود، 
 و النقص.تلقيا أبعد عن ػ على ما فيها من حرص وخصوبة ػ وتلقتو العصور

و، يعتدي على الدين بصفتو أصلا لنظاـ ابغياة بجميع ما تعنيو ابغياة ىذه طبيعتُ  ابؼيل إلذ جداؿٍ  
من معتٌ، ويستعدي على الفلسفة خصومها من أىل النظر المحدود، فالدين، وىو كياف قائم بذاتو، مكتمل 

ض على غتَه، و لا يعقل أف بوتاج الأركاف، شامل ابؼكونات، مستوؼ لعناصر استقلاليتو لا بيكن أف ينه
إلذ طرؽ إنارة وىو الذي أحوج الإنساف إليها، والفلسفة، وىي وعاء بؼساءلات الإنساف في قضايا الوجود، 

في مشكلات الوجود التي ترؾ الدين الإجابة عنها مفتوحة ،  ػ سةلا مؤسِّ  ػ وطريق إلذ إبهاد أجوبة شارحة
 ا وبناىا العقلية ذات البعد المحدود.لا يغنيها عن مرجعية الدين بذريدى

غايتنا ليست تقريبية بتُ الدين والفلسفة، ولا ىي شرح الدين بالفلسفة وتبرير الفلسفة بالدين.  
 أثناء العرض، بؿاولة فهم مواقف استجدت مع ستَورة الفكر عوامل ستتبتُّ  الغاية الداعي إليها بؾموعُ 
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لا يضيف ىذا الفهم إلذ الدين شيئا، ولا ينزع عن الفلسفة  ابغديث، على ما فيها من حتَة واضطراب.
 غطاء النقص والارتباؾ، لكن يكتفي بالوصوؿ إلذ ابغقائق الثابتة من بوابات جديدة، ويروـ الإسهاـ في

على حالو ، ذلك أف الذي انتهى إلينا من التًكات ابؼشتًكة لد نستلمو  ػ دينا وعقلا ػ إبقاء الأصل ابؼوروث
 بابغفاظ عليو إلا بغاجتنا إليو. ػ في حدود ما نعرؼ ػ بوتاج إلذ إعادة صياغة، ولد نكلفمهزوزا 

في طرحنا على مبدإ الثبات، بعيدا عن عقدة ابؼعاصرة التي تستنكف  ػ ينبغي أف بمضيػ  بمضي 
بت، ابت. الثابغضور على أرضيات التجديد، وبذاوزا واضحا للقيم الراديكالية ابؼولية ظهورىا للثابت لأنو ثا

بهذا الوصف الذي يثتَ خصومو، ىو ثابت لا لأنو لد بهد من دواعي تفجتَه سببا، ولكنو ثابت لأنو بضاؿ 
 قيم خالدة لا بيكن القفز عليها. 

الدين بهذا ابؼعتٌ حيز أنطولوجي بوفظ ابغياة ويوجهها، ومع مافيو من عوامل الثبات بووي  
ما يوجب استمرارىا واختلاؼ الأوضاع فيها. لا تقف الفلسفة بأكثر طرقها من ىذا  متغتَات بسن  ابغياةَ 

الفهم موقف الناقض فضلا عن ابؼراجع، لأف الدين يؤكد حقها في الفهم والتخريج، على أساس من 
    مشتًكات بكاوؿ الوقوؼ عندىا فيما يلي:

 : المشتركات .1.1

وامل ينزع عنو مستحق القداسة، ورثو بؾموعة من العإف دخوؿ الدين دائرة النظر والتأويل، وإف لد 
بوصفو  ػ نسميها مشتًكات،صتَتو قابلا للمقاربات غتَ ابؼتعالية التي يقوؿ بها العقلانيوف. على أف الدين

لا يتحمل نتائج ابؼقاربات التي تناولتو بعيدا عن سياؽ الوحي، وأخرجتو من مداره الغيبي إلذ  ػ أصلا فعليا
 بة لا تقوؿ شيئا غتَ التصرؼ السيئ في مكونو الأصلي أعتٍ الوحي والصلة بابؼطلق.تاربىية غري

مسألة دخوؿ الدين دائرة النظر ليست بالضرورة من مقتضياتو ابؼباشرة، ولذلك لد يتعجلها عصر  
كر الرسالة، بل لد بوبذىا، وإبما استهل مسالكها ووطأ أرضياتها فكر التحوؿ الذي جاء مع العصور، وىو ف

غتَه ، داعيا إلذ ابغاجة إلذ ابغقيقة و العثور  بو ضيستعأف يعسر عليو الانصياع إلذ روح الدين فأراد 
 عليها في بؿاضنها وفي غتَ بؿاضنها. 



Route Educational & Social Science Journal 

 Volume 6(5); April 2019 

 
 

Route Educational & Social Science Journal - 553 - 

Volume 6(5); April 2019 

 

التي منها  ابغقيقة كما ربظتها ابؼصادرُ  لُ ث  مقتضيات الدين ابؼباشرة ىي النص والإصغاء إليو، ىي بسََ  
ولقد سار ابؼتلقي الأوؿ  الاستمداد، ىي السلوكيات التي وافقت الروح الأوؿ الذي بو تغتَت الرؤيا الكونية.

على ىذا الإيقاع، وقضى مقتنعا بو ومقنعا الآفاؽ المحيطة حتى شاء الله أف بودث ما حدث في أعقاب 
في سبيل إقرار نظاـ التحوؿ بحثا عن بدائل  الصدر الأوؿ، واختلط الدين بالسياسة واستعملت كل الوسائط
 برت وطأتها. نُ ئِّ يعرؼ التاريخ أدوارىا في اللغو الذي ارتهن بظروؼ لازاؿ التاريخ يػَ 

فابغديث عن ابؼشتًكات بتُ الدين وغتَه، ومن ذلك العقل، ليس حديثا تصنيفيا بهمع بتُ ما ىو  
التحليل، حديث فارز يبقي على الأصل الذي ولكنو، لداعي  ػ بلغة الفلاسفة ػ جوىر وما ىو عرض

 يستضيف الفروع لا ليغنم منها ولكن ليؤكد قيامو بنفسو بعيدا عنها.

 : مشكلة المعرفة .2

إدراؾ الشيء على ماىو عليو، وىي مسبوقة  » ابؼعرفة ػ في واحد من تعريفتُ ػ ىي عند ابعرجاني
 »وىي ػ اتساعا في ابؼعتٌ ػ ؛  4«على شيء بعينو ما وضع ليدؿّ  »وفي معناىا الآخر عنده ىي  ؛3« بجهل

يطلع   6.من العلم الآتي من الفكر ؛ وىي لتعلقها بابغس وعياف القلب أخص   5« الإدراؾ ابؼسبوؽ بعدـ
أف ابؼعرفة نقيض لضدىا وىو ابعهل، وعلى قدر ما يوجد للجهل من حدود فإف ابؼعنيتُ  من ابعمع بتُ

بزرج إلذ غتَىا، فليست ىي سوى بؾموعة من الدلالات واقفة عند حد  للمعرفة حدودا ضابطة حتى لا
ابغاجة إليها . وابؼعرفة في صميمها قائمة على قضايا بديهية لا برتاج إلذ استدلاؿ ، وأخرى نظرية ينتهي 

 7دليلها إلذ البديهية والوجداف.

ولوجود، فلا بوققها إلا موجود وللمعرفة أصل بهمع بينها وبتُ الوجود ، إذ لا تتحقق إلا بوجود 
 لغاية تدفع إليها مصادرىا وطرقها.

شيء طبيعي أف يكوف للدين نظر في موضوع ابؼعرفة، وأف تكوف لو بو عناية لأنو لا بوقق وجوده  
 وغايتو إلا من خلاؿ ابؼعرفة.

إمكاف ابغصوؿ  ػ ضمناػ ىو إمكاف وجودىا و  8أوؿ مابهب برديده في ابؼفهوـ الإسلامي للمعرفة 
 لم لم لم لم ٱُّٱ:  يأمر الله إلا بدمكن. فالأمر بالتعلم الذي ىو مقتضى قولو ر بها الإنساف ومامِ فقد أُ  ؛عليها 
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ىو تعيتُ بؼسألة ابؼعرفة بوصفها حقيقة متعينة الوجود، وتعيتُ للوسائط المحققة بؽا، وبياف   [١ انؼهق:] َّ لم لم
 م لو من السبل ما يكفيو عناء ذلك.سِ م إلذ اجتهاده في إدراكها، بل رُ لَ سْ أف الإنساف ابؼكلف بتحقيقها لد يُ 

 

 وباعتبارىا فرعا من فروع الفلسفة، تعرض ابؼعرفة لثلاث مشكلات رئيسية: 

 ؛ épistémologie   . أصل ابؼعرفة وطبيعتها، وىي ما يسمى ابستمولوجيا❶

 طرؽ ابغصوؿ عليها؛ . ❷

اختص بطرؽ ابغصوؿ على ابؼعرفة علم النفس إلا أنو استقلّ  مناىج البحث عن ابؼعرفة؛ وقد. ➌
عن الفلسفة وصار إلذ العناية بدناىج العلوـ التجريبية. أـ علم ابؼنطق فاختصّ بدناىج البحث العلمي 

بعض ابؼسائل ابؼنطقية يعتبر في »  ؛ وصرنا من ىنا ػ كما يرى آملي ػ إلذ أف 9وشروط سلامتها من ابػطأ
 10« بؼباحث الأساسية في الفلسفة.ابغقيقة من ا

ومن مقتضيات النقاش ػ في مستواه ىذا على جهة التحديد ػ أف نلفت إلذ ما بتُ ابؼعرفة وغتَىا،  
كالعلم، من فروؽ؛ وىو لفت قديم وقف الباحثوف عنده واستخلصوا جوىر ما فيو. ىذا أبو حياف 

 ابعزئية، في حتُ أف العلم أخص بابؼعقولات إف ابؼعرفة أخص من بالمحسوسات وابؼعاني» التوحيدي يقوؿ: 
 11«وابؼعاني الكلية.

من مدوّنات بّػصها من تعميم، بوسن الوقوؼ على تفاصيل  الإبصاؿوبالنظر إلذ ما في ىذا 
الباحث راب  الكردي بكصرىا فيما يلي، ولكن ليس قبل الإشارة إلذ الاشتًاؾ اللفظي، الذي ىو التًاث 

 بتُ ابؼعرفة والعلم. فهما إذًا يفتًقاف على النحو التالر:أوؿ مستويات الدلالة، 

مسبوؽ بجهل، على بكو ما نقلنا عن ابعرجاني في التعريفات، وليس العلم   إدراؾابؼعرفة  .①
 ؛ كذلك

. ابؼعرفة ىي العلم ابؼسبوؽ بغفلة وليس العلم كذلك، ومن ىنا كاف الله عابؼا للغيب وليس ②
 ؛ عارفا بو
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البسيط والعلم إدراؾ ابؼركب، فنقوؿ وفقا بؽذا التقسيم: عرفت الله ولا نقوؿ  اؾإدر . ابؼعرفة ③
 ؛ علمتو

ف تدرؾ ذاتو، أما العلم فيطلق على ما تدرؾ ذاتوُ، أ. ابؼعرفة تطلق على ما يدرؾ بآثاره من غتَ ④
 ؛ ولذلك يقاؿ: عرفت الله، ولا يقاؿ: علمتو

  12، والعلم مقابل للجهل. والإقرار ػ مقابلة للإنكارابؼعرفة ػ بؼا فيها من معتٌ الاعتًاؼ . ⑤  

إلذ إحصاء ألفاظ تدخل في ابغقل الدلالر للمعرفة، دي ر كالراج  التفصيل يذىب واتساعا في 
 :13منها

كمة. وبفا يراه و؛ العقل؛ الدراية والرواية؛ ابغالشعور؛ الإدراؾ؛ التصور؛ ابغفظ؛ التذكر؛ الفهم والفق
 14البديهة؛ الكياسة؛ ابػبرة؛ الرأي؛ الفراسة.مرادفا للعلم: 

كانت ابؼعرفة ػ مفهوما ثم نظرية ػ بؿل اىتماـ ابؼفكرين ابؼسلمتُ على اختلاؼ مدارسهم 
بذانسا جزئيا ومؤقتا عباراتهم عنها، بالنظر إلذ  تلفت، وبذانستخوتوجهاتهم، وقد تقاربت تصوراتهم بؽا وا

 تكوينهم وإلذ ابؼناحي التي أخذىم الفكر إليها. 

ليس ىذا من طبيعة بحثنا، ولكن لا بد من الإشارة إلذ أف مسألة ابؼعرفة كانت ابؼركب 
لك. لد يكن الفهم المجرد الإيديولوجي للباحثتُ الذين خلّقَتْهم ابؼذىبيةُ وابتلعهم الابكياز إلذ ىاتو ابعهة أو ت

دائما ىو ابغافز، ولد يكن البحث عن ابغقيقة وحده ىاجس أصحاب النظر في مشكلة ابؼعرفة في الإسلاـ، 
فلكثتَ منهم مواقف صاغتها السياسة وكانوا لساف حابؽا في ذلك؛ كما كاف لكثتَ منهم مشكلات فردية 

ت لا علاقة للدين ولا للفكر بها، فعمروا بها نابصة عن طبيعة التكوين وأخرى آتية من ميوؿ وحسابا
 مشاىد أزمانهم وشغلوا معاصريهم معتمدين على ما وُىِبُوا من قوّة التأثتَ.

في ىذا السياؽ يدُرجَُ نشاط ابؼعتزلة العقلي، ويوضع ابكيازىم عن ابؼنظومة السوسيو ػ ثقافية التي لد 
لسفية التي وجّهت مسارىم ولولا الصلة بالأجهزة ابغاكمة يكن فيها ما يدعوىم إلذ النشاز لولا الرواسب الف

ولذلك كانت مواقفهم آيلة إلذ الإعواز الإيديولوجي، ذات الدخل القطعي في صناعة آرائهم ومواقفهم. 
وموعودة بدستقبل يطفئها بنفس السرعة التي نشأ بها، ولد تستفد ابؼنظومة ابؼعرفية من ثقافة ابػلاؼ عندىم 
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وإلذ أف يثبت العكس، فهذا الفكر ىو أوؿ من شرعّ ابػروج على النص، وداس على حرمة  شيئا ذا باؿ؛
وظل  ؛النقل، وأوّؿ من شرعَنَ الاربذاؿ في التعامل مع الأصوؿ باقتًاح أخرى بديلة لد يثبت التاريخ جدواىا

 .فكرىم عنوانا تاربىيا على الإجهاز على نظاـ ابؼعرفة في الإسلاـ

الذي مضوا عليو، والذي بدوجبو حدّدوا مفاىيم على مقاسهم يصطدـ ػ طبعا  الأصل ابؼيكانيكي
يصطدـ ػ مع طبيعة السلوؾ ابؼعرفي الذي تأسّس باكرًا في ابؼنظومة الإسلامية ووضع ضوابط التزمها طالبو 

 ابؼعرفة على اختلاؼ أنواعهم وتوجهاتهم.

ي القائم في الإسلاـ على ثلاثية الشريعة، السلوؾ ابؼعرفي الذي نتحدث عنو يعتٍ نظاـ ابؼعرفة ابؽرم
، قياما لا بودث بينهما فجوة ولا 15والطريقة وابغقيقة، وىو في بصلتو قائم على جدلية الظاىر والباطن

على خلاؼ ما يراه ابؼتعجّلوف. بل بل الأمر يعتٍ، وحسب، ما أضفت طبيعةُ العربيةِ التي بها يوسّع ىوّة، 
سُ للفهم ابؼتعدّد وبسكّن من جوار ابؼعتٌ نزؿ القرآف الكريم على ال س من مرونة في الدلالة تؤسِّ نص ابؼؤسِّ

 وجنيسو.

يل عليها كما ىذا الذي دعا إلذ أف يكوف طالبو ابؼعرفة، في ابؼنظومة الإسلامية، على أقساـ بك
 :16الإماـ الغزالر في ابؼنقذ من الضلاؿبصلها أ

ابعدلية ابؼقبولة، وحافظوا على البنية ابؼعرفية كما  ابؼتكلموف: وىم الذين قنعوا بالبراىتُ. ①
فكرة »  Urevoy استلموىا من غتَ تغيتَ كبتَ. والأصل عندىم النظرُ، أو ابغجة، أو ما يسميو أورفوا

منهج ولكن من غتَ الاستقلاؿ عن الإطار ابؼرجعي للمعرفة عندىم؛ يسمي بعض الباحثتُ  17« العقل
 لكونها من ،« سلطاف العقل في حدود العلوـ الإنسانية» ابؼتكلمتُ بابؼنهج العقلي ابؼقيَّد لأنو بوصر 

، وىي تسمية تتجاوز بؾاؿ نظر ابؼتكلمتُ؛ فهم ػ وإف توازنوا 18«العلوـ التي وضعها الإنساف» بصلة 
يبدأ من مسلمات » بتُ العقل وغتَه ػ فقد خاضوا في الغيبيات كذلك. وعلم الكلاـ ػ يقوؿ الكردي ػ 

اعتقادية بوجود الله سبحانو وصفاتو وبالنبوة، وإف كاف يقيم الأدلة العقلية عليها مستوحيا ذلك من 
  19«القرآف.
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لفلاسفة والعلماء: كثر استخدامهم للمناظرات العقلية، وبتأثتَ من الفكر اليوناني سعوا إلذ ا. ②
على غتَ ما كاف يكوف عليو لو ىم استطاعوا التفلّت معرفة قوانتُ ابؼنطق والعمل بها، فجاء إنتاجهم 

 من التأثتَ الإغريقي؛

قوبؽم بأف طريق ابؼعرفة لا يكوف إلا بالتلقي  وأوؿ ما عُرفِوا بو وبصلة ما بو يذُْكَروف الباطنيوف:. ③
 من بـبر صادؽ لأف معرفة ابػالق غتَ متاحة؛

الصوفية: ميػّزَ طريقَهم طلبُ ابؼعرفة عن طريق التطهتَ الباطتٍ، وغدا ابؼهيمن في ىذه السبيل . ④ 
اء، وإذا كانت لديهم تزكية النفس لإبطاد بشريتها وإبعادىا عن شوائب الطبيعة ابغاجبة عن عوالد الصف

ىناؾ من سبيل إلذ إدراؾ ابؼعرفة والصتَورة إلذ النفس بوصفها جوىرا ػ وىي حابؽا الأوؿ ػ فهي ىذه 
 دوف غتَىا.

ىناؾ أمراف في التصور الصوفي للمعرفة، ىو بناؤىا على ما بتُ الظاىر والباطن من تكامل، 
ابؼؤالفة الذي مضى عليو الصوفية من بداياتهم  من عوامل ابعمع التي تصنع خطاب وعلى ما بينهما

التي انتهت إلذ أف تكوف إضافة  20«عملية ابؼصابغة بتُ البياف والعرفاف» وىو ما يسميو ابعابري 
 حقيقية إلذ البنية ابؼعرفية في الإسلاـ.

 :مصادر المعرفة .1.1

يػُعْنَ بقضية التًتيب أبصع الناظروف في موضوع ابؼعرفة على مسألة ابؼصدر، ولكن الكثتَ منهم لد 
جتى لكأنها أمر إضافي. نرى ترتيب مصادر ابؼعرفة في الثقافية الإسلامية أكثر من أف يكوف قضية منهج، 
فتناوؿ الرؤية ابؼعرفية وفاقاً بؼكوّناتها ودرجاتها في الأبنية والتأثتَ كفيل برصد ابؼنظور ابؼعرفي على وجهو 

 21ة: الوحي؛ العقل؛ ابغواس والإبؽاـ.الصحي . ىكذا نرى مصادر ابؼعرفة مرتب

 :الوحي:  أ.1.1

الطريق ابؼعصوـ » أبنية الوحي أنو إخبار ربّاني لا يرقى إليو الشكّ ولا يداخلو الريب، وىو ػ من ىنا ػ 
ومشاىدىا، وكقضايا ابغياة وابؼوت وما بينهما وإذا كانت بـبراتو الغيب بجميع موادّه، كالآخرة  22« للمعرفة.
، وكالعقائد وضوابطها، بفا يصعب التوصل إليو من طريق آخر، فإف  23الوجود وطبيعة الإنسافوحقائق 
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وضعو أوّلا حتمية لا ينبغي بذاوزىا. وىو فوؽ ىذا بفاّ كلّفت بتبليغو وبالتبليغ عن طريقو عِلْيَةُ ابػلق، رسل 
رْسَل إليهم الله عليهم الصلاة والسلاـ، الذين أطُْلِعُوا على ما لد يطُْلَع عليو 

ُ
غتَىم،  والذين أفضوا إلذ ابؼ

بلساف ابػصوصية الذين حُجِز من ىم دونهم عنو، كل ىذا يصتَّ من الوحي ما صوّرنا رأسا على لائحة 
 ٥٢الشورى: ] َّ ٌّ لم لم لم لم لم  لم لم لم لم لم لملم لم لم لم لم لم ٱُّٱ:مصادر ابؼعرفة، يشتَ إلو القرآف الكريم

 [٩٨النحل: ] َّ لم لم لم لم  لم لم ّٰ ِّ ُّ َّ ٍّ ُّٱويقوؿ فيو سبحانو: ، [

  

تكفل الوحي بضبط قوانتُ عالد الشهادة وفق تشريع تعجز عنو عقوؿ البشر وتنبو عنو   بالإضافة إلذ ذلك
 َّ لم لم لم لم لم لم لم  لم  ٱُّٱ مداركهم لأف الله ػ مصدر الوحي ػ أرعى بؼصالح الإنساف وأدرى باحتياجاتو :

فيها من استقلالية وتفرّد لد بينع الوحيُ وسائلَ الإدراؾ الأخرى أف ذه ابؼركزية وما ومع ى،  [١٤الملك: ]
تشارؾ في فعل ابؼعرفة، من أجل إدراؾ الوحي بحدّ ذاتو، ومن أجل إدراؾ أىدافو. فعلا، لقد حدّد الوحي 
 أىدافا وحرص على أف يعيها الإنساف عمما وابؼؤمن خصوصا، وىي كثتَة، إلا أف أبّنها يتلخّص فيما يلي:

 ] َّ لم لم لم لم  لملم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ :وإقامة نظاـ ابغياة على أساس من ذلك توحيد الله . ①

 ؛[٥٦: الذاريات] َّ لم لم لم لم لم لم  ّٰ  ٱُّٱ؛ [١٠٩ :الأنبياء

 لم لم لم لم لم لم لملمٱُّٱ فبالتوحيد بىرج الناس من الظلمات إلذ النور، منَّةً من الله لا فضيلة بؽم فيها:. ②

 ؛[   ١ :إبراهيم] َّ  ّٰ ٌّ لم لم لم  لم

وإذا حقق الإنساف مبدأ التوحيد وصار إلذ الغاية منو، اتض  لو معتٌ الاجتماع الإنساني وابؽدؼ . ③
 .[١٣: بغجراتا] َّ لم لملم لم لم  لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ منو:

من وإذا كانت عوامل الفطرة قربت ما بتُ الإنساف والإنساف فإف بشت ما أحدث فرزا ىو القربى من الله 
  [١٣: ابغجرات]  َّ لم لم لم  لم لم لملم لم لم لم لم ٱُّٱ عدمها:

 :العقل:  .ب1.2

هُ من مصادر ابؼعرفة، فيو  لأف العقل وعاء ابؼعرفة ووسيلة استخدامها برليلا وتنظيما، غدا عد 
 24يدرؾ الإنساف حقيقة نفسو وحقائق ما بويط بو في ابغياة وفي الكوف.

ليس يستَا برديد مفهوـ ثابت للعقل، ولكنا نأخذ بدقولات بسحورت حوبؽا ابؼعابعات واستنتج 
» أىل النظر منها مفاىيم صار بؽا من الثبات ما أعطاىا وصف ابؼرجعية. يرى الغزالر، في معيار العلم، أف 

؛ 25« تلف فيو الناسبتُ عدة معاف ولا بهب أف نطمع بإبهاد حدّ جامع بؼا كاف مشتًكا بى العقل مشتًؾ
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وىو في أكثر ما اتفق حولو وسيلة لإدراؾ ابؼعقولات وابؼعنويات والرمزيات، وىو ابؼوجّو للحس والكاشف 
 26عن الأخطاء وابلداعات ابغس.

وفيما ىو قريب من سياقنا يعُد  العقل أساسا في فهم النصوص، ولذلك لد يستبعده الشرع في 
، لأنو بؾموع ملكات متًابطة لا تنفصل في شيء، تنتهي إلذ حالة وصدؽ النبي فهم ثبوت وجود الله 

من التكامل بسكن من رؤية الأشياء على أصلها،  كما بسكن من التواصل ابؼنسجم مع أشياء الكوف 
ومعطيات ابغياة. ولأنو القوة ابؼدركة في الإنساف، بسيػّزَ بو الأختَ عن سائر ابؼخلوقات وصار بو مسؤولا عن 

 27عن مواقفو.أعمالو و 
على أننا نصادؼ في القرآف الكريم ألفاظا تدؿ على وسائل تقوـ بدا يقوـ بو العقل من وظائف،  

، بفا يعطي بؼعناه شمولية وبؼكانتو مركزية تبررّ الاىتماـ بو بالصفة التي قدمنا. 28كالفؤاد، أو اللب أو النهى
ا ولا مصدرا ػ في القرآف الكريم، لأنو ورد بدختلف ولن يناؿ من ىذه ابؼنزلة أنو لد يرد ذكره بلفظو ػ لا ابظ
 صيغ الدلالة والاشتقاؽ بفا أكد تلاحتفاء القرآني بو.

وبؼن عُد وا خصوما للعقل ػ أعتٍ ابؼتصوفة ػ وقفات معو، أكّدت أف للعقل طريقا إلذ  ىذا
عندىم، وأكسب  تنظتَاتهم وحضورا في مطارحاتهم بدا أكسب خطابهم قوة مؤيدة للتوجهات الروحانية

العقل ػ بوصفو مصدرا للمعرفة ػ صدقية تتأكّد بدختلف التجارب التي يكوف فيها أداة ناجعة. سبق ذكر 
الغزالر وكاف بيكن الاكتفاء بو، ولكن يصعب إغفاؿ بذربة المحاسبي مع العقل، وبدقتضاىا وضع كتابو 

رآني، بعد أف شارؾ غتَه من ابؼهتمتُ ، وانصرؼ بعمق إلذ بـتلف تشكلاتو في الفضاء الق29"شرؼ العقل"
بالظاىرة العقلية في الأركاف الثابتة التي تعرفها ىذه ابؼواضيع، كالتعاريف ػ جامعة وخلافية ػ والاستدلالات 

 بدواردىا ومصادرىا، والدلالات وتوجهات ابؼعتٌ، الخ...
طراؼ ابؼادة التي ىي أوشك أبضد الدغشي أف يلمّ، في موضوع أبنية العقل في القرآف الكريم، بأ

إطار معرفي بؼوضوعنا. يلفت إلذ مظهرين أوّبؽما الأساليب العقلية ابؼستخدمة في القرآف، بوصي منها 
الاستدلاؿ بآيات الآفاؽ، الاستدلاؿ بالأنفس والآفاؽ معا، المحاكمة العقلية، الاستدلاؿ بطريق الأولذ، 

؛ يدخل ىذا بدجموعو في مرتكزات الظاىرة 30ع العقلياختبار الفرضيات العقلية، ضرب الأمثلة، والتمان
العقلية في التناوؿ القرآني، وفي غاياتها، كما ترد بشواىدىا في تناوؿ الباحث دالة على الوعي بأبنيتها 

 وبأبنية العقل بصيعا في التأسيس للفعل ابؼعرفي.
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لبرىاني، ابغث اأما ثاني ابؼظهرين فمظهر ابغث ابؼتنوع لإعماؿ العقل، ويشمل استنفار العقل 
على النظر العقلي، التحذير من تعطيل العقل، بررير العقل من تفكتَ السلطات، العقل سبيل ابؽداية، 

قاصدي، إعلاء منزلة العقل والنبوّة، العقل وقصص السابقتُ، ابغث على الفقو الكوني، ابغث على الفقو ابؼ
؛ وىي كما نلاحظوقفة تتجاوز النظريات إلذ ابعوانب الإجرائية، يػُثَمَّنُ فيها العقل بوصفو أداة 31العقلاء

عملية برقق غايةً وتصل إلذ ىدؼ، ويؤكد على حسن التقدير الإبؽي لنعمة العقل، فيما طلبت الشرائعُ أف 
 يستدعى فيو ويػُلْجَأَ إليو.

كن الاستدلاؿ عليها من القرآف الكريم، بوصفها جزئيات، إذ ليس في النص العزيز ما لا كل ىذه ابؼعاني بي
 ٱُّٱ يدؿّ عليها مفصّلة، ولكنا ػ لضيق ابؼقاـ ػ نقتصر  على ما يدؿ على ابؼعتٌ الكلي ابعامع. يقوؿ سبحانو:

 [ ١٨١: آؿ عمراف]  َّ  لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم  لم لم لم لم لم لم لم  لم لم لم لم لم

ذكر باعتباره طريقا للاتصاؿ بالغيب، الآية بتُ ما ىو أصل للعملية ابؼعرفية، وىو البذمع 
وابؼتحصل منو يؤيده العقل في حركيتو، ويتأيد بو، وابعمع بتُ الأصلتُ يفضي إلذ ابغقيقة الكبرى التي ىي 

 غاية الأدياف كلها: التوحيد.

، من ابؼصدر، إلذ الاستدلاؿ، إلذ وسائل التحصيل الفعل ابؼعرفي بشموليتويلتقي ػ ضمنا ػ في ىذا الشاىد 
إلذ الغاية ابؼطلقة بفا أبظيناه فعلا معرفيا. كما ندرؾ بوضوح إعلاء القرآف الكريم من شأف العقل، إذ جعلو 
في منطقة وسطى واصلة بتُ حدّين، ولد يعزلو عن الفعل ابؼعرفي لأبنيتو، وأوكل إليو ابؼيز بتُ ابغقّ والباطل، 

 لم لم لم لم لم لم لملم لم لم ُّٱ ن سلامة ابؼعتقد ووضوح الرؤى، حاؿ اللياذ بو والاستعصاـ بتوجيهو:وبو ضم

 [ ٩٢ :النساء] َّ لم لم لم لم  لم

ُ بؾالات ابؼعرفة العقلية التي تتلخّص في عابؼي الغيب والشهادةليس عستَا، بعد ى . 32ذا، تػَبػَتُ 
فالعقل يسلّم مطلقا بعوالد الغيب، ويدفع إلذ التسليم بها من غتَ شرط لأنو لا قدرة لو على إدراكها على 

وأتاح لو أف تكوف لو سيادة ما على حقيقتها، وقد أراحو الوحي من عناء البحث فيما لا قبل لو بو، 
 مدركات عالد الشهادة.

الوحي والعقل ػ إلذ اعتبار العقل مؤثرا في  أدّى التعجل ببعضهم ػ في سياؽ ابغديث عن جدلية
في فهم ابؼراد الإبؽي من خلاؿ النص، وخاصة عندما يتعلّق الأمر بإصدار أحكاـ » الوحي لأف دوره يتمثل 

 33«تتعلّق بأفعاؿ الإنساف، وكذلك تصديق الوحي من خلاؿ حث العقل على التفكتَ والتدبر.
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ابغديث عن دور العقل في فهم مراد الوحي شيء، وابغديث عن تأثتَ العقل في الوحي شيء 
آخر. القوؿ بهذا الأمر الأختَ يعتٍ أف توجهات الوحي قد ترىن بنشاط العقل. وأف مقاصده تكوف بؿض 

ىذا  توجيو من العقل، فليس لدى الناس من معاني الوحي ومضامينو سوى ما توصّل إليو العقل وأنتجو.
غتَ صحي  طبعا، لأف دور العقل تنويري إيضاحي يقف على مراد الله من الوحي وقوفا جزئيا ستَا مع 

وحسبو أف يكوف وعاء بؿدودًا للمعاني الإبؽية لأف  34«عدـ كفاية العقل للهداية وابغاجة إلذ الوحي.»فكرة 
 لا طاقة لو على استيعاب الكل.

بؾاؿ يلا لو عن طبيعتو، وبذاوزا بغقيقتو، فطبيعتو أرضية ثم إف في برميل العقل ىذا الدور برو 
برركها ابغسّ، وابؼدركات القريبة منو، وحقيقتو أنو ملكة يؤتاىا الإنساف ابؼخصوص بها لإدارة حياتو 

 وتسيتَىا وفق حاجاتو الآنية. ىذا الذي ينبغي وضعو فيو، وليس في ذلك جناية عليو.

 :وا الح:  .ج1.1

قوة » ما يتصل بابغس من مكونات الإنساف يسمى حاسة، وىي ػ وفق ما في ابؼعجم الفلسفي ػ 
 35«طبيعية في ابعسم، وبها يدرؾ الإنساف وابغيواف الأشياء ابػارجة عنو، وما يطرأ على جسمو من تغتَات.

ينبغي التنبيو إلذ أف القوى ابغاسّة في الإنساف ىي أصل الإدراؾ وليست الأعضاء، فالأعضاء لا 
العضو ابغاس » تؤثر من تلقائها بل تستمدّ فاعليتها من حياة الإنساف ابؼدرؾ، وفي ابؼنقوؿ عن أرسطو أف 

لفعل بل ىي بالقوة فقط، ليس ىو ابغاس بالذات، بل بالقوة ابؼتحدة بو، وأف القوة ابغاسة عنده ليست با
، وإلذ ىذا بعأ علماء النفس وفلاسفة ابؼسلمتُ في تفستَ عملية 36« وبزرج إلذ الفعل بتأثتَ المحسوس

 37تهم.ابؼعرفة، جتى جعلوه ميزة رئيسة في مقاربا

بىالف ىذا ابؼرتكز )القوى النفسية( ما يذىب إليو علم النفس ابغديث ذي التجريبية التي تفسّر 
الأشياء تفستَا ماديّا، ولا تقبل إلا ما كاف منشأه ابغسّ وابؼادة، وىو تفستَ ػ كما ىو معروؼ ػ كانت تقوؿ 

مادية فحسب، ومن ثم  مؤلفة من عناصر» بو مدرسة دبيقريطس وغتَه، على اعتبار أف النفس عندىم 
 38«فيلزـ أف تكوف أعضاء ابغس حاسة بطبيعتها نها مادية .
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 :التأصيل اللغوي: 1.ط.1.1

، حَسًّا، فهو حسيس، مثل قتلو قتلا وزنا ومعتٌ.الفعل من ابغس:  ونقل أىل اللغة في  39حَسَّ
 [الطويل]حَسَّ لو بدعتٌ رَؽَّ لو عن القطامى قولو: 

 40وتػرَفَْض  عند ابؼحُْفِظاَتِ الكَتاَئِفُ   أَخوُؾَ الذي لا بَسلِْكُ ابِغسَّ نفسوُ  

. [١٥٢ آؿ عمراف:] لم  لملم لم لم ُّٱوجاء حسسناىم بدعتٌ استأصلناىم قتلا، وىو ما في قولو تعالذ: 

 [البسيط] وحسستُ لو أَحِس  بالكسر أي رَقػَقْتُ لو. قاؿ الكميت

سَّ لو  ىل منَْ   ارَ راَجٍ أفْ برَِ  ماءُ الْعبَػْرةَِ ابْػضَِلُ أوَْ يػبُكِْيَ الدارَ   بكََى الدَّ

 وبفاّ يستعمل ثلاثيا ورباعيا: حَسِسْتُ بابػبر وأحسست بو: أيقنت بو.

ويأتي رباعيا فيقاؿ: أحسستُ الشيء، وجدت حِسّو. وعن الأخفش: أحسست معناه، ظننتُ، ومنو قولو 
: [٥٢: آل ػًشاٌ] َّ  لم لم  لم لم لم لم لم ُّٱ 

 لم لم ٱُّٱ :أما ابؼصدر فهو ابِغسّ، وأما الاسم فابِغسّ وابغسيس وىو على معاف: الصوت ابػفي ومنو قولو 

 [السريع] ، قاؿ الأفوه:وابغسيس أيضا القتيل، [١٠٢ الأنبياء:] َّ لم لملم

 وقد تردّى كل قِرفٍْ حَسِيسْ      نفسي بؽم ىند انكسار القنا 

أيضا وجع يأخذ النفساء بعد الولادة، وبرد بورؽ الكلأ، وما تسمعو بفاّ بيرّ بك قريبا ولا وابِغس  
ّـ في الأشياء كلّها تراه، وىو عا

 ، والإدراؾ بابغواس ابػمس، وفعل تؤديو إحدى ابغواس.41

أما ابغواس فمفرد حاسة، وىي ابؼشاعر ابػمس: السمع، البصر، الشم، الذوؽ واللمس؛ وحواسّ 
 بطس: البردْ، والبػَرَد، والري ، وابعراد وابؼواشي.الأرض 

 :الحوا  في القرآن الكريم: 1.ط.1.1

 للحواسّ ذكر في القرآف الكريم بقدىا فيما يلي:

 :[٣٦ الإسراء:] َّ  لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ السمع 

 :[٣ ابؼلك:] َّ لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ البصر 
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 :[٧ الأنعاـ:] َّ لم  لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ اللمس 

 :[٢٤ النبأ:] َّ لم  لم لم لم لم لم لم ُّٱ التذوؽ 

وبشت تصور يتجاوز ابغواس ابؼذكورة إلذ حاسة سادسة غتَ عضوية تُدرؾ بها العوارض الطارئة  
كابعوع والعطش، ولكنو إطلاؽ أقرب إلذ المجاز منو إلذ حقائق الذات، لأف من شرط ابغاسة أف تكوف 

 42وحقيقتها.مباشرة للإحساس وإلا فقدت وصفها 
مرة بتحديدات بـتلفة  139لعل أكثر ابغواس ورودا في القرآف الكريم ىي حاسة السمع، إذ جاءت 
 تؤكد أبنيتها، وتقف بقاح العملية ابؼعرفية على بسكتُ ىذه ابغاسة من وظائفها.

، كما [٢٩٥ :البقرة] َّ لم لملم  لم ٱُّٱ :وغالب ورود السمع في القرآف بدعتٌ الاستجابة للأمر الإبؽي، كقولو 
 لم لم لم ٱُّٱ: ، وقولو [١٧١ البقرة:] َّ لم ُّ َّ ٍّ  ٌّ لم لم لم لم لم ٱُّٱ: ورد نفي السمع عن غتَ ابؼهتدين كما في قولو 

، والعلاقة ابعدلية طردية بتُ السمع وىو أداة ابؽداية وبتُ الفؤاد وىو [٢١ الأنفاؿ:] َّ لم لم لم  لم لم لم
 .[١٠٠ الأعراؼ:] َّ  لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ: ها، كما في قولو بؿلّ 

  43ولأبنيتو الوظيفية قسم العلماء السمع إلذ أنواع أبرزىا:
وىو ما يتحقق من خلاؿ الأصوات، لأنها القناة التي بها ينتقل من مصادره  :سمع الإدراك. ❶

 إلذ منتهاه من الوعي الإنساني؛ 

متعلّق الإدراؾ فقد يدرؾ ومظانو ابؼعتٌ، وىو غتَ الأوؿ لأف ابؼعتٌ ليس : سمع الفهم. ❷
 الصوت ولا يعقل؛

فالسمع  [٩٣ ابؼائدة:] َّ لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ :كما في قولو : سمع الإجابة. ➌
 ىنا بظع استجابة دلائلها في تأثر السامعتُ وبكائهم؛

وىو ػ يقوؿ الشيخ الطاىر بن ، [٤٧ التوبة:]  َّ  لم لملم لم لم ٱُّٱ كالذي في قولو : سمع الانقياد. ➍ 
 44«الاستماع الذي يقارنو اعتقاد ما يسمع.» عاشور ػ : 

  لم لم لم ُّٱ في ىذا الذي قدمنا ملاحظة ورود السمع مستقلا، ولكنو ورد مذكوراً مع البصر كما في قولو 

ذلك بأف أبنية  رناا راعينا التًيب واعتبرناه مقصودا من الشاىد القرآني فسّ ذوإ[. ٢٠ ىود:] َّ لم لم لم لم لم
السمع غالبة من الناحية الوظيفية، وىو ما يثبتو علم وظائف الأعضاء بخصوص عملية الإدراؾ ابغسي، 

 لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱ وبؽذه الأبنية ربط القرآف الكريم بينو وبتُ البصر كما ربط بينو وبتُ العقل، فقاؿ:
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 لم لم لم لم  لم لم لم لم لم لم لم لم  لم  ٱُّٱ ربطا ثلاثياوربط بينو وبتُ السمع والعقل ، [١٠ ابؼلك:]َّ لم لم  لم لم

أنو أوجد فيكم إدراؾ السمع والبصر والعقل أي كونها في » وتفستَه ػ يقوؿ ابن عاشور ػ ، [٧٩ النحل: ] َّ  لم
  45«الناس حتى بلغت مبلغ كمابؽا الذي ينتهي بها إلذ علم أشياء كثتَة.

وبفا بهدر الانتباه إليو أف ابؼعتٌ القرآني بؼا ينتقل إلذ التعطيل الوظيفي للحواس ينقل معها التًتيب إلذ ضد 
 َّ  ِّ لملم  لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم لم  لم لم ٱُّٱ: ما رأيناه في الآيات السابقة، وىو ما بقده في قولو 

، ويتأكد ػ في سياؽ التعطيل الوظيفي ػ تقديم البصر ابؼعطل على السمع ابؼعطل كما في [١٧٨ الأعراؼ:]
ذا التحديد السلبي جاء وصف معبود . وعلى أساس من ى[٢٤ ىود:] َّ لم لملم لم لم  لم لم لم لم ُّٱ: قولو 

 َّ  لم لملم لم  لم لم لم لملم لم لم لم لم ُّٱالوثنيتُ بفقداف ىذه ابغواس مع تقديم البصر الفقيد على السمع: 

فتعطلت  . وجريا على ىذه القاعدة انسحب الوصف على من عطَّلُوا سبل ابؽداية[١٨٥ الأعراؼ:]
 [٧١ ابؼائدة:] َّ لم لم  لم لم لم لملم لم لم لم لم لم  لم لم لم لم لم لم لم لم لم ٱُّٱحواسهم على التًتيب ابؼذكور: 

على الإبهابية وظيفي قائما ابؼتحصل من ىذا كلو أف السمع متقدّـ في التًتيب إذا كاف ابؼعتٌ ال
الآتية من أداء السمع وظيفتو، والتي بدوجبها بول صاحبو من ابغقيقة، ومن ابؼعرفة، بؿلّ ابؼتقدـ، والعكس 
صحي  فقد رأينا التغيتَ في التًتيب عنوانا على السلبية غتَ المحبذة، يضعها النص القرآني موضع النقد 

 والإبعاد.
ستي السمع والبصر، بشكل ملحوظ يفوؽ ابغواس كما يتحصل منو بصع النص القرآني بتُ حا

 46«أعلى درجات الاستيعاب والتحصيل تلك التي يشتًؾ فيها بظع ابؼتعلم وبصره . »الأخرى، ذلك أف 
 وكل ذلك لا يلغي للحواس الأخرى دورا.

 :الإلهامد: . 1.1

القرآف الكريم أورده في سياؽ لا أعرؼ في كلاـ العرب شاىدا للفظ الإبؽاـ، بدا يعتٍ قلةَ وروده، على أف 
؛ وإيراد  [٩ - ٧: الشمس] َّ لم لم لم لم لم لم لم ّٰ ُّٱ ابغديث عن تسوية خلق الإنساف وتعديل قواه، فقاؿ:

القرآف للفظ ػ على قلتو في كلاـ العرب ػ ليس على سبيل الابتكار ولكن من باب الإحياء، لدقة دلالتو 
 وللقيم ابؼعرفية التي ينطوي عليها اللفظ.ولقلة إدراؾ عرب ابعاىلية للمعاني النفسية 
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، وىو بـتلف عن الإعلاـ، 47« ما يلقى في الروع  بطريق الفيض »الإبؽاـ عند ابعرجاني ىو : 
وىو عند الراغب  48« لأنو قد يكوف بطريق الكسب، وقد يكوف بطريق التنبيو. »فالإبؽاـ أخص 

 49«كاف من جهة الله تعالذ وجهة ابؼلإ الأعلى.إلقاء الشيء في الروع وبىتص ذلك بدا   »الإصبهاني: 
يدعو إلذ العمل من غتَ استدلاؿ  »يؤخذ من تعريف ابعرجاني، ومن تعاريف غتَه، أف الإبؽاـ 

، بدا يعتٍ عدـ حجيتو، على أف الصوفية تقوؿ بحجيتو لأنو أمر إبؽي يقع على أرضية مؤىلة لتلقيو « بآية
  .اء الله وىي نفوس الأتقساء من العباد وأصفي

حدوث علم في النفس بدوف تعليم ولا بذربة ولا » وإذا كاف للإبؽاـ من إطلاؽ خاص، فهو 
تفكتَ، فهو علم بوصل من غتَ دليل، سواء ما كاف منو وجدانيا كالانسياؽ إلذ ابؼعلومات الضرورية 

 50«والوجدانية، وما كاف منو عن دليل كالتجريبيات والأمور الفكرية النظرية.
، ومن ىنا وجو الأخذ بو، لأنو بدعتٌ ما مساوٍ بؼصادر اللافت في ىذا التحديد ىو إثبات علميتو

 ابؼعرفة الأخرى.
وفي التًاث الصوفي ػ باعتباره الأكثر إقبالا على مسألة الإبؽاـ ػ تدقيق في ابؼعتٌ الذي بهب أف 

مل ابػتَ، وخلافو الوسواس الذي يقع يصرؼ إليو، بؿصلتو أف الإبؽاـ ىو ابػاطر الذي يقع في القلب من ع
  51في القلب من عمل الشر.

وأخذا من القشتَي في رسالتو فالإبؽاـ واحد من ابػواطر، وخاصتو أنو خطاب يرد على الضمائر 
 52بإلقاء ملك من قبل ابغق سبحانو.

تنبيو النفس الكلية  »أما عند الغزالر، فالإبؽاـ أحد وجهي التعليم الرباني، أوبؽما الوحي. فالإبؽاـ عنده 
وفي كل حاؿ، فهو علم بخصوصية  53« الإنسانية على قدر صفائها وقبوبؽا وقوة استعدادىا.للنفس ابعزئية 

 54«العلم ابغاصل عن الوحي يسمّى علما نبويا. والذي بوصل عن الإبؽاـ يسمى علما لدنيا. »فارقة، فػ 
 َّ لم لم لم لم لم ُّٱ اه غتَ الأنبياء عليهم السلاـ:وفي ىذا أخذ بالأصل القرآني في تأكيد لدنية ما يتلق

  [ ٦٥: الكهف]

أما لساف الدين ابػطيب فتَى الإبؽاـ من مقاـ المحدَّثتُ، وىو عنده أعلى من الفراسة، وعلى 
 أقساـ ثلاثة:
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 إبؽاـ نبوي يقع بالوحي؛ .1
 يقع عيانا ولا بىتًؽ الستً؛ .2
 55بهلو عتُ التحقيق، وينطق عن غيب الأزؿ. .3

والفخر  56تفستَ الإبؽاـ بالتحديث بصاعة من العلماء، وىو مذىب ابن وىبمضى على 
، والأصل عندىم ما رواه الشيخاف واللفظ للبخاري في كتاب فضائل الصحابة من حديث النبي 57الرازي
:  ِفْ يكَُنْ في ياَءَ، فإَِ أَفْ يكَُونوُا أنَبِْ  نْ غَتَِْ موُفَ مِ جاَؿٌ يكَُلَّ يلَ رِ  إِسْراَئِ نْ بتٍَِ يمَنْ كَافَ قػبَػلَْكُمْ مِ لقََدْ كَافَ ف 
وقد اتسعوا في تأويل التحديث اتساعا لد يبعد بع عن معتٌ الإبؽاـ، فقالوا في  .نػْهمُْ أَحَدٌ فػَعمُرَُ  مِ تِي أمَُّ 

المحدَّث ىو الرجل صادؽ الظن؛ وقالوا ىو من بهري الصواب على لسانو من غتَ قصد؛ وقالوا ىو الرجل 
 ، وقالوا غتَ ذلك، وليس في ىذه التخاريج ما يصطدـ مع معتٌ الإبؽاـ.58ابؼكلَّم

وعند الكمشخانوي، الإبؽاـ خطاب يرد على الضمائر يكوف بإلقاء ملك، وعلامتو موافقة 
 59العلم، ومن كاف قوتو من ابغراـ ػ يقوؿ ػ لد يفرّؽ بتُ الإبؽاـ والوسوسة.

بعد موافقة العلم، أف لا يعارض شرعا متفقا عليو، ينتهب بنا الاستنتاج إلذ أف شرط الإبؽاـ، 
 وأف لا يهتك للدين قاعدة ثابتة بالنص.

لا خلاؼ مع من يصنّف من الباحثتُ الإبؽاـ في مصادر ابؼعرفة الثانوية، لأنو لا بيتلك ػ يقوؿ 
لاستناد إلذ إلا با »، ولا بيكن الأخذ بو 60« عامل حسم في قبوؿ ابؼعرفة أو رفضها »الدغشي ػ في  ذاتو 

النظرة إلذ الصفوة من ؛ ولكن ابؼبالغة في تأختَه بُرْرجُِ 61« ابؼصادر و الطرائق الرئيسة من وحي وعقل وحس
 العباد الذين ىم أوعية للإبؽاـ، وقد تشوّش على تأويل النصوص القرآنية التي احتفت بو وأحالت عليو.

أف ننتهي إلذ  ، كما، وإلذ أبنية النظر في مصادرىاالإسلاميبؼعرفة في ابؼنظور بللص في النهاية إلذ أبنية ا
 َّ  لم لم لم لم لم لم لم  لم لم لم لم لم لملم لم لم ٱُّٱ : يؤتاىا لا يؤتاىا كلية ولكن على قدر استعداده بؽا الذي

 لم لم لم لم لم ٱُّٱ وأف ابؼدرؾ لمحدوديتو مطالب بالاستزادة منها حسب بذدد ابغاجة إليها:، [٩٥: الإسراء]

 لم لم لم  لم لم لم لم ٱُّٱ وأف ابؼراد بتخصيص من يؤتاىا بها رفعو في سلم الفضل درجات،، [١١٤: : طو] َّ لم

. وابؼعرفة مرقاة إلذ [٧٦: : يوسف] َّ لم لم لم لم لم لم  لملم لم لم لم ُّ،  [١١: : انًغبدنخ] َّ  لم لملم لم
 لم لم لم  لملم لم لم لم لم لم ٱُّٱ درجاتو القرب من الله سبحانو وابؼزيد من خشيتو الفضل الإبؽي الذي أشرؼُ 

[٢٩ فاطر:] َّ لم لم  
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 :نظرية المعرفة.3

 :الماهية: 1.3

تتلخص الرؤية للمعرفة، في مستواىا الأوؿ ، في مسألة ابؼصدر، تليها مستويات أخرى بؽا حكم  
ابؼتمم، وبالمجموع يستوي ما يسمى بنظرية ابؼعرفة الباحثة ػ كما يقوؿ بصيل صليبا " ػ في مبادئ ابؼعرفة 

وطبيعتها ومصدرىا وطرائقها ، وقيمتها وحدودىا ، وفي الصلة بتُ الذات ابؼدركة وابؼوضوع الإنسانية، 
 ابؼدرؾ، وبياف )إلذ أي مدى( تكوف فيو تصوراتنا مطابقة بؼا يؤخذ فعلا، مستقلا عن الذىن" .

يلتحق العقل مصدرا ثانيا للمعرفة، وليس ىو متمما للوحي بأي حاؿ وإف كاف من عناصر الفهم  
لتأويل في بؾالو. وليس في ترتيبو ىذا ما بوقره أو يهوف من شأنو ، بل في ذلك تثمتُ لو بوصفو قيمة ثابتة وا

في النظاـ ابؼعرفي الإسلامي ، لأنو يستسعف في ترتيب ابؼعرفة وفي ربط عناصرىا، ولو الدور غتَ ابؼستهاف 
 بو في نقل ابؼعارؼ وتأطتَىا .

جي، والتاربىي وابغضاري العاـ، إحدى بظات ابؼعرفة في الإسلاـ، يشكل الوجود بابؼفهوـ الأنطولو  
لأنو ابغيز الذي تشتغل فيو ابغواس، كما يشتغل العقل ابؼتأمل، ويشتغل الوحي ابؼنزؿ على ابؼزيد من 

 اكتشاؼ آيات ابػالق سبحانو وتعالذ وبياف آثار قدرتو والتذكتَ بفضلو على خلقو.

بؽي بخلق الكوف خلقا بؿكما، لا خطأ في نظامو، لا تفكك في يأتي ىذا في سياؽ التذكتَ الإ 
مكوناتو، وفيو التذكتَ بالغاية من خلقو على ىذه الصورة ، وتسختَه بجملتو للإنساف ابؼزود بنعمة العقل و 
القدرة على التدبر. فبهذه النعمة يستطيع الإنساف أف يعمر الأرض وبوقق خلافة الله فيها، وأف ينسجم مع 

باتو ابغسية وابؼعنوية من أجل إرساء نظاـ حيوي، يتفق مع طبيعتو البشرية، ولا يقطعو عن الأصل مكتس
 الإبؽي الذي ىيأ لو ىذه ابؼكانة في الأرض.

السمة الأخرى ىي شمولية النظاـ ابؼعرفي في الإسلاـ، ابؼانعة من التناقض وإف تعددت مصادر   
كامل ابؼعرفي والتناغم بتُ النظرية والتطبيق، وابؼنتجة للتجاوب بتُ ابؼعرفة  وطرؽ ابغصوؿ عليها، المحققة للت
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الإنساف والوجود . يلتحق بهذا طبيعة النظاـ ابؼعرفي التي ىي في جوىرىا طبيعة عملية بسنع أف تكوف فسحة 
 بتُ النظرية والتطبيق وأف يغلب التجريد على الواقع.

 :المعرفة في الفلسفة الغربية:  1.3

الفلسفة الغربية للمعرفة على اختلافات أبنها ما تراه الأفلاطونية من أف مصدر  تنهض رؤية
الأفكار كائنات أزلية، انطبعت » ابؼعرفة سابق على عملية التعلم من بذارب ابغياة العملية، بالنظر إلذ أف 

 أف أيقظتها. ، وما كاف من بذربة ابغياة إلاَّ 62« على النفس الإنسانية قبل اتصابؽا بالبدف

وفي مدارسهم من يقوؿ إف مصدر ابؼعرفة إبما ىي التجارب التي بيارسها الإنساف في تواصلو مع 
بؿيطو القريب. وللمواقع التي ابزذت بـتلف ابؼدارس الفلسفية إزاء ابؼعرفة ػ ماىيةً ومصادر ػ نشأت مواقف 

سبينوزا وليبنتز بهعل العقل أداة واضحة الابكياز بعضها عن بعض. فابؼنحى العقلاني عند ديكارت، 
 للحصوؿ على ابؼعرفة، بالاعتماد على القوى الفطرية الكامنة فيو.

أما التجريبيوف من أمثاؿ لوؾ، باركلي، ىيوـ ومل فينكروف أف يكوف للعقل مبادئ فطرية بودّد 
اس فتنطبع بو من العالد في ضوئها ابؼعرفة، ويروف ابغسَّ وحده بؾالا لاستمدادىا، عن طريق ما يصل إلذ ابغو 

 ابػارجي.

وبشت مدرسة توفيقية، بيثلها كانت، ترى ابؼعرفة صادرة عن ابغس ولكن لا بسنع أف ينضاؼ إليو 
 مقولات العقل ومبادئو، فهما شيئاف متكاملاف لا يقوماف إلا على ىذا التعالق.

عقلانيوف وابؼثاليوف، إلذ ثم انفصلت ابؼدارس الفلسفية، من جهة أخرى، في أداة ابؼعرفة، فذىب ال
أنها العقل ػ حصريا ػ ؛ وذىب التجريبيوف إلذ أنها ابغواس وحدىا؛ وذىب الروحانيوف من الفلاسفة 

 .63)والصوفية( إلذ أنها ابغدس

مختلف عما قدمناه ، إذ لد تنشأ مشكلة ابؼعرفة عندىم اعتباطيا، بل بقمت فأما التصور الغربي  
بالتناقضات ابغاصلة  في ابؼرتكزات الفكرية بتُ الذات وابػصائص العميقة على وجو التحديد من الوعي 

طرؽ ابغصوؿ على  فبالنظر إلذ أف الواقع لد يعد قادرا على حل مشكلات ابؼعرفة بيقتُ، بدا أفّ  للموضوع.
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ة العلم ابؼعرفة أصبحت ضرورية في برديد ماىية ابؼعرفة نفسها. فاكتشاؼ ىذا ابؼبدأ لو دور في إلغاء إمكاني
 . 

لنسبة باوما داـ التمييز قد استتب ػ بالنسبة للأشياء ػ بتُ الظاىر والواقع، فقد استتب كذلك ػ  
للعقل ػ بتُ القدرات التي لا تدرؾ غتَ الظاىر والقدرات التي تدرؾ الواقع. والأختَة ىي وحدىا القادرة 

 على اكتشاؼ وتنظيم ابؼفاىيم.

شكلة ابؼعرفة. ىو حل في ذات الوقت جدلر وأنطولوجي. بهسد ىذا ىو ابغل الإبهابي الأوؿ بؼ 
قدرة الفكر على برديد ابغقيقة عن طريق العلاقات الداخلية التي نقيمها بتُ ابؼفاىيم، من غتَ اللجوء إلذ 
المحسوسات التي قد تشوش عليها، موظفة في ذلك أسلوب الرياضيتُ الذي حقق طفرة في موضوع تأكيد 

 ة علاقات عقلية بؿضة، بدقتًحات جديدة.مقتًحات، بواسط

ىو خارج الفكر،  على أف بؿدودية ىذه العقلانية الديالكتيكية والأنطولوجية تتمثل في وجود ما 
يعتٍ ابعهل وابػطأ. كما تتمثل في التناقض ابغاد بتُ عمومية ابؼفهوـ ابؼنظور إليو بوصفو حقيقة، وبتُ فردية 

سبيل القضاء على ابعهل وابػطأ، أو ابغد منهما على الأقل، عن طريق  أي وجود. فلا ابعهد ابؼبذوؿ في
شرح ما يدلاف عليو، ولا ابعهد ابؼبذوؿ من أجل التقريب بتُ الوجود والعلم، عن طريق إدماج الكلي في 

 الفردي، استطاعا أف بولا ىذا التنافر ابؼزدوج.

ا ػ بتُ ابؼيتافيزيقا وابؼنطق، فدور الأولذ ىو بالنسبة للفلاسفة القدامى، تتوزع نظرية ابؼعرفة ػ ذىني 
برديد ماىية ابغقيقة، بينما بودد ابؼنطق الإجراءات العادية التي تتبع الوصوؿ إليها. على أننا نرى العكس 
لدى المحدثتُ، إذ احتلت نظرية ابؼعرفة عندىم، فوؽ ابؼنطق، وفوؽ ابؼاورائيات، مكانة مستقلة وحتى 

اعها فيعود أوؿ مايعود إلذ الظروؼ ابعديدة التي نشأت فيها. كاف القدامى يقرروف مهيمنة. أما سبب اتس
 بابعزاؼ إمكانية اليقتُ من عدمها، ومن أي طريق تأتي ابؼعرفة ابغقيقية.

أما منحى المحدثتُ فهو البحث أكثر في إمكانية ابغصوؿ على اليقتُ بدؿ النظر في إمكانية اليقتُ  
لأمر بتحديد القدرة التي برتملها فقط، ولكن بدعرفة أي أنواع القدرات وإلذ أين من حيث ىي. لا يتعلق ا

تتجو. وبؼعابعة ىذه ابؼشكلات، لد يعد العقل ينطلق من فرضية حوؿ الواقع بهدىا أمامو، يعتٍ الواقع الذي 
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حلا للمشكلة. سبق للعلم تفستَه واختًاقو بتحديدات فعلية.بهذه الطريقة أزاح الشك ػ بدفهوـ القدامى ػ 
فالشك ػ بوصفو تعبتَا عن الشك ابؼطلق في صدقية ابؼعرفة ػ لد يعد شيئا أكثر من لعبة لا قيمة بؽا ولا بعد، 
حتى وإف كاف جزءا من الفلسفة ابؼعاصرة، فهو بكل تأكيد ليس مفهوما شاملا. ىو على جهة التحديد 

ت عن العلم وعن الفكر، وإما إقصاء النماذج وسيلة لإقصاء إما أسباب عدـ اليقتُ ابػارجة في نفس الوق
ابػاطئة لليقتُ ابؼعروفة تلقائيا على العلم من جهة الفكر. فالشك منهج أو فعل نقدي، وىو ػ بهذه الصفة ػ 

 حتى وىو من مقتًحات التجريبية أصب  يشكل أكثر إبغاحا من مضامتُ العقلانية بحد ذاتها.

ثة ػ كشرط للعلم ػ الفكر: لا الفكر الذي يشتغل بدفاىيم في الأصل، اكتشفت العقلانية ابغدي  
متقطعة، وإلذ حد ما متعالية بعضها على بعض، ولكن الفكر ابغدسي ابؼستوفي العناصروالذي يزيل كل 
ابغواجز بينو وبتُ موضوعو، ويقدر على الاستنتاج وابؼلاحظة ابؼستمرة،ذلك أف الاستنتاج الذي ينتهي إليو 

لأفعاؿ بسيطة جدا. فبعد أف أثبت الفكر بجدارة عالية فعاليتو ابػلاقة، لد يعد أمامو من ليس إلا تكرارا 
حدود سوى نفسو. أصب  من حقو ػ حينئذ ػ برديد الواقع لا على مقدار ابؼعطى، ولكن حسب تصوره 

 ىو.

 لقد تأسست نظرية ابؼعرفة ػ أولا ػ عن طريق الفَكِّ التصاعدي للتًكيب الذي كانت أحدثتو 
الديكارتية بتُ الفكر والذات. بداية، وبينما كانت ابؼعرفة العقلية تتخذ نفسها بموذجا للمعرفة ابغقيقية،  
كانت كذلك تنمو عن طريق مقتًحات بذريبية وأفكار ظرفية. فالتجربة تؤكد تصورنا للأشياء، بينما 

ء نظرية الأفكار بل سحب كل لايناسب العقل إلا بتُ أفكاره وتوجهاتو. إف غاية التجريبية ليست إلغا
صفة موضوعية عنها. قد يتدخل نشاط العقل في القضايا المحسوسة، غتَ أف نشاطو يظل شكليا وغتَ قادر 
على إبهاد مادة معرفية قادرة، في أحسن الأحواؿ، على التكيف مع الأشياء الآتية من التجربة من أجل 

 بذميعها أو تنظيمها.

ات العقلية القائمة على مبادئ العقل البسيطة تظل غتَ مناسبة بالإضافة إلذ ذلك، فالعلاق
للعلاقات ابؼلموسة التي تتيحها التجربة في الأشياء. وفي النهاية، ىو من قبيل ابغكم ابؼسبق أف نضع 
موضوع ابؼعرفة موضع الذات، فموضوع ابؼعرفة، ىو ابؼعطى، ىو الظاىرة، لا غتَ. بهذا تكوف التجربة في 

السبب، ابؼوضوع وابغد ابؼسمى معرفة. أما عن السبب فلأف العادات الناشئة عن التقاطعات  الوقت ذاتو
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ابؼكثفة للأشياء تتدخل في توجيو فكرنا، وأما عن ابؼوضوع فلأف الواقع لا بيكن استنتاجو ولا بناؤه ولكن 
ىي بالضرورة بؾرد  بهب أف يأتي من ملاحظة، وأما عن ابغد فلأف الفكرة التي لا تتناسب مع أي انطباع

 انطباع غتَ عادؿ.

الواقع أف الكانتية ىي التي وفرت أحسن النماذج لنظرية ابؼعرفة، لأنها حددت بؽا، بناء على 
إطلاقات جديدة، ابؼنهج والوظيفة. فليست نظرية ابؼعرفة منطقا بابؼفهوـ العادي للمصطل . ابؼنطق في 

، التي من دونها لا بيكن التواصل على أساس من التوافق كما ابغقيقة، لا يهتم إلا بالقواعد العامة للفكر
يهتم وحسب بالقواعد ابػاصة التي من دونها لا بيكن التطبيق ابعيد للتوافق على بعض العينات ابؼوضوعية. 
وابؼنطق لا يهتم بالقوانتُ التي تضفي على الفكر موضوعية عامة، وبذعلو قادرا على برديد الشروط التي 

ربة أف بزضع بؽا. ىذه الوظيفة تعود إلذ نظرية ابؼعرفة. فنظرية ابؼعرفة، بدعتٌ ما، برتفظ، في بصلة على التج
  Métaphysique قواعد البحث ابػاصة بها ، بالصيغة القدبية للحقيقة، على أنها تتميز عن علم ابؼاورائيات

ثالا دوغمائيا. من أجل ىذا لأنها تشتغل على التفستَ النقدي بؽذه الإشكالية بدؿ طرحها بوصفها م
الغرض بذمع نظرية ابؼعرفة فكرة الواقع بابؼوضوعية، وفكرة الفهم بالذات ابؼفكرة. وتأخذ على عاتقها بياف  
كيفية برديد فعل التفكتَ للقانوف الشامل للظواىر ، من أجل استبعاد فكرة ابؼوقف ابؼسبق عن كل تصور 

 ابؼفكرة إلذ بؾرد ابغدس الفكري. يرىن ابؼوضوعية بغتَىا ويرجع فعل الذات

ومن جهة أخرى، لكي تفهم عملية التفكتَ على حقيقتها، لا بهب ملاحظتها بوصفها فعلا  
بذريبيا، ولكن ينبغي اكتشافها بوصفها شرط للقدرة ابؼعرفية. وىنا يتحتم التمييز ابعوىري بتُ نظرية ابؼعرفة 

معقدة إلذ ظواىر أكثر بساطة، على أف أكثر العوامل وعلم النفس، فالتحليل النفسي بووؿ مشكلات 
النفسية بساطة، الإحساس على سبيل ابؼثاؿ، الذي ىو ليس معرفة في ابغقيقة، يشكل لوحده ابؼعطى 
الأقل موضوعية. وبالنتيجة، فإف إبغاحنا على ابؼعابعة النفسية بؼشكلة ابؼعرفة، يؤدي إلذ الإبناؿ ابؼبكر 

 الذي ىو في جوىره العلاقة بدوضوع، لا بؾرد مظهر لذات.بؼكسب التفكتَ العلمي 

بـتلفة بساـ الاختلاؼ عن علم النفس، لنظرية ابؼعرفة مسافة أخرى ػ بالنظر إلذ وظيفتها ذاتها ػ 
حياؿ ابؼيتافيزيقا. فهي تقوـ إزاء الأختَة بدور ابؼادة النقدية، بدعتٌ أنها تبحث فيما إذا كانت ابؼيتافيزيقا 

جود بصفتها علم الذات ، أو ىي فقط العلم بشروط ابؼعرفة أو الفعل، أو بصفتها العلم ابؼنسق بتُ بفكنة الو 
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ابؼبادئ والنتائج الأكثر عمومية للعلوـ ابػاصة. على أنو حدث أف نظرية ابؼعرفة حولت إلذ قوانتُ للعلم 
 لنهاية.بؾموعة من ابؼفاىيم ذات الطبيعة الأنطولوجية، كمفاىيم ابؼادة، والسبب وا

فمن ىنا أصبحت الذات ابؼفكرة في الفلسفة الكانتية عند فيخت ىي الأنا الذي ينتج من خلاؿ  
نشاطو اللامنتهي، ليس فقط الشكل ولكن مادة ابؼعرفة. من ىذا أيضا غدت النسبية الشاملة التي بويلها  

دلية تتصارع فيها كانت على مفهوـ التناقض العقلي لدى ىيغل أصل الفكر ابؼطلق على أساس من ج
الأفكار والأشياء ويقصي بعضها بعضا . على أف ىذه ابؼثالية ابؼيتافيزيقية بذد نفسها مضطرة لتحويل ػ 
بشكل غتَ عادؿ ػ ابؼفهوـ إلذ ذات، أو افتًاض أف يكوف مبدأ أوؿ سببية يأتي مثابؽا لا من الضمتَ 

أف العلم لا يعبر، لا بالكلية ولا بالذات عن الفكري ولكن من الضمتَ الأخلاقي للإنساف. ويظهر من ىنا 
علاقات الإنساف بالواقع، من جهة أخرى، إذا ظلت نظرية ابؼعرفة شديدة الوفاء لدورىا الإعدادي، وإذا  

أف على كاف من نتائجها وضع حد للعقل من ذاتها وفي بفارساتها، فهي متجهة بشكل طبيعي إلذ التأكيد 
 ادئ منحازة، بـتلفة عن مبادئ العلم النظري.ابغياة العملية تتوفر على مب
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