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Abstract

The aim of this research is to reveal the effects of the system thinking approach to build up consciousness
about environment of the pre school children between 48-60 months old. In the research, quasi
experimental design, pretest, posttest control group design is used. Study Group is 2 classes (48-60 months
old children) of an independent kindergarten in Urla town of Izmir province. Control and research groups
are designated by equal probability of selection method (random). In the control group (n:15) conventional
techniques and in the research group (n:15) system thinking tools are used. Before and after the 4 week
process, with the help of the surveys and semi-structured interviews, which are prepared according purpose
and learning outcomes of the €2013 pre-school environment education, students’ perception and precision
are recorded and the first and the last interviews are evaluated. After the process with the systems thinking,
there was a meaningful difference in favour of the research group. According to the results of the study,
using different methods to have more environment consciousness in the preschool education, and designing
an environment syllabus in every stage of the education system beginning from pre-school are suggested.
Key Words: system thinking approach, environment consciousness, preschool education

Ozet

Bu arastirmanin amaci, egitimde sistem dustncesi yaklasiminin okul 6ncesi egitime devam eden 48-60
aylik ¢ocuklarin gevre bilincinin desteklenmesi tizerine etkisini ortaya koymaktir. Arastirmada deney deseni
olarak yar1 deneysel éntest sontest kontrol gruplu desen kullanilmistir. Calisma grubunu Izmir ili Urla
ilcesinde bulunan bagimsiz anaokulunun 48-60 ay grubuna ait olan iki ayr1 sinif olusturmaktadir. Kontrol
ve deney gruplar: es olasilikli atama (random) yolu ile belirlenmistir. Kontrol grubunda (n=15) geleneksel
Ogretim, deney grubunda (n=15) ise egitimde sistem dusUncesi yaklasimi uygulanmistir. Calismaya
baslamadan o6nce ve dort hafta stiren uygulamadan sonra c¢ocuklarin 2013 okul O6ncesi egitim
programindaki ¢evre bilincine yo6nelik ama¢ ve kazanimlar dikkate alinarak hazirlanan gozlem ve yari
yapilandirilmis gértisme formlar1 yardimiyla cevre ve ¢evre bilinci yontindeki algilar1 ve duyarliliklar: kayit
altina alinmis; yapilan ilk gértisme ile son goértismeler degerlendirilmistir. Sistem dustncesi yaklasim ile
yapilan uygulamalar sonrasinda fark deney grubu lehine anlaml ¢cikmistir. Calismanin sonuclarina gore
okul 6ncesi egitimde cevre bilinci kazandirilmasina yonelik farkli yontemler kullanilmasi, okul éncesinden
baslayarak egitimin her kademesine cevre egitimine yonelik mutifredat olusturulmas: énerilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Sistem Diistincesi Yaklasimi, Cevre Bilinci, Okul Oncesi Egitimi

! Makalemiz ULEAD 2018 Kongresi Manisa’da bildiri olarak sunulmus, 6zet metni yayinlanmistir.
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GIRIS

Insanoglu varolusu birlikte doga ile iliski icerisinde bulunmaktadir. Bu iliski, ilk basta
insanlarin kendi ihtiyaclarini karsilayabilmek amaciyla dogay: kullanmasiyla baslamis
ancak bu bakis acisi giinimuize kadar doganin sinirsiz bir kaynak olarak algilanmasi
sonucu geri dénlisi olmayan c¢evre sorunlarinin olusumuna zemin hazirlamistir.
Bununla birlikte yasadigimiz gezegen nufus artisi, kentlesme, sanayilesme ve
ekonomik kaygilar altinda bir sorun meydana gelmis ve c¢evrenin hizla yok olusuna
dogru ilerlemeye baslamistir. Stiphesiz ki bu durumun 6ntine gecebilmek icin ise
insanlara dtisen gorev cevre ve cevre sorunlart hakkinda bilinglenmek ve
bilgilenmektir. Bu dogrultuda dogal ve yapay cevrenin bozulmasi durumunda birey ve
birey topluluklarinin btiytik zorluklarla karsilasacagini bilmesi ve anlamasi icin her
tarld egitim imkanlarindan faydalanarak onlara c¢evre bilincinin verilmesi
gerekmektedir. Gen¢ ve Karabal (2010) bireylere, bireysel ve toplumsal olarak cevreye
kars1 duyarli davranis mantig ve cevre bilinci kazandirmanin ancak bireyin sosyal
davranislarini temelden degistirmeyi amaclayan cevre egitimi ile mtimktin oldugunu
ifade etmektedir.

Okul 6ncesi egitime tarihsel agidan bakildiginda ilk yillarindan itibaren ¢ocuk ve doga
bir arada dustntldtgt gordlmektedir (Duhn, 2012). Rousseau dogay: cocugun
merkezine alarak; doganin cocuk egitimi ve gelisimi tizerindeki etkililigi (Rousseau,
2009) Froebel’ de cocugun doga ile iliskisi ve doganin pedagojik etkisi (May, 2006)
Uzerinde durmustur. Dewey de cocuklarin gelisiminde ve egitiminde doga ve dogal
materyallerin 6nemi Uzerinde durarak ve cocugun doga ile temasinin cocugun hem
gelisimine hem de 6grenmesine katki sagladigini vurgulamistir (Davis, 1998).

Okul 6ncesi yillarin cocuklarin tutumlarinin ve davranislarinin sekillendigi yasamin
kritik yillar1 olmasi ve bu dénemde kazanilan davranislarin kaliciliginin ileriki yillarda
da devam etmesi ydéntinden sihirli yillar olarak adlandirilmaktadir (Yayla&Ulker,
2014). Bu dogrultuda cevreyle ilgili yeterli bilgi, olumlu tutum, davranis ve aligkanlik
gelistirmede, cocugun ailesinin ve 6gretmenlerinin ¢ocuga 6rnek olmasinin yaninda
erken yillarda verilecek nitelikli c¢evre egitimi kritik 6nem tasimaktadir (Cevher
Kalburan, 2009). Basal (2015), okul 6ncesi dénemde verilecek bir cevre egitiminin
amacini; cocukta biligsel, duyussal ve psikomotor diizeyde ve insan doga arasinda
karsilikli saygiya dayali, cevreye zarar vermeyecek davranislar olusturabilecek saglikli
bir iletisim kurabilme becerisi ve cevreyi korumak icin tutum ve davranislarin
kazandirilmas: olarak ifade etmektedir. Dincer (2004), cevre egitimine yonelik ilkeler
de cocuklarin sistemlerin icerisinde yasadigi ve farkli sistemlerin varhigi ve
etkilesiminin unutulmamasi gerektigini savunmaktadir.

Alkan (1984), sistemi “ortak yonleri olan bir seri tinitenin karsilikl: iligki ve etkilesimi”
olarak tanimlarken; Kaya (1984), “kti¢tik parcalardan olusup; kendisi de buyuk bir
sistemin parcasi ya da sistemlerin parcasi olan olusum”, Erkut (1989), “ fiziksel olan
ya da olmayan birbiri ile etkilesim icerisinde olan 6geler klimesi” olarak tanimlar. Bu
baglamda “Sistem”; bir btttinG olusturmak tUizere surekli olarak zaman boyutunda
karsilikli etkilesimde bulunan elemanlarin olusturdugu bir butin olup; karmasik
oldugu dustnulen durumlarin elemanlar arasindaki bag olarak karsimiza cikmaktadir
(Senol, 2011). Sistemle ilgili cesitli tanimlar incelendiginde; sistemlerin belirli bir
amacinin olmasi, 6gelerden olustugu, 6gelerin birbiri ile etkilesimde oldugu sistem ile
ilgili gboze carpan 6zellikler olarak karsimiza cikar. Bu 6zelliklere sahip olan sistemleri
anlamak sistem dustincesi yaklasimi ile mtimkin kilinmaktadir (Gokce, 2008). Sistem
distincesi yaklasimini, hem metodolojisi hem de dayandigi felsefi temelleri ile
dinyamizda var olan karmasik sistemleri céziimlemesi acisindan 6nemli bir yere
sahiptir (Tasdelen, 2016). Ayrica genel bir problem tanimlama ve ¢ézme yaklasimi olan
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sistem dustncesi yaklasimini gliinimuz bireylerinin kullanmasi onlarin hayatini
kolaylastiracaktir (Sterman,2000).
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Resim -1 Sistem Duistincesi Araclari

Resim 1’e baktigimizda; sistem dustncesi yaklasiminin temel aldigi dért fikir
bulundugunu gérmekteyiz. Birincisi blitin sistemlerin akislar ve bunlarin biriktigi
stoklardan olusmasidir. Ornegin bir su havuzu sisteminde, havuz stok, havuzu
dolduran veya bosaltan musluklar akistir. Ikincisi sistemdeki stok ve akislar1 geri
besleme déngtlerini icermektedir. Uclincti temel fikir de herhangi bir sistemdeki geri
besleme dongtleri, dogrusal olmayan iligkiler ile birlesir. Son temel fikir ise, sistemin
dogasinda olan ve birbiriyle etkilesim halindeki akislar, geri besleme doéngllerinin ve
dogrusal olmayan iliskilerin olusturdugu agin dinamik davranisinin tek basina
matematiksel olarak basitce modellenememesidir (Sterman, 2000; Barlas, 2002;
Nuhoglu, 2008).

Sistem dustncesi yaklasimi araclarinin konu alindigi ve pek cok uygulamada
kullanildigi arastirmalar mevcuttur. Ilkégretimde; Clauset (1982); okul gelisim
programlari, Hassell (1987); cografya, Webb (1988); Aids Salgini, Drapper ve Swanson
(1990); besin zincirleri, Coffin (1999); koépekbaligi ve balik arasindaki iliski, Alessi
(2000); interaktif 6grenme ortamlari, Nuhoglu (2008); fen ve teknoloji alanlarinda
arastirma yapmuislardir. Lise dlizeyinde ise Klieme ve Maichle (1991,1994); kimya ve
biyoloji, Davidsen ve digerleri (1993); ekonomi, sosyal ekoloji, Shecker (1994); fizik ve
kuvvet, Nelson (1995); 6gretmen davranisi, Ossimitz (1996); fizik, Albin (1996); Algler,
Albin (1996); demografik ntifus, Zaraza ve Fisher (1997); Newton kanunlari, Fisher
(2000); glnes sistemi ve uydulari, Cruz ve arkadaslar1 (2007); diffuzyon modeli
konularini sistem diistincesi yaklasimi ile irdeleyerek calisilmistir. Universite
ortaminda ise Evans (1988); yonetim, Jensen ve Brehmer (2003); av avci, Shaffer
(2006); bilgisayar tUzerine sistem dustncesi yaklasimi 1si§inda arastirmalarini
sekillendirmistir.

Ayrica okul o6ncesi donemdeki cocuklarin cevre egitimi ve okul Oncesi egitim
O0gretmenlerinin cevre egitimine yonelik algilari, uygulamalarina y6énelik arastirmalar
da bulunmaktadir. Uslucan (2016), Ahi (2015), Dilli ve Bapoglu (2015), Durkan ve
digerleri (2015),Genc¢ (2015),0gelman ve digerleri (2015), Kurt Goékeeli (2015), Sall1 ve
digerleri (2013), Yalcin (2013), Yasar ve digerleri (2012), Tanriverdi (2012), Sall1 (2011),
Kahriman Oztirk (2010) okul éncesi egitimine devam eden 6égrencilerle cevre egitimine
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yonelik cesitli calismalar yapmislardir. Yapilan arastirmalarin son yillarda artis
gosterdigi gorilmektedir.

Bu arastirmanin amaci, egitimde sistem dtistincesi yaklasiminin okul 6ncesi egitime
devam eden 48-60 aylik cocuklarin cevre bilincinin desteklenmesi lizerine etkisini
ortaya koymaktir. Bu amac temelinde asagidaki sorulara yanit aranmaistir:

1.“Cevre Bilinci” temasinda 6grencilerin sahip olduklar bilgi diizeyi nelerdir?

2.“Cevre Bilinci” temas1 uygulama sonunda oOgrencilerin sahip olduklar:1 bilgi
dtizeyinde bir degisme var midir?

YONTEM
2. 1. Arastirmanin Deseni

Arastirmada deney deseni olarak yari1 deneysel Oontest sontest kontrol gruplu desen
(Cohen & Manion, 1989) kullanilmistir. Yar1 deneysel modelde, deney ve kontrol
gruplar1 olusturulurken gruplarin rastgele degil de benzer O6zelliklere sahip
deneklerden (biligsel diizey, hazirbulunusluk...) olusturulmasi bu modeli deneysel
modelden ayirir (Karasar, 2009). Arastirma desenine iliskin islem basamaklar1 Tablo-
1‘de belirtilmistir.

Grup Deneysel islem Yontem Deneysel islem
Oncesi Sonrasi

DENEY Yar1 yapilandirilmis Egitimde sistem Yar1 yapilandirilmis

GRUBU gorisme Gozlem dustincesi araclari gortisme Gozlem

KONTROL

Yar1 yapilandirilmis
gorisme Gozlem

Yar1 yapilandirilmis

GRUBU o N
gorisme Gozlem

Geleneksel 6gretim

Tablo -1. islem Basamaklari
2. 2. Calisma Grubu

Calisma grubunu Izmir ili Urla ilcesinde bulunan bagimsiz anaokulunun 48-60 ay
grubuna ait olan iki ayr sinif olusturmaktadir. Kontrol ve deney gruplar: es olasilikli
atama (random) yolu ile belirlenmistir. Kontrol grubunda (n=15) geleneksel 6gretim,
deney grubunda (n=15) ise egitimde sistem diistincesi yaklasimi ile ders islenmistir.

2. 3. Veri Toplama Araci

Arastirmada 5 bes sorudan olusan yari yapilandirilmis gérisme formu kullanilmistir.
Gorasme formunun gecerlik ve glvenirligini saglamak amaciyla Okuléncesi Egitimi
Anabilim Dali'nda ve Egitim Bilimleri Bolimti'nde gorev yapan iki 6gretim tyesi ve iki
okuléncesi 6gretmeninden uzman goértisti alinmistir. Uzman gortist alindiktan sonra
forma son sekli verilmis ve dort 6grenci Uizerinde pilot uygulama yapilmistir. Yapilan
uygulama sonucunda uzman gortisi alinarak son sekli verilen formun veri toplama
araci olarak uygulanmasinda bir problem olmadigi gértilmustir.

2. 5. Verilerin Analizi

Toplanan verilerin ¢éziimlenmesinde icerik analizi teknigi kullanilmistir. Bu teknik
yazili veya gorsel dokiimanlarin derinlemesine calisilmasina yardimci olan etkin bir
tekniktir (Ary, Razevieh ve Sorensen, 2006; Frankel ve Wallen, 2000; Patton, 2002).
Bu calismada betimsel analizi teknigiyle nitel veriler sayisallastirilarak sunulmustur.
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BULGULAR

3. 1. Okul Oncesi Ogrencilerinin Cevre Temas: Bilgi Diizeylerine Yonelik On
Goriisme Bulgular:

3.1.1 Cevre Tanimlama Bilgi Diizeylerine Yonelik Bulgular

Grup Cevreyi Nasil Tanimlarsiniz?

Dunya
Apartman
Koépru
Kaldirim
Agac
Duikkan
DENEY Kirlilik
GRUBU Park
Araclar
Evren
Arabalar
Insan
Yol
Yasadigimiz yer

Agac
Taslar
Ev
Copler
Bina
KONTROL Etrafimizdaki her sey
GRUBU Arabalar
Motosiklet
Evimizi oldugu yer
Yol
Toprak
Tren

Tablo-2. Cevre Tanimlamaya Yonelik Yanitlar

On Goértismede deney grubundan 5 6grenci (%33),kontrol grubundan da 5 égrenci
(%33) cevre ile ilgili tanimlar1 yaparken doga ile ilgili égeler kullanirken, digerleri
cevredeki gordukleri yapay tirtinleri cevre ile bagdastirmistir.

O1. “Cevre denilince aklima diinya geliyor.”
02. “Cevre denilince aklima kirlilik geliyor.”
03. “Cevre denilince aklima képrii geliyor.”
O4. “Cevre denilince aklima arabalar geliyor.”

O5. “Cevre denilince aklima binalar geliyor.”
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3. 1. 2 Cevreyi Algilamaya Yonelik Bulgular

Grup Cevrede Neler Goriiyorsunuz?
Binalar
Insanlar
Arabalar
Pazaryeri
DENEY Otobts
GRUBU Copler
Gunes
Duman
Kirik camlar
Agag
Insaat
Evler
Cocuklar
Kamyon
KONTROL Pislikler
GRUBU Kopekler
Bulut
Otopark
Kalabalik
Apartman

Tablo-3.Cevre Algisina Yonelik Yanitlar

Cevrede neler gordukleri konusunda her iki grupta sadece etraflarinda gorduklerini
dile getirmislerdir.

015: °Glinesi gériiyorum.”
018: ¢ insaatlar gériiyorum”
020:7Kalabalig1 gériiyorum”
014:’Kirik camlar gériiyorum”

3.1.3 Cevre Kirliligini Tanimlamaya Yonelik Bulgular

Grup Cevre Kirliligi Denilince Ne Anliyorsunuz?
DENEY Daginiklik
GRUBU Copler

Kot kokular
Havada dumanlarin olmasi
Yedigimiz cikolatanin kagidini yere
atmak
Sakizin yere atilmasi

KONTROL Etrafa atilmis ¢opler

GRUBU Denize ¢Op atilmasi
Yola sakiz atilmasi

Tablo- Yere pecete atilmasi

Arabada giderken yere ¢6p atilmasi
Yerlerin pis olmasi

4.Cevre Kirliligine Yonelik Yanitlar
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Cevrede kirliligi konusunda her iki grupta sadece yer ,cop ve daginiklik olarak ifade

etmislerdir.

O1: “Yedigimiz cikolata kagidinin yere atilmasi.”

018: ¢ Arabada giderken yola ¢6p atmaktir.”

O20:”Yere sakiz atilmas1”

028:”Yere pecete atilmas1”

3. 1. 4 Yedigimiz/Ictigimiz Nereden Geliyor? Cevaplarina Yonelik Bulgular

Grup Yedigimiz/Ictigimiz Nerden Geliyor?
DENEY Annem tarafindan
GRUBU Mutfak
Market
Aligveris merkezi
KONTROL Babam
GRUBU Buzdolabi
Market
Annem

Tablo-5.Yedigimiz/Ictigimiz Nereden Geliyor? Sorusuna Yénelik Yanitlar

Hem deney hem kontrol grubunda yedigimiz ictigimiz nereden geliyor? Sorusuna
Uretim kavramina ulasilmamaistir.

03: “Annem yapiyor.”

O7: “Alisveris merkezinde tiim yediklerimiz satiliyor, ordan aliyoruz”

025:”Buzdolabindan cikariyoruz”

028:”Babam eve gelirken getiriyor”

3. 1. 5 Doganin m1 Bize, Bizim mi Dogaya Ihtiyacimiz Var? Cevaplarina Yonelik

Bulgular
Grup Doganin M1 Bize Bizim mi Dogaya Ihtiyacimiz Var?
DENEY Doganin bize ihtiyaci var
GRUBU Cicekleri biz suluyoruz
Yolda susayan képege biz su veriyoruz
Agaclara biz bakiyoruz
Biz olmazsak kururlar
Biz olmazsak hayvanlar a¢ kalir
KONTROL Ciceklerin bize ihtiyaci var ¢linkli onlar1 her giin
GRUBU suluyoruz

Kopegimiz var onu biz besliyoruz
Evde kusumuz var biz olmazsak
Kusumuz oltr

Bahcemizi biz suluyoruz

O ylizden yesil

Tablo -6 Doganin mi1 Bize, Bizim mi Dogaya [htiyacimiz Var? Sorusuna Yénelik

Yanitlar

Her iki gruptaki 6grenciler doganin bize ihtiyaci oldugunu savunmaktadair.

04: “Doganin bize ihtiyaci var.”
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O11: “Cicekleri biz suluyoruz”
020: © Hayvanlari biz besliyoruz, biz olmazsak a¢ kalirlar”

3. 2. Okul Oncesi Ogrencilerinin Cevre Temas: Bilgi Diizeylerine Yonelik Son
Goriisme Bulgular:

3. 2. 1 Cevre Tanimlama Bilgi Diizeylerine Yonelik Bulgular
Grup Cevrede Neler Goriiyorsunuz?
DENEY Doga Yasam
GRUBU Agaclar Evren

Bitkiler Toprak
Ev Cicekler
Insanlar Bocekler
Kirlilik
Hayvan
KONTROL Dukkanlar
GRUBU Yollar
Evler
Arabalar
Taslar
Her taraf
Okulumuz
Arkadas

Tablo -7 Uygulama Sonras: Cevreyi Tanimlamalarina Yoénelik Yanitlar

Son gortiismede ise deney grubundan 10 6grenci (%66) cevre ile ilgili tanimlarinda
doga ile ilgili 6geleri kullanmis, kontrol grubunda ise 7 6grenci (%46) cevre ile ilgili
tanimlarinda doga ile ilgili 6geler kullanilmistir.

O7: ¢ Cevre denilince aklima agaclar geliyor”
010: “Cevre denilince aklima toprak geliyor”
012: “Cevre demek yasam demek”

3. 2. 2 Cevreyi Algilamaya Yonelik Bulgular

Grup Cevrede Neler Goriiyorsunuz?
DENEY Topragin tizerindeki karincalari
GRUBU Bahcedeki gtilti cok gtizel kokuyor

Gulnes cok 1sitiyor
Koépegin sesini duyuyorum
Motosiklet geciyor gtirtilttisti var
Agaclarin degisik yapraklar: var
Kedilerin yavrularini gériiyorum
Degisik sekilde bulutlar var
KONTROL Sokag1 gértiyorum
GRUBU Kedileri gériiyorum
Evler var
Arabalar geciyor
Yurtyen insanlar var
Cocuklar okula gidiyor
Apartman var
Taslar1 gériiyorum

Tablo-7.Uygulama Sonrasi Cevre Algisina Yonelik Yanitlar
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Uygulama sonrasinda deney grubundan 5% (%33) gérme,3’0 (%20) koklama,2 si(%13)
duyma,2’si (%13) dokunma,3 1 (%20) tatma duygusunu dile getirmistir.

015: ¢ Guinesin sicakligini hissediyorum”
O7: “Bahgedeki gtil ¢cok glizel kokuyor”
08: “Képegin sesini duyuyorum”
09: “Dutlarin tadi ¢cok guizel”
Fakat kontrol grubunda verilen yanitlar da bir degisiklik olmamaistir.
016: “Yurtyen insanlar var”
022: “Kediler var”
025: “Arabalar geciyor”

3.2.3 Cevre Kirliligini Tanimlamaya Yonelik Bulgular

Grup Cevre Kirliligi Denilince Ne Anliyorsunuz?
DENEY Etrafin daginik olmasi
GRUBU Sokagin kot kokmasi

Coplerin yerlerde olmasi
Denize ¢op atilmasi
Baliklarin 6lmesi
Ictigimiz suyun kirlenmesi
Plastik siselerin atilmasi
Dumanlarin havay: kaplamasi biz nefes alamayiz
KONTROL Coplerin olmasi
GRUBU Denizin kirlenmesi
Yerlerin kirlenmesi
Otoblistin icinde ¢6p olmasi
Yere cignenmis sakizin atilmasi
Yere kagit atilmasi

Tablo-8.Uygulama Sonrasi Cevre Kirliligine Yonelik Yanitlar

Son gortismede, deney grubundan 12 kisi (%80) cevre kirliligini hava, toprak, deniz,
atiklar boyutuyla dile getirmistir.

03: “Baliklarin 6lmesi”
04: “I¢tigimiz suyun kirlenmesi cevre kirliligi demektir.
06: “Cevre kirliligi denilince plastik siselerin etrafa atilmasini ifade ediyor”

O7: Dumanlar havaya karisiyor. Havaya karisan dumanlar tiim havamiz
kapiliyor. Biz nefes alamiyoruz”

Kontrol grubunda ise sadece 4 kisi (%26)oraninda cevre kirliligini hava, toprak, deniz,
atiklar boyutuyla dile getirirken digerleri ¢cop olarak ifade etmistir.

021: “Otobtistin icine ¢oép atilmas1 ”
023: “Yerlerin kirlenmesi cevre kirliligi demektir.

025: “Sokaklarda yere kagit atmak cevre kirliligidir.”

Route Educational and Social Science Journal

Volume 6(5), April 2019



KAYA, N., ELLEZ, M. & ELLEZ, N. (2019). EGITIMDE SISTEM DUSUNCESI YAKLASIMININ
OKUL ONCESI COCUKLARININ CEVRE BILINCI UZERINE ETKISI, ss. 36-50.

3.2.4 Yedigimiz/ictigimiz Nereden Geliyor? Cevaplarina Yonelik Bulgular

Grup Yedigimiz/Ictigimiz Nerden Geliyor?
DENEY Yediklerimiz tarlada yetisiyor
GRUBU Ekmek firinda yapiliyor ama bugday: tarladan geliyor

Stit marketten aliyoruz ama inek stit yapiyor

Ciftciler tretiyor

Agacta yetisen meyveler var

Dut topladik
KONTROL Yediklerimiz ve ictiklerimizi kredi karti ile aliyoruz
GRUBU Alisveris merkezinden aliyoruz

Mutfakta sebze ve meyvelerimiz var

Suyumuz bittiginde eve suyu sucu getiriyor

Tablo-9.Yedigimiz/Ictigimiz Nereden Geliyor? Sorusuna Yénelik Yanitlar

Uygulama sonrasinda deney grubunda 10 6grenci (%66),kontrol grubunda ise
2’si(%13) tretim kavramina ulagmaistir.

0O5: “Yediklerimiz tarlada yetisiyor.”
O7: “Stitli marketten aliyoruz, fakat inek yapiyor”
010:”Agacta yetisen meyveler var, dut gibi ”

3. 2. 5 Doganin m1 Bize, Bizim mi Dogaya Ihtiyacimiz Var? Cevaplarina Yonelik
Bulgular

Grup Doganin m1 Bize Bizim mi Dogaya Ihtiyacimiz Var?
DENEY Cicekler biz olmazsak da yagmur yaginca sulaniyor
GRUBU Ormandaki agaclari biz sulamiyoruz

Ama onlarin altinda piknik yapiyoruz
Topraga biz ekiyoruz ama tarladakini biz yemek i¢in
kullaniyoruz
Doga olmazsa a¢ kaliriz
KONTROL Hayvanlar: biz koruyoruz, hayvanlar: seviyoruz
GRUBU Onlar veterinere géttrtp ast
Yaptirtyoruz
Bahcemizdeki her seyi biz dikiyoruz. Eger biz olmazsak
bahcemiz cicekli olmaz
Insanlar olmazsa arkadas olamayiz.

Tablo -10 Doganin mi Bize, Bizim mi Dogaya Ihtiyacimiz Var? Sorusuna Yénelik
Yanitlar

Uygulama sonrasinda deney grubunda 12 égrenci (%80),bizim dogaya ihtiyacimiz var
cikariminda bulunmustur. Kontrol grubunda ise bu 4kisi (%26) ile sinirli kalmistir.

015: “Doga olmazsa ac¢ kaliriz.”

013: “Topraga biz ekiyoruz ama tarladaki sebzeyi yine biz yiyoruz. Eger toprak
bize sebzeyi vermezse ac¢ kaliriz”

010:” Ormanda bir stirti agac¢ var . Ama onlari biz sulamiyoruz’
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SONUC TARTISMA

Yasam boyu stirmesi gereken cevre egitimi stirecinin, bireyin kisiliginin sekillenmeye
basladigi erken donemlerden itibaren baslamasi gerekmektedir. Clinkd bu dénem
tutum ve davranislarimizin temelinin atildig1 bir dénem olup; okul 6ncesi dénemde
cocugun kazandigi tutum ve davranislar gelecekteki yetiskinin kalici kisilik yapisini
olusturmaktadir. Arastirmacilar, cevre bilgisi ve ¢evreye yonelik tutumun okul éncesi
donemde sekillenmeye basladigini, okul 6ncesi dénemde kazandirilan ¢evre bilincinin
ileriki yillarda da cevreye karsi olumlu tutum gelistirmede 6nemli yeri oldugunu ifade
etmektedir (Taskin ve Sahin, 2008).

Egitimde sistem dustncesi yaklasiminin okul 6ncesi ¢ocuklarinin cevre bilinci etkisi
lUzerine yapilmis olan bu arastirma ile cocuklarin cevre ile 6n bilgilerinin yetersiz
oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmaya katilan cocuklara yoneltilen cevre nedir?
Sorusuna yanitlar oldukca ylzeysel ve kisithidir. Durkan ve digerleri (2015) tarafindan
yapilmis olan arastirmanin sonuclar1 bulgularimizi destekler niteliktedir. Calismanin
elde edilen sonuclarina gore koéyde ve sehir merkezinde yasayan okul 6ncesi dénem
cocuklarinin gevreye yonelik tutumlari, sehir merkezinde yasayan cocuklarin lehine
anlamlh diizeyde farklilik géstermektedir. Soydan ve Oztiirk Samur (2014) 60-66 aylik
okul 6ncesi dénem cocuklarinin g¢evreye yoénelik tutumlarini belirlemeyi ve onlarin
annelerinin cevreye yonelik tutumlar1 ile cocuklarin cevreye yonelik tutumlar:
arasindaki iliskiyi ortaya koymay1 amacladigi calismasinda ise anneleri cevreye karsi
olumlu tutum goésteren cocuklarin cevreye karsi tutumlarinin daha olumlu y6nde
oldugunu saptamistir.

Sistem dtistincesi araclar ile gerceklestirilen uygulamalar sonrasinda cocuklar cevre
ile ilgili tanimlar da ayrintili ifadelere yer vermislerdir. Uygulama sonrasinda deney
grubundan 51 (%33) gorme, 30 (%20) koklama, 2’si (%13) duyma, 2’si (%13)
dokunma, 3" (%20) tatma duygusunu dile getirmistir. Sahin (2008) calismasinda
cevre kavraminin alt1 yas grubu okul o6ncesi Ogrencilerinin cevre kavramini
algilayislarinin yasadiklar: yerlesim yerleri ve ailelerinin sosyo-ekonomik durumlarina
gore farklilik gosterip gostermedigini inceledigi calismanin sonuclarina gore, farkl
sosyo-ekonomik diizeyden gelen ve farkli yerlesim birimlerinde yasayan alti yas grubu
cocuklar cevre kavramini farkli algilamaktadirlar. Ayrica cocuklarin cevre kavramini
algilayislarn 6zellikle yasamlarinda var olmasini istedikleri metalara bagl olarak daha
cok maddesel degerleri isaret ettigi sonucuna ulasmislardir.

Cevre kirliligi algisina yonelik her iki grupta da cocuklar kirliligi sadece yer, ¢cop ve
daginiklik olarak ifade etmislerdir. Sistem dtistincesi araclar ile yapilan uygulama
sonrast yapilan gorismede, deney grubundan 12 kisi (%80) cevre kirliligini hava,
toprak, deniz, atiklar boyutuyla dile getirmistir. Cocuklarin c¢evre sorunlarini
tanimlamaya yonelik Taskin ve Sahin (2008) tarafindan yapilan arastirmada, orta ve
dusuk ekonomik dlizeye sahip ailelerin ¢ocuklar:i ekonomik seviyesi diistik ailelerin
cocuklarina gore cevre sorunlarinin farkinda oldugunu belirtmistir.

Hem deney hem kontrol grubunda yedigimiz ictigimiz nereden geliyor? Sorusuna
Uretim kavramina ulasilamamistir. Yapilan uygulama neticesinde deney grubunda 10
0grenci (%66), kontrol grubunda ise 2’si (%13) Gretim kavramina ulasmistir.

Ayrica cocuklar doganin mi bize yoksa bizim mi dogaya ihtiyacimiz var sorusuna ilk
gorismede doganin bize ihtiyaci oldugunu savunurken; Uygulama sonrasinda deney
grubunda 12 6grenci (%80), “Bizim dogaya ihtiyacimiz var.” ¢cikariminda bulunmustur.
Kontrol grubunda ise bu 4 kisi (%26) ile sinirh kalmistir.

Cevre bilincine yonelik gerceklestirilen bu uygulamalarda; cevre sisteminin dinamik ve
karmasik yapiya sahip olmasi, bircok araci kullanmayi gerektirmistir. Alan yazina
bakildiginda da c¢evre problemlerinin dinamik ve karmasik yapisina karsin, soz
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konusu sistemleri anlamak icin sistem becerileri Uzerine yapilan cevre egitimi
calismalarinin ¢ok smirli oldugu goértlmektedir. Assaraf ve Orion (2005),
calismalarinda, “Su Dénglisti” konusunda 8. sinif 6grencilerinin kavram yanilgilar
oldugunu ortaya koymuslardir. Cevremizdeki sistemleri buitlintiyle anlayabilmemiz
icin sistem dtistincesi becerilerinin gelistirilmesi gerektigi 6n kabultyle yola cikarak,
o0grencilere su donglst konusunu kavram haritalar1 ve cesitli cizimler Uzerinden
aktarmislar ve slire¢c 6ncesi, sirasi ve sonrasinda nitel ve nicel 6lciimler yapmislardir.
Riess ve Mischo (2010) tarafindan, Almanya’da 424 altinci sinif 6grencisiyle, orman
ekosistemini 6gretmek icin doért tasarim denenmistir. Kontrol grubuna geleneksel
yontemler ile orman ekosistemi O6gretilirken, diger gruba ise sistem dustncesi
yaklasimi becerilerinin gelistirilmesi icin tasarlanan 06zel bir egitim programi
uygulanmzis, diger bir gruba da orman ekosistemi ile ilgili bilgisayar benzetimi iceren
bir uygulama yapilmistir. Son grup icin, benzetim ve sistem dustncesi becerileri
odakli 6zel egitimin bir arada oldugu bir uygulama gerceklestirilmistir. Arastirmanin
sonucunda, birlestirilmis o6gretim programi ile egitim goéren o6grencilerin konu
hakkindaki basari puanlarinin ve durum yargilama puanlarinin daha ytksek oldugu
tespit edilmistir. Doganca ve Saysel (2013) yedinci simnif 6grencilerinin insan ve cevre
Unitesine elestirel yaklasim ile dinamik ve karmasik cevre problemlerinin
ogretilmesine yonelik yapilan yar1 deneysel arastirmada, deney grubu nedensel dénga
semalari, stok-akis semalar:1 ve dinamik sistem modelleriyle 6grenim goértirken, kontrol
grubuna ayni cevre icerigi miufredatin Onerileri dogrultusunda uygulanmistir.
Uygulanan testler sonucunda, deney grubunun sistem diistincesi becerilerinin daha
fazla gelistigi ve dinamik cevre sorunlarini anlamlandirmada daha basarili olduklar:
saptanmistir.

Ulkemizde, cevre ile ilgili sorunlar giin gectikte artmaktadir. Buna sebep olan niifus
artisi, enerji kullanimi ile paralel olarak kentsel yasam alanlari tzerine bask:
yapmakta ve buna bagl olarak; su kullanimi ve atik su olusumu, hava kirletici
kaynaklarinin ve yogunlugunun artmasini, atik cesitliligi ve atik olusum miktarlarinin
artmasini, dogal kaynak ve arazi kullanimini olumsuz etkilemektedir. Bu olumsuzluk
alic1 ortam olarak nitelendirdigimiz hava, su ve toprak kalitesinin durumunu da
bozmaktadir. Bu gostergeler, hem yerel hem ulusal diizeyde izlenmekte ve cevre
sorunlarinin yapist Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan takip edilmektedir. Bu
takip calismalar: ile sorunlara tepki niteliginde olan yeni hedefler ve bu hedeflerin
gerceklestirilmesine yonelik eylem planlarinin gelistirilmesine, girdi saglamasi
acisindan sorunlarin Onceliklerinin bilinmesi de bir gereklilik olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu arastirma ile birlikte 6nerilerimiz su sekildedir:

1. Okul egitimde cevre bilincini artirmaya yo6nelik farkli calismalar planlanmasi ve
gerceklestirilmesi

2. Okul o6ncesi egitim, temel egitim basta olmak Uizere egitimin her kademesinde
cevre egitimine yonelik mufredat hazirlanmasi

3. Okul o6ncesi egitimde cevre bilincine yonelik daha kapsamli arastirmalar
yapilmasi

4. Okul o6ncesi egitim Ogretmeni, anne ve babalar, okul 6gretmen adaylarina
yonelik cevre bilicine yonelik egitimler diizenlenmesi
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